Sygnatura akt IT AKa 327/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Boguslaw Tocicki (spr.)

Sedziowie: SA Edyta Gajgal

SSO del. do SA Artur Kosmala

Protokolant: Katarzyna Szypula

przy udziale Artura Joniczyka prokuratora Prokuratury (...) we W.
po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2021 r.

sprawy B. C. (1) oskarzonej z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonqg oraz prokurature
od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 12 lipca 2021 r. sygn. akt III K 32/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze podwyzsza wymierzonqg oskarzonej B. C. (1) kare do
15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. U. 600,00 zl podwyzszong o 138,00 zl podatku od
towaru i ustug tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonq z obowiqzku uiszczenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obcigzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 327/21

Zalacznik  dolacza | 2 (zalaczniki w tresci
sie  w  kazdym | uzasadnienia)
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:




1. CZESC
WSTEPNA

Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Jeleniej Gorze z dnia
12 lipca 2021 r. sygn.
akt III K 32/20

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

FACZNIK

[ ‘3 ‘E




1.3/
Granice

zaskarzenia
apelacja

Pragkuratora
..
w
Z.

1.341.

Kierunek
i
zakires

zaskarzenia

na | w
korzyédtdsci

na
nieKorzy$é¢

czedci winy

# | co
do
kary

P

# | co
do
$rodka
karmpego
lub
innggo
rozdtrzygnieci
albg
ustdlenia

1.342.
Podniesione

zarlzuty




Zazhaczy¢
zarquty

wskazane
prz¢z
strony

apelacji.

# art.
438
pkt
1
k.p.k.
obraza
przg¢pisow
prayva
materialnego
w
zakresie
kwdlifikacji
praynej
czymu
przypisanego
oskiirzonemu

438
pkt
1a

obraza
przg¢pisow
prayva
materialnego

innym

wypdadku
niz
wskiazany

art.

438
pkt

k.p.k.,
chyba




ze
poniimo
blednej
podktawy
praynej
orzgczenie
odppwiada
prayu

art.

438
pkt

obraza
przg¢pisow
postepowania
jezeli
moglta
ona
mief
wplyw
na
tres$t
orz¢czenia

art.
438

ustdleniach
faktycznych

przyjetych

podktawe

orzgczenia,
jezeli
mog}

mief

(@)}

tres




tegd
orzgczenia

# art.
438
pkt
4

k.p.k.

razgca

kary,
$rodka

karmego,
nawigzki
lub
nieglusznego
zastiosowania
albg

niegastosowar]

niewspotmierngsci

—

srodka
zabgzpieczaja
prz¢padku
lub
innggo
Srodka

439

# | brak
zarqutow

Wniioski

# | uchyl#¢ni¢ zmi

ZALACZNIK Nr 2

1.3. Granice
zaskarzenia -
apelacja obroncy
z urzedu




oskarzonej B. C.
(1), adw. B. U.

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo




blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmierno$ci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd
odwolawczy
2.1. Ustalenie
Jaktéow
2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
1. B.C.(1) Oskarzona B. C. (1) | cze$ciowo k. 52-54, 69-70, 77,
nieustalonego dnia | wyja$nienia 108, 259, 359V

grudnia 1999r., nie
p6zniej niz 22
grudnia 1999r., w Z.,
dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim
pozbawienia  zycia
swojego meza M.
C. (@,
mu pchniecie nozem

zadala

kuchennym zZ
metalowym ostrzem
w korpus tulowia
lewej,
powodujgc u niego
zranienie serca lub
tetnicy gléownej, co
doprowadzilo do
wstrzasu

po stronie

krwotocznego  lub

tamponady worka
osierdziowego i
skutkowalo jego
zgonem, tj. popelnila
przestepstwo z art.
148 § 1 k.k.

Podczas suto
zakrapianego
alkoholem spotkania

towarzyskiego, w

oskarzonej B. C. (1)

czeSciowo zeznania
$wiadka S. W. (2)

cze$ciowo zeznania i
wyjasnienia §wiadka
P.K.

czeSciowo zeznania
$wiadka S. W. (1)
opinie
lekarskie

sadowo-

zeznania $wiadka W.
R.

czeSciowo zeznania
$wiadka A. O.

protokot
eksperymentu
procesowego

§ledczych
miejsca

wyniki
ogledzin
zabojstwa

k. 26-29, 207-208,
409-410V

k. 33-34, 56-59,
61-62-63, 127-128,
361v-362v

k. 43-45, 73-74,
132-133

k. 275-277, 614-618

k. 64-65, 362v-363

k. 143-145,
363v-364V

k. 7577, 92-95,
148-159

k. 96-98,




mieszkaniu
malzonkéw: B. i M.
C. (1) w Z. przy
ul. (...), byli takze
obecni malzonkowie
C.,S.W. (1) zzona J.
W, P.K,A O.iW.
R..

W trakcie spotkania
doszlo do klétni B.
C. (1) z M. C. (1),
ktéry wyzywal zone
wulgarnymi stfowami
oraz uderzyl ja
w twarz. B. C.
(1) oddala M. C.
(1) wuderzenie. W
obronie B. C. (1)
stangt A. O., ktory
uderzyt w twarz
M. C. (1). M. C.
(1) nadal wyzywal
zone. Woéwcezas B. C.
(1) chwycila lezacy
na lawie w pokoju
n6z kuchenny, z
metalowym ostrzem
o dlugoéci okolo
20 cm, zakonczony
szpicem, z rekojescia
w kolorze czarnym,
ktorym zadata M.
C. (1) cios w lewa
strone tulowia. Po
tym uderzeniu M. C.
(1) upadl na podloge.
B. C. (1) natomiast
poszla do kuchni,
gdzie umyla noéz z
krwi i odlozyla go.

Na skutek ciosu
zadanego nozem
przez B. C. (1)
M. C. (1) doznal
rany klutej w tutow,
w lewa okolice
brzucha lub w lewa
okolice  brzuszno-




ledZzwiowg. w
wyniku  zadanego
ciosu doszlo do
zranienia serca lub
tetnicy glownej, co
doprowadzilo do
wstrzasu

krwotocznego  lub
tamponady worka
osierdziowego i
skutkowalo zgonem
M. C. (1).

S. W. (1) stwierdzil,
ze M. C. (1)
nie zyje. Mieszkanie
opudcita J. W,
wyprowadzajac przy
tym swojego
maloletniego syna S.
W. (2) oraz pozostale
osoby.

Nastepnego dnia w
godzinach

popotudniowych do
mieszkania przy ul.
(...) przyszli B. C. (1),
S.W.(1),P.K.iA.O..
Mezczyzni zabrali z
mieszkania zwloki
M. C. (1), zanie$li
je do samochodu,

ktorym przyjechat A.
O. i wlozyli do
bagaznika.

Nastepnie udali
sie samochodem
w strone P.,, w
okolicach zwirowni
niedaleko od
miejscowosci Z. nad
N. i tam pozostawili
cialo M. C. (1).

Aby odsuna¢ od
siebie  podejrzenia
po zabojstwo meza,
oskarzona B. C.
€)) w dniu

zawiadomienie
zaginieciu osoby

o

k. 3-8




22 grudnia 1999r.
zlozyla w Komendzie
Powiatowej Policji w
Z. zawiadomienie o
zaginieciu swojego
meza M. C. (1),
wskazujae, iz 16
grudnia 1999 roku
okolo 19:00 wyszed}
z domu w zwiazku
ze zleceniem mu
tlumaczenia

dokumentow.

W dniu 31 stycznia
2000r. na terenie
Przedsiebiorstwa
Handlowo-
Uslugowego (...
w Z nad N.
ujawniono fragment
ludzkiej,
odpowiadajacej
cechom
biologicznym M. C.
(1), co potwierdzily
badania genetyczne.
Wykazaly zgodno$c
cech biologicznych
fragmentu
znalezionej czaski z

czaszki

cechami syna M. C.

(1).

teczka sprawy
identyfikacyjnej

nieustalonych zwlok

k. 560-710

opinia
zakresu
sadowej

badan z | k. 750-755

genetyki

Oskarzona B. C.
(D nie jest
chora psychicznie i
uposledzona
umystowo.
Wykluczono u niej
takze inne
zakl6cenia czynnosci
psychicznych
mogace mie¢ wplyw

sgdowo-
psychologiczno-
psychiatryczna

opinia

k. 460-467




na ocene

poczytalnoS$ci
oskarzonej, w tym
atypowy badz
patologiczny
charakter upicia
alkoholowego. Ma
nieprawidlowa
osobowosé z
cechami

dyssocjalnymi. Nie
jest uzalezniona od
alkoholu, cho¢ go
naduzywa.

Zachowanie
oskarzonej nie bylo
wynikiem zaburzen
chorobowych,
chorobowej
(psychotycznej)
motywacji. Tempore
criminis oskarzona
nie miala zniesionej
ani ograniczonej w
stopniu  znacznym
zdolnoéci
rozpoznania
znaczenia czynu, ani
pokierowania swoim
postepowaniem, po
my$li art. 31 § 1 lub
2 k.k. Aktualny stan
zdrowia oskarzonej
pozwalal jej na
udzial w toczacym
sie  postepowaniu,

stawanie przed
Sadem i
prowadzenie obrony
w sposob
samodzielny i
rozsadny.

B.C.(1)

Oskarzona B. C.
(1) nie byla karana
sadownie.

Oskarzona B. C.
(1) od 20 lat

dane o karalno$ci

k. 121-122, 823




nie pracowala na
stale, podejmujac
wylacznie prace
dorywcze zwigzane z
opieka nad osoba
starsza, jako pomoc
kuchenna oraz prace
w ogrodnictwie. W
Srodowisku
sasiedzkim ma
opinie osoby
naduzywajacej
alkoholu.

Podczas
tymczasowego
aresztowania
oskarzona B. C.
(1) nie byla karana
dyscyplinarnie i
otrzymatla jeden
wniosek nagrodowy,
za to, ze dobrowolnie
zglosila  sie  do

pomocy przy
osadzonej
wymagajacej
wsparcia przy
codziennych
czynnoSciach.
Zachowuje sie
regulaminowo, jest
kulturalna, nie

odnotowano sytuacji
konfliktowych z jej
udzialem wobec
innych osadzonych
kobiet. Nie nalezy
do podkultury
przestepczej i stroni
od jej wszelkich
przejawbdw. W gronie
wspolosadzonych
funkcjonuje
poprawnie, nie
odnotowano sytuacji
konfliktowych z jej
udzialem.
Dotychczas nie byla
zainteresowana




podnoszeniem
poziomu  swojego

wyksztalcenia
poprzez nauczanie.
Nie jest zatrudniona.
wywiad k. 438-439
Srodowiskowy
opinia k. 784-785
karnego
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
1. B.C.(1) Nie zostalo | Dowody
udowodnione to, ze | szczegblowo
oskarzona B. C. | przedstawione i
(1) nie dopuscila | omoéwione we
sie przestepstwa z | wcze$niejszym
art. 148 § 1 kk. | fragmencie
polegajacego natym, | uzasadnienia
ze nieustalonego | niniejszego wyroku

dnia grudnia 1999r.,
nie poézniej niz 22
grudnia 1999r., w Z.,
dzialajac w zamiarze
bezposrednim
pozbawienia  zycia
swojego meza M.
C. (1, zadala
mu pchniecie nozem
kuchennym zZ
metalowym ostrzem
w korpus tulowia
po stronie lewej,
powodujac u niego
zranienie serca lub
tetnicy glownej, co
doprowadzilo do
wstrzasu
krwotocznego  lub
tamponady worka
osierdziowego i




skutkowalo jego

zgonem.

2.2, Ocena

dowodéw

2.2.1. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu.

Wszystkie  istotne
dowody omoéwiono
w pozostalych
czeSciach
niniejszego
uzasadnienia
wyroku.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz niemajqce

zZnaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu.

Wszystkie  istotne
dowody omoéwiono
w pozostalych
cze$ciach
niniejszego
uzasadnienia

wyroku.




. STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzuty apelacji
obroncy z urzedu
oskarzonej B. C. (1),
adw. B. U.
1. Zarzut obrazy | # zasadny
przepisow
2. postepowania, # czeSciowo zasadny
3. majacej wplyw na # niezasadny
tre§¢ wyrobu a to
6. art. 7 k.p.k. poprzez

dowolng, sprzeczna

zZ zasadami
do$wiadczenia
zyciowego oceng
zgromadzonego
materiatu
dowodowego w
postaci  wyjasnien

oskarzonej w czeSci
w ktoérej przyznala
sie do postawionego
jej

protokolu
eksperymentu
procesowego,

zarzutow,

jego
zapisu utrwalonego
audio-
ktorej
oskarzona odtwarza
przebieg
inkryminowanego
zdarzenia i uznanie
za wiarygodne tej
wyjasnien,
gdy
skladania

w formie
video w

czesci
w  sytuacji
warunki
przedmiotowych

enucjacji oraz zapis

wideo przebiegu




eksperymentu
procesowego
wskazuja na to,
ze tre$é¢ skladanych
przez oskarzona
wyjasnien byta
inspirowana przez
prowadzacych
czynno$ci
funkcjonariuszy
Policji pod z gory
ustalony scenariusz,

co skutkowalo
procesowym
wyludzeniem
przyznania sie
oskarzonej do
stawianego jej

zarzutu co mialo
wplyw na  tres§é
wyroku, albowiem
doprowadzilo do
uznania przez Sad,

ze oskarzona
dopuscita sie
popehienia
zarzucanego jej
czynu;

Zarzut obrazy
przepisow

postepowania,

majacej wplyw na
tre§¢ wyroku a to
art. 7 k.p.k. poprzez
dowolng, sprzeczna
zZ zasadami
do$wiadczenia

zyciowego ocene
zeznan Swiadkow: S.
W. (1), S. W. (2),
P. K, A O. i
W. R. zlozonych w
toku postepowania
przygotowawczego i
uznaniu ich za
wiarygodne \
zakresie  ustalenia
sprawstwa i winy
oskarzonej \




ktorych szczegdlowo
opisuja przebieg
inkryminowanego
zdarzenia, za$
odmowie przyznania
waloru
wiarygodno$ci
catkowicie
odmiennym
jednakze sp6jnym i
logicznym
zeznaniom
wymienionych
Swiadkéw zlozonych
w toku
postepowania
sadowego,  ktorzy
wskazali wprost, ze
zeznania zlozone
przez  nich  na
etapie postepowania
przygotowawczego
zostaly
ukierunkowane
przez
funkcjonariuszy
Policji, co mialo
wplyw na  tres§é
wyroku, albowiem
doprowadzilo do
uznania przez Sad,

ze oskarzona
dopuscita sie
popekienia
zarzucanego jej
czynu;

Zarzut obrazy
przepisow
postepowania,
majacej obraze
przepisow
postepowania,
majaca wplyw na
tre$¢ wyroku a to art.

7 k.p.k. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k. poprzez
przyznanie waloru
wiarygodnoéci i
mocy  dowodowej




opinii sadowo-
lekarskiej z dnia
4 kwietnia 2020r.
sporzadzonej przez
patomorfologa  R.
P. (1), ktora
zostala wydana na

podstawie wyja$nien
oskarzonej oraz
zeznan  $wiadkow,
ktore zostaly
nastepnie
zmienione, bez
przeprowadzenia
badania zwlok/

szczatkow M. C.
(1), a nadto jej
wnioski w zakresie
mechanizmu
potencjalnie
zadanych obrazen i
ich skutkow maja
charakter
hipotetyczny i
alternatywny, a
nadto jest niepelna

albowiem nie
udziela w sposob
kategoryczny

odpowiedzi na
pytanie jakie

obrazenia  zostaly
zadane M. C. (1)
co nie pozwala w
sposéb pewny na

przypisanie
oskarzonej skutku w
postaci
spowodowania
$mierci M. C.
(1 a nadto
jest nierzetelna

albowiem nie opiera
sie na empirycznym
badania ciala/zwlok
denata za$
przedmiotem
badania
patomorfologa byla
tresé wyjasnien/




zeznan uczestnikow
postepowania
jeszcze na etapie w
ktéorym nie zostalo
przeprowadzone
postepowanie
dowodowe  przed
Sadem meriti co
mialo wplyw na tres¢
wyroku, albowiem
doprowadzilo do
uznania przez Sad.

cale

ze oskarzona
dopuscila sie
popehienia
zarzucanego jej
czynu.

Zwiezle o powodach

uznania zarzutu
za zasadny lub
niezasadny.

I. Na podstawie
zebranego w sprawie
materialu
dowodowego
szczegblowo
przedstawionego i
oméwionego w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, w
szczegblnosci
uczestnikow
spotkania przy
alkoholu, podczas
ktérego oskarzona

B. C. (2) dokonala
zaboOjstwa  swojego
meza, M. C.
(1) i bezposrednich

obserwatoréw
przestepstwa, a
nastepnie
uczestnikéw
usuniecia i
porzucenia  zwlok

denata, a zatem




Swiadkow: S. W. (2)
(k. 26-29, 207-208,
409-410v), P. K.
(k. 33-34, 56-59,
61-62-63, 127-128,
361v-362v), S. W.
(1) (k. 43-45, 73-74,
132-133), W. R. (k.
64-65, 362v-363),
A. 0. (k. 143-145,
363v-364v), a takze
tej czeSci wyjasnien
oskarzonej B. C.
(1) =z  pierwszej
fazy Sledztwa, w
ktérych  przyznalta
sie do zbrodni i
szczegblowo opisala
jej przebieg i
okoliczno$ci ukrycia
zwlok  meza (k.
52-54, 69-70, 77,
108, 259, 359v),
wraz z zeznaniami
i wyja$nieniami
przestuchiwanych
uczestnikow
wspomnianych
wydarzen podczas
eksperymentow
procesowych (k.
75-77, 90-91, 92-95,
148-159, 210-222),
uzupetionych
wynikami $ledczych
ogledzin miejsca
zabojstwa (k.
96-98), opiniami
sadowo-lekarskimi
(k. 275-277,
614-618) 1 opinia
z przeprowadzonych
badan z zakresu
genetyki  sadowej
znalezionych
szczatkow  denata
M. C. (1 (.
750-755), a takze
zawiadomieniem o
zaginieciu osoby (k.




3-8) i dokumentacja
z teczki  sprawy
identyfikacyjnej NN
zwlok (k. 560-710),
Sad Okregowy w
pelni trafnie
zrekonstruowal stan
faktyczny.

Przede  wszystkim
Sad Okregowy w
Jeleniej Gorze
trafnie ustalil, ze
oskarzona B. C. (1)
nieustalonego dnia
grudnia 1999r., nie
p6Zzniej niz 22
grudnia 1999r., w Z.,
dzialajac w zamiarze
bezposérednim
pozbawienia  Zycia
swojego meza M.
C. (1), zadala
mu pchniecie nozem
kuchennym zZ
metalowym ostrzem
w korpus tulowia
po stronie lewej,
powodujac u niego
zranienie serca lub
tetnicy gldéwnej, co
doprowadzilo do
wstrzasu
krwotocznego  lub
tamponady worka
osierdziowego i
skutkowato jego
zgonem, tj. popehita
przestepstwo z art.
148 § 1 k.k.

Dowody te, wbrew
twierdzeniom
oskarzonej B. C.
(1) =z  koncowej
fazy $Sledztwa, z
postepowania
jurysdykcyjnego
przez  Sadem I
instancji oraz z




postepowania
odwolawczego, a
takze argumentacji
przedstawionej w
apelacji jego
obroncy z urzedu,
adw. B. U,
przekonywaly, ze to
oskarzona — podczas
libacji alkoholowej
i klétni z mezem
— w  obecnoSci
innych uczestnikow
spotkania
towarzyskiego,
zadala nozem cios
mezowi M. C. (1)
powodujac umy$lnie
jego Smieré.
Nastepnie
oskarzona B. C. (1),
w celu unikniecia
odpowiedzialnoSci
karnej, brala udzial
w zacieraniu Sladow
przestepstwa,
akceptujac
wywiezienie i
ukrycie jego zwlok
przez innych
uczestnikow libacji
alkoholowej, a sama
zglosita jego
zaginiecie przez 20
lat ukrywala jaki los
spotkal M. C. (1).

II. Odnoszac sie
do poszczegdlnych
zarzutow
kierowanych przez
obronce z urzedu
oskarzonej B. C. (1),
adw. B. U., nalezy
zdecydowanie
odrzuci¢ zarzut
obrazy przepisu art.
7  kpk., ktéora
mialaby polega¢ na
rzekomo dowolnej,




sprzecznej z
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego oceny
wyjasnien
oskarzonej B. C.
(1) =z  pierwszej
fazy $ledztwa, kiedy
oskarzona ujawnilta
swoje  przestepcze
dzialanie i ukrycie
zwlok meza, a takze
opisala okolicznos$ci
przestepstwa i
pomoc innych os6b
w ukrywaniu zwlok
M. C. (1). Zarzut
ten jest nie tylko
nieprzekonujacy i
wrecz  zyczeniowy,
ale takze nielojalny
wobec tresci zapisow
przeprowadzonych
czynno$ci
procesowych,
ktérych
prawidlowo$¢  nie
byla kwestionowana
podczas  $ledztwa
przez oskarzona i
jej obronce, za$
protokoly
wspomnianych
czynno$ci
procesowych,
podczas ktorych
oskarzona B. C. (1)
zlozyla wspomniane

wyjadnienia
(protokoty
przestuchania i
eksperymentu
procesowego 7z jej
udzialem),  wrecz
Swiadcza o
swobodzie
wypowiedzi i

respektowaniu




wszelkich gwarancji
procesowych.

Podczas pierwszego
przestuchania, ktore
przeprowadzit  po
zatrzymaniu
oskarzonej
funkcjonariusz KPP
w Z. w dniu
5.09.2010r. (k.
52-55), oskarzona B.
C. (1), pouczona o
wszelkich

uprawnieniach
procesowych, w
sposob szczery
przyznala sie do
przestepstwa, co
potwierdzila takze w
trakcie
eksperymentu
procesowego na
miejscu

przestepstwa (k.
75-77) ~ oraz = w
trakcie  kolejnego
przestuchania przez
prokuratora w dniu
6.09.2010r. (k.
69-70) i podczas
posiedzenia  przez
Sadem Rejonowym
w Zgorzelcu, ktérego
przedmiotem bylo
stosowanie $rodka
zapobiegawczego w
postaci
tymczasowego
aresztowania (k.
108-109). Byla to
linia obrony
oskarzonej,
oczywiscie
zaskoczonej
ujawnieniem
zabojstwa M. C.
(1) i jej roli
sprawczyni  przez
innych uczestnikow




libacji alkoholowej
sprzed 20 lat.
W obliczy zerwania
swoistej ZMowy
milczenia,
oskarzona B. C.
(D uznala, ze
bedzie dla niej
korzystne  szczere
przedstawienie
okoliczno$ci, w
jakich dopuscila sie
zabojstwa.

Whbrew
nieprawdziwym i
intencjonalnym
twierdzeniom
obroncy oskarzonej,
w trakcie
eksperymentu
procesowego w
mieszkaniu, gdzie
oskarzona B. C.
(1) dopuscila sie
zabojstwa M. C.
o & 7577),
nagrywanego przez
funkcjonariuszy
policji,  oskarzona
odtwarzala przebieg
w sposéb spokojny
i swobodny, bez
jakichkolwiek
naciskéw, czy
podpowiedzi. Zapis
wideo przebiegu
eksperymentu
procesowego w
zadnej mierze nie
wskazuje, ze tresé
skladanych  przez
oskarzona wyjasnien
byla  inspirowana
przez prowadzacych
czynnosci
funkcjonariuszy
Policji, nie $wiadczy
o zadnym
realizowanym z gory




scenariuszu, a juz
wrecz naduzyciem
jest twierdzenie o

procesowym
»~wyludzeniu”

przyznania sie
oskarzonej do
zabdjstwa meza.

Bylo dokladnie
odwrotnie, zapis tej
czynnodci $Swiadczy
o swobodzie
wypowiedzi, braku
ponaglania do opisu
kolejnych  etapow
zdarzenia 1 wrecz
Swiadczy o tym,
ze  kolejne  fazy
zajScia oskarzona B.
C. (1) przypominala
sobie samodzielnie
i je pokazywala i
opisywala.

IL. Calkowicie
dowolny byl takze
kolejny zarzut
apelacji obroncy
oskarzonej o
rzekomej  obrazie
przepisu art. 7 k.p.k.
poprzez  dowolna,

sprzeczna zZ
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego ocene

zeznan Swiadkow: S.
W. (1), S. W. (2),
P. K, A O. i
W. R. zlozonych w
toku postepowania
przygotowawczego i
uznaniu ich za
wiarygodne w
zakresie  ustalenia
sprawstwa i winy
oskarzone;j.
Swiadkowie: S. W.
(2) (k. 26-29,
207-208,




409-410v), P. K.
(k. 33-34, 56-59,
61-62-63, 127-128,
361v-362v), S. W.
(1) (k. 43-45, 73-74,
132-133), W. R
(k. 64-65, 362v-363)
i A O (k.
143-145, 363v-364V)
w  zeznaniach i
wyjasnieniach
zlozonych w trakcie
postepowania
przygotowawczego
potwierdzili
okoliczno$ci i
przebieg zabojstwa
M. C. (1), a nastepnie
okoliczno$ci ukrycia
jego zwlok i
zacierania  $ladow
przestepstwa, w
obliczu zerwania
zmowy  milczenia
przez jednego z
nich, Swiadka S.
W. (2), ktory
we wlasnej sprawie
liczyt na zlagodzenie
odpowiedzialnoSci
karnej. Sam fakt,
ze w dalszej
czeéci postepowania
karnego wycofywali
sie z tych depozycji
procesowych,  nie
Swiadczyt o braku
wiarygodno$ci tych
zeznan, skoro
zostaly one
potwierdzone  nie
tylko wynikami
eksperymentow
procesowych
wykonywanych Z
udzialem $wiadkow:
P.K. (k.90-91),S. W.
(1) (k. 92-95), A. O.
(k. 148-159) i S. W.
(2) (k. 210-222), lecz




przede  wszystkim
dokumentacja zZ
teczki sprawy
identyfikacyjnej NN
zwlok (k. 560-710),
opinig sadowo-
lekarska dot. czaszki
M. C. (1)
odnalezionej w
poblizu miejsc
wskazywanych przez
tych $wiadkéw (k.
614-618) i opinig
z przeprowadzonych
badan z zakresu
genetyki  sadowej
znalezionych
szczatkow  denata
M. C. (1) (ke
750-755). Dowody
te, niezaleznie od
poéZniejszej postawy
procesowej
niektorych
Swiadkow,  ktorzy
starali sie zachowa¢é
zgodnie Z
oczekiwaniami
oskarzonej podczas
przestuchania przed
Sadem i instancji,
albo starali sie w
taki sposéb opisaé
swoje zachowanie,
aby daé jak
najmniej powodow
do postawienia im
zarzutébw udzialu w
zacieraniu  $ladow
zbrodni (S. W.
(2, P. K, A
0.) dowodza jasno
i przekonujaco, ze
oskarzona B. C. (1)
popehila zarzuconej
jej przestepstwo z
art. 148 § 1
k.k. Do tych
réznic w zeznaniach
Swiadkéw  odniost




sie analitycznie i
przekonujaco  Sad

Okregowy w Jeleniej
Gorze w
uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku (k. 168-773)
i uwagi te nalezy w
pelni podzielic.

III. Nie zashigiwal
na  uwzglednienie
zarzut apelacji
obroncy oskarzonej
o rzekomej obrazie
art. 7 kpk w
ZW. Z art. 193
§ 1 k.p.k. poprzez
przyznanie waloru
wiarygodno$ci i
mocy  dowodowej
opinii sadowo-
lekarskiej z dnia
4 kwietnia 2020r.
sporzadzonej przez
patomorfologa R. P.
(1) (k. 276-277) tylko
z tego powodu, ze
zostala wydana na
podstawie wyjasnien
oskarzonej oraz
zeznan  Swiadkow,
bez
przeprowadzenia
badania zwlok/
szczatkow M. C.
(1), a nadto jej
wnioski w zakresie
mechanizmu
potencjalnie
zadanych obrazen i
ich skutkéw maja
charakter

hipotetyczny i
alternatywny. W
ocenie obroncy,

takie  okoliczno$ci
czynily te opinie
niepelna, jako
rzekomo




nieudzielajgca w

sposo6b kategoryczny
odpowiedzi na
pytanie jakie

obrazenia  zostaly
zadane M. C. (1)
co nie pozwala w
sposéb pewny na

przypisanie
oskarzonej skutku w
postaci
spowodowania
Smierci M. C.
(1), a nadto
jest nierzetelna
albowiem
nieopierajaca sie
na empirycznym
badania zwlok
denata, za$
przedmiotem
badania

patomorfologa byta
tresé wyjasnien/
zeznan uczestnikow
postepowania
jeszcze na etapie, w
ktérym nie zostalo
przeprowadzone
cale postepowanie
dowodowe  przed
Sadem I instancji.

Po pierwsze,
kierujac taki zarzut
sam obronca
popadal w
wewnetrzna
sprzeczno$¢, gdyz
jednoczes$nie
domagatl sie wydania
kolejnej opinii
sadowo-lekarskiej
na podstawie
ujawnionych
szczatkow M. C.
(1) (konkretnie jego
czaski), ktora
mialaby roéwniez
charakter opinii




hipotetycznej i
niekategorycznej,

skoro nie
odnaleziono catoSci
szczatkow denata, a
odnaleziono czaszka
nie nosita Sladéow

jakichkolwiek
urazow, poza
dzialaniem zwierzat,
zerujacych na
zwlokach (k.
614-618).

Po wtoére, wiasnie
z podanych wyzej

przyczyn, na
rozprawie
odwolawczej, na

podstawie art. 170
§ 1 pkt 2
k.p.k. oddalono
wniosek dowodowy
obroncy oskarzonej
o przeprowadzenie
dowodu =z opinii
sadowo-lekarskiej,
dotyczacej

ujawnionych

szczatkow  denata
M. C. (1), na
okoliczno$ci

zwigzane z tym,
czy na szczatkach
tych znajduja sie

obrazenia ciala
pozwalajace na
zrekonstruowanie

przyczyn zgonu (k.
830), albowiem
dowod taki zostal
przeprowadzony w
postepowaniu

karnym (k. 614-618)
i na jego podstawie
biegly z zakresu
medycyny sadowej
ustalil, ze na
szczatkach tych
znajduja sie $lady




dzialania zwierzat,
natomiast przyczyn
zgonu nie da sie
ustalié.

Po trzecie, skoro
jedynymi dowodami
pozwalajacymi  na
odtworzenie
ewentualnych
obrazen ciala M. C.
(1) spowodowanych
jednokrotnym
ugodzeniem nozem
w lewa  strone
tulowia, byly
wyjadnienia
oskarzonej B. C.
(1) oraz zeznania
Swiadkow: S. W. (2)
(k. 26-29, 207-208,
409-410v), P. K.
(k. 33-34, 56-59,
61-62-63, 127-128,
361v-362v), S. W.
(1) (k. 43-45, 73-74,
132-133), W. R. (k.
64-65, 362v-363),
A. O. (k. 143-145,
363v-364V), w
zakresie, w jakim
potwierdzali oni
relacje  oskarzonej
0 sposobie zadania
obrazenia nozem,
to opinia sadowo-
lekarska z dnia
4 kwietnia 2020r.
sporzadzona przez
patomorfologa R. P.
(1) (k. 276-277) nie
mogla by¢ uznana
za niejasna, niepelna
lub wewnetrznie
sprzeczna.  Biegly
wyraznie dal wyraz
temu, ze przedstawia
najbardziej
prawdopodobny
mechanizm




doznania  obrazen
ciala M. C.
(2) w wyniku
zadania ciosu nozem
i przypuszczalny
mechanizm $mierci,
ktéra nastgpila w
krotkim czasie od
urazu. W  tym
sensie opinia ta
nie miala charakteru
abstrakcyjnego, lecz
opartego o
zgromadzony

material dowodowy
i nie mozna jej
postawi¢  zadnych
zarzutow w obliczu
art. 201 k.p.k.

Dowody te, wbrew
twierdzeniom
oskarzonej B. C. (1),
a takze argumentacji
przedstawionej w
apelacji jej obroncy
z urzedu, adw. B.
U. (k. 782-783),
przekonywaly, ze to
oskarzona B. C.
(1) pod wplywem
alkoholu, w trakcie
ki6tni, dzialajac w
zamiarze
bezposérednim
pozbawienia  Zycia
swojego meza M.
C. (1), zadala
mu pchniecie nozem
kuchennym zZ
metalowym ostrzem
w korpus tulowia
po stronie lewej,
powodujac u niego
zranienie serca lub
tetnicy gldéwnej, co
doprowadzilo do
wstrzasu
krwotocznego  lub
tamponady worka




osierdziowego i
skutkowato jego
zgonem. Oskarzona
popeknita
przestepstwo z art.
148 § 1 k.k.

Wracajac do realiow
niniejszej  sprawy,
obronca oskarzonej
B. C. (1) dowodzil
w  apelacji, ze
Sad I instancji
dopuscil sie obrazy
prawa procesowego,
a mianowicie zasady
swobodnej  oceny
dowodéw (art. 7
k.p.k.) przyjmujac za
wiarygodne jedynie
te wyja$nienia
oskarzonej, w
ktéorych  odrzucala
zarzut  popelnienia
zbrodni zabdjstwa,
chociaz  wskazane
wyzej dowody wrecz
to wykluczaly.

Oceniajac
caloksztalt
wskazanych  wyzej
okoliczno$ci,
odnoszacych sie
zar6wno do
zachowania
oskarzonej, jak tez
takze analizy
motywow, pobudek
oskarzonej i cech jej
osobowosci, nalezy

zaakceptowac
wnioski Sadu
Okregowego w

Jeleniej Gorze, ze
oskarzona B. C.
(D dzialala zZ
bezposrednim
zamiarem
pozbawienia  Zycia




pokrzywdzonego M.
C. (1), nie czyni¢ nic,
by ratowaé mu zycie,
a wrecz akceptujac
jego $mieré, ukrycie
zwlok 1 zatarcie
§ladéow zbrodni, a
nastepnie 20-letnia
zmowe  milczenia
co sie z nim
stalo. W zwiazku z
tym zarzuty apelacji
formulowane na tym
tle nie mogly zostaé

uwzglednione.

Wniosek

o zmiane
zaskarzonego

wyroku
uniewinnienie

poprzez

oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
wniosku
lub

uznania
za  zasadny
niezasadny.

Nie byt
wniosek o zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez
uniewinnienie

oskarzonej B. C.
(1) od zarzucanego
mu przestepstwa z
art. 148 § 1 kk
Sad Okregowy nie
dopuscil sie bowiem
bledu w ustaleniach

zasadny

faktycznych,
ustalajac zakres
odpowiedzialnos$ci

karnej oskarzonej za
to przestepstwo.




Jak wskazywano w
doktrynie, blad w
ustaleniach
faktycznych (error
facti) przyjetych za
podstawe orzeczenia
to blad, ktory
wynika badZz to
zZ niepelnosci
postepowania
dowodowego  (tzw.
blad "braku"), badz
tez z przekroczenia
granic  swobodnej
oceny dowodow
(blad "dowolnosci").
Moze on wiec byc
wynikiem

nieznajomos$ci
okreslonych
dowodow lub
nieprzestrzegania
dyrektyw
obowigzujacych przy

ocenie dowodow
(art. 7), np.
blad logiczny w
rozumowaniu,
zlekcewazenie
niektorych
dowodow, danie
wiary dowodom
nieprzekonujacym,
bezpodstawne
pominiecie
okreslonych
twierdzen
dowodowych,
oparcie  sie  na
faktach w istocie
nieudowodnionych
itd. (T. Grzegorczyk
- Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, wyd. III,
Zakamycze 2003,—

S. 1133-1134).




Wielokrotnie

podkreslano w
orzecznictwie, ze
zarzut  bledu w
ustaleniach

faktycznych nie
moze ograniczac
sie wylacznie do
polemiki z ocenami
dokonanymi przez
Sad I instancji,
bez wskazania jakich
konkretnie uchybien
w zakresie zasad
logicznego
rozumowania
dopuécit sie sad
W ocenie zebranego
materialu
dowodowego.
Mozliwo$¢
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
orzekajacego
odmiennego
pogladu, nie moze
prowadzié¢ do
wniosku 0
dokonaniu przez sad
bledu w ustaleniach
faktycznych. Wyraza
to wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
10 maja 2005r. sygn.
WA —10/05: ,,Zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych nie
moze sprowadzac sie
do samej polemiki
z ustaleniami sadu
a quo wyrazonymi
w uzasadnieniu
zaskarzonego
rozstrzygniecia, lecz
musi zmierzaé do
wykazania  jakich
konkretnie uchybien
w zakresie
logicznego




rozumowania i
do$wiadczenia

zyciowego dopuscit
sie sad w ocenie

zebranego w sprawie
materialu
dowodowego.

Sama mozliwo$é
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
orzekajacego
odmiennego

pogladu w kwestii
ustalen faktycznych,
opartego nie na
innych dowodach od
tych, na ktorych
opartl sie sad
pierwszej instancji
(..) nie moze
prowadzié¢ do
wniosku o
popehlieniu  przez
ten sad bledu w
ustaleniach

faktycznych.

Istota zarzutu bledu
w ustaleniach
faktycznych nie
moze opieraé sie
na odmiennej ocenie

materialu
dowodowego,
innymi stowy
moéwigc na
forsowaniu
wlasnego  pogladu
strony na te

kwestie.  Stawiajac
tego rodzaju zarzut
nalezy wskazac,
jakich uchybien w
Swietle  zgodnosci
(lub niezgodnosci)
z tre$cia dowodu,
zasad logiki
(blednoéé

rozumowania i




wnioskowania) czy
sprzeczno$ci  (badz

nie) zZ
do$wiadczeniem
Zyciowym lub

wskazaniami wiedzy
dopu$cit sie w
dokonanej przez

siebie ocenie
dowodow sad
pierwszej

instancji” (OSNwSK
20035, Z. 1,

poz. 949  oraz
poz. 947; podobnie
T. Grzegorczyk -
Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, , wyd.
III, Zakamycze 2003
S. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E.
Sadzik, K. Zgryzek —
Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, t. II,
Warszawa 2007, s.
666-667).

W realiach niniejszej
sprawy, jak juz
wyzej wskazano,
poza polemikg z

ustaleniach
faktycznymi, w
swojej apelacji
obronca oskarzonej
nie postawil
zaskarzonemu
wyrokowi Zadnych
rzeczowych
zarzutow
dotyczacych
niewlaéciwego

odczytania tresci
dowoddéw, bledow
logicznego

rozumowania i




wnioskowania, a
takze sprzeczno$ci
ustalen Sadu I
instancji ze
wskazaniami wiedzy
i zasadami
do$wiadczenia

zyciowego.  Majac
powyzsze na uwadze
apelacja  ta, w
zakresie  zarzutow
odnoszacych sie do
sprawstwa i winy,
nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Nie mozna w
zadnym  wypadku
doszukiwaé sie takze
naruszenia zasady
swobodnej  oceny
dowodow w tym, ze
Sad I instancji uznatl
za  niewiarygodne

wyjadnienia
oskarzonej, w
ktorych nie
przyznawala sie do
winy, odrzucajac
szereg podanych
przez nia
okoliczno$ci  jako
nieistotnych,
niewiarygodnych i
wynikajacych
wylacznie z obaw
przed
odpowiedzialno$cig
karng,  natomiast

daniu wiary tym
wyjasnieniom

oskarzonej B. C.
(1), w  ktorych
potwierdzila, ze
dokonala zabdjstwa
meza. Konsekwencja
obowigzywania

zasady swobodnej
oceny dowoddéw jest
to, ze nie ma




reguly nakazujgcej
calkowite  uznanie
wiarygodnoéci  lub
jej braku
okreslonego S$rodka
dowodowego.

Jak shusznie
wskazywal Sad
Najwyzszy, ,kierujac
sie przepisem art. 4
§ 1 [ob. 7] k.p.k., sad
moze  okre§lonym
zeznaniom $wiadka
lub  wyjaénieniom
oskarzonego

czeSciowo daé¢ lub
nie da¢  wiary,
pod tym jednak
warunkiem, ze
stanowisko swoje w

sposbéb
przekonujacy
uzasadni w
konfrontacji zZ
caloksztaltem

zebranego materialu
dowodowego. Sama
za$ okolicznosé,
ze  Swiadek lub
oskarzony

dotychczas

nienagannie sie
zachowywali  albo
przeciwnie - zZe

dotychczasowy ich
tryb  zycia byt

naganny, bez
ustalenia innych
okoliczno$ci nie

moze stanowi¢ o

tym, ze dane

zeznanie lub
wyjadnienie jest
albo nie jest

wiarygodne” (wyrok
SN zZ dnia

28.03.1974r., sygn.
Rw 152/74, OSNKW

1974, Z. 7-8,




poz. 154). W
innym  orzeczeniu
Sad najwyzszy
stwierdzil, zZe ,z
istoty wyrazonej w
art. 4 81 [ob.7]k.p.k.
zasady swobodnej
oceny dowodow
wynika, ze sad
realizujac ustawowy
postulat poczynienia
ustalen faktycznych
odpowiadajacych

prawdzie (art. 2 §
1 pkt 2 [ob. 2 §
2] k.p.k.) ma prawo
uzna¢ za wiarygodne
zeznania  $wiadka
co do niektérych
przedstawionych

przezen okolicznos$ci
i nie da¢ wiary
zeznaniom tego
samego $wiadka
co do innych
okoliczno$ci - pod
warunkiem ze
stanowisko sadu
w  kwestii oceny
zeznan Swiadka
zostanie  nalezycie
uzasadnione” (wyrok
SN z dnia 14.07.1975
r., sygn. Rw 323/75,
OSNKW 1975, z. 9,

poz. 133).

Co wiecej, wlasnie
analiza  dowodow
przedstawiona przez
obronce oskarzonej,
oceniona wylacznie
przy zalozeniu
prawdomoéwnosci
oskarzonego,  jest
razaco sprzeczna z
zasada swobodnej
oceny dowodow z
art. 7 kp.k Jest
bowiem




zdecydowanie
jednostronna,
niepelna i
niewiarygodna.

Jak wielokrotnie
podkreslano w
doktrynie i
orzecznictwie,
przekonanie  Sadu
o wiarygodnoS$ci
jednych  dowodoéw
i niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k. wtedy, gdy:
jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.p.k)
i to w sposéb
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2
k.p.k.), stanowi
wyraz — rozwazenia
wszystkich tych
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego  (art.
4 kppk),  jest

wyczerpujace i
logiczne - zZ
uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -

uargumentowane w
uzasadnieniu

wyroku (art. 424
§ 1 pkt 1
k.p.k.).  Akcentuje
to szereg orzeczen
Sadu Najwyzszego i
sadow apelacyjnych




(por. wyrok SN
Z 3.09.1998r. sygn.
V KKN 104/98 -
Prokuratura i Prawo
1999, nr 2, poz.
6; a takze wyrok
SAA. w Lodzi z
20.03.2002r. Sygn.
I AKa 49/o02
—  Prokuratura i
Prawo 2004, nr 6,
poz. 29). Wszystkim
tym wymogom Sad
Okregowy w Jeleniej
Gorze sprostal, nie
naruszajgc takze
przepisu art. 5 § 2
k.p.k. nakladajacego
obowiazek
rozstrzygania
niedajacych sie
usungé watpliwosci
na korzys$é
oskarzone;j.

Sad Najwyzszy
odnosil sie w szeregu
swoich orzeczen do
tego jak nalezy
rozumieé i stosowaé
zasade in dubio pro
reo. Jak stwierdzit
w jednym z nich:
»Zasada in dubio pro
reo (art. 5 § 2
k.p.k.) nie ogranicza

utrzymanej w
granicach
racjonalnosci
swobody oceny
dowodow. Jezeli

zatem z materialu
dowodowego

wynikaja rozne
wersje wydarzenia,
to nie jest to jeszcze
réwnoznaczne z
zaistnieniem  "nie
dajacych sie usunaé
watpliwosci” w




rozumieniu tego
przepisu. W takim
wypadku sad jest

zobowiazany do
dokonania ustalen
wlaénie na
podstawie

swobodnej  oceny
dowodow. Dopiero
wtedy, gdy -
po  wykorzystaniu
wszelkich

istniejacych

mozliwoS$ci -
watpliwosci nie
zostang  usuniete,
nalezy je
wytlumaczyé w

sposéb  korzystny
dla oskarzonego.
Jezeli jednak sad
dokona stanowczych
ustalen, to w ogdle
nie moze zachodzi¢
obraza art. 5 § 2
k.p.kk. (bo wedlug
tych ustalen nie ma
watpliwoéci), a tylko
powstaje  kwestia,
czy ustalenia te sa
prawidlowo
dokonane (bez
naruszenia zasady
swobodnej  oceny
dowo(@@s)inowienie
SN zZ dnia
17.12.2003r. sygn. V
KK 72/03 - LEX nr
83771).

Podobne stanowisko
znajdujemy w
wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia
14 maja 1999r. sygn.
IV . KKN 714/98:
L»Stan okreslany
przez ustawodawce,
jako "nie dajace sie
usunaé




watpliwoéci" (art. 5
§ 2 k.p.k.), powstaje
- jeS§li pominaé
watpliwoéci natury
nie faktycznej, lecz
prawnej - dopiero
w nastepstwie oceny
dowodow (art. 7
k.p.k.). Dopiero
wowczas  bowiem
mozna  stwierdzié,
czy watpliwosci w
ogoble wystapily, czy
byly rozsadne, a
nie wydumane, czy

i jakie mialy
znaczenie dla kwestii
odpowiedzialnoSci
prawnej
oskarzonego, czy
udalo sie je
przezwyciezyc w
sposbéb

dopuszczalny przez
prawo  procesowe
itp. O naruszeniu
zasady in dubio pro
reo nie mozna zatem
mowi¢ wowcezas, gdy
sad w  wyniku
pelnej i poprawnie

dokonanej
swobodnej  oceny
dowodow uznal,
ze brak jest
watpliwoéci,  albo
ze nie maja
one znaczenia dla
odpowiedzialnoSci
prawnej
oskarzonego.  Jest
jednoczeénie

dobrym prawem
obrony oskarzonego
mnozenie, a nawet
wyolbrzymianie na
kazdym etapie
postepowania takich
faktow i ich ocen,
ktére pozwalaja na




powatpiewanie = w
jego  wine, pod
warunkiem wszakze
nieprzeinaczania
faktow  (lojalnos$ci
wobec
faktow)(Prokuratura
i Prawo 2000, nr 4,
poz. 8).

W  wyniku analizy
dowodowej Sad
Okregowy ocenil
wyjadnienia
oskarzonej B. C. (1) i
zeznania wszystkich
Swiadkow,  opinie
bieglych z zakresu
medycyny sadowej
R.P. (k. 276-277)iJ.
K. (k. 614-618) oraz
zebrang
dokumentacje
medyczng i dowody
zabezpieczone  na

miejscu
przestepstwa.
Zatem, Sad
Okregowy nie tylko
nie podjat
watpliwoéci co do
wiarygodno$ci
dowodow
obciazajacych
oskarzona, lecz

wrecz  uznat je
za prawdziwe, a

wyjadnienia
oskarzonej, w
ktoérych nie
przyznawala sie
do winy, ocenil
wylacznie jako
przyjeta linie
obrony, obliczona
na unikniecie
odpowiedzialnoSci
karnej. Stusznie
zatem Sad Okregowy

doszedt do




przekonania, zZe
oskarzona B. C.
(1) dopuscila sie
przestepstwa z art.
148 § 1 kk,
kwestionowanego
przez obronce.

Lp.

Zarzut apelacji

Prokuratora (...) wZ.

Zarzut razacej

niewspoétmiernosci
kary, w
lagodnoéci
orzeczonej  wobec
B. C. (1) Kkary
12 lat pozbawienia
wolnoSci.

zakresie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania
za  zasadny
niezasadny.

zarzutu

lub

Nalezy
zarzut

podzieli¢
apelacji
Prokuratora (...) w
Z.dotyczacy razacej
niewspolmiernoSci

(razacej lagodnosci)
orzeczonej  wobec
B. C. (1) Kkary
12 lat pozbawienia
wolnoSci.

W swojej apelacji
oskarzyciel
publiczny  slusznie
zwrocil uwage, ze
orzeczona przez Sad
I instancji kara nie
w pelni realizowata
wszelkie cele Kkary
okre§lone w art.
53 § 11 2 kk,
a w szczegoblnosci

nie uwzgledniata




wszelkich
okoliczno$ci
obcigzajacych
oskarzona B. C.
(1), jak réwniez
nie w pelni
realizowala cele w
zakresie spolecznego
oddzialywania kary.

Niewatpliwie wysoce
obciazajace dla
oskarzonej bylo to,
ze dzialala ona w
trakcie przestepstwa
w stanie upojenia
alkoholowego, ktory
W znacznym stopniu
determinowal
poczynania
oskarzone;j. Pod
wplywem alkoholu,
oskarzona B. C. (1),
przyjmujac opis jej
zachowania podany
przez Swiadkow,
prowokowala meza
adorujac mezczyzn
bioracych udzial w
spotkaniu
towarzyskim,
siadala jednemu z
nich (6wczesnemu
kochankowi i
pOZniejszemu
partnerowi — S. W.
(1)) na kolanach.
Nie moze dziwié, ze
takie prowokacyjne
zachowanie
oskarzonej
spowodowalo
reakcje M. C. (1),
zazdrosnego o zone,
ktéry wymierzyl jej
policzek. Oskarzona
B. C. (1), kierujac
sie negatywnymi
emocjami wobec
meza, mimo




mozliwo$ci  innego

rozwigzania lub
zalagodzenia
konfliktu, w

obecno$ci  innych
uczestnikéw libacji
alkoholowej i mimo
obecno$ci dzieci w
mieszkaniu, wrecz
ostentacyjnie

ugodzila meza
nozem i zadala mu
Smieré. Nastepnie
umyla narzedzie
zbrodni, a od
uczestnikow  libacji
alkoholowej wrecz

oczekiwala
solidarnoéci i
zaaprobowala
usuniecie zwlok
meza  (ojca  jej
maloletniego

dziecka) 1 zatarcie
Sladow

przestepstwa. Umyla
narzedzie zbrodni,
schowala je
pomiedzy  innymi

sztuécami, a
nastepnie wrocita do
Spozywania

alkoholu. Po ukryciu
zwlok denata,
Swiadomie falszywie
zglosita policji
zaginiecie meza, po
czym  przez 20
lat, wspOlnie ze
$wiadkiem zbrodni
mieszkala i
wychowywala dzieci,
w  tym samym
mieszkaniu, w ktory
zabila M. C. (1). W
tym czasie Policja
stale prowadzila
czynno$ci
poszukiwawcze.
Takie zachowanie,




przemy$lane,
metodyczne i celowe
bylo
umozliwilo
oskarzonej spokojne
wieloletnie zycie i

skuteczne i

unikanie skarzenia.
Takie
musi

zachowanie
mie¢ wyraz
w orzekanej wobec
B. C. (1) Kkary.
Stusznie prokurator
skonkludowal, ze
sprawiedliwa kara

dla oskarzonej

bedzie kara 15

lat pozbawienia

wolnoSci.

Whiosek

o zmiane | # zasadny
zaskarzonego )

wyroku poprzez | # czesciowo zasadny
wymierzenie

oskarzonej B. C.
(D kary 15
lat pozbawienia
wolnoéci.

# niezasadny

Zwiezle o powodach

uznania  wniosku
za zasadny lub
niezasadny.

W  pehli zasadny
byt wniosek apelacji
oskarzyciela
publicznego o
zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie

oskarzonej B. C.
(1) kary 15
lat pozbawienia
wolnoSci, gdyz

orzeczona wobec




oskarzonej kara
12 lat pozbawienia
wolno$ci byla razaco
niewspolmierna
(niesprawiedliwie i
razaco lagodna).

Poza dotychczasowa
niekaralnoécia (k.
121-122, 823),
umiarkowanie
pozytywnej  opinii
Srodowiskowej i
pozytywnej  opinii
z zakladu karnego
(k. 784-785), trudno
dopatrzy¢ sie po
stronie  oskarzonej
B. C. (1) istotnych
okoliczno$ci
lagodzacych,
szczegblnie  wobec
ujawnienia tego, ze
po przestepstwie
zacierala jego $lady,

zmierzajac do
unikniecia
odpowiedzialnoSci

karnej, a  takze
zlozyta falszywe
zawiadomienie o
zaginieciu meza i

przez 20 lat
ukrywala sSwoja
zbrodnie. Mimo
przyznania sie do
popehienia
przestepstwa w
pierwszej fazie
Sledztwa  podczas
przestuchan i
eksperymentu
procesowego (k.

52-55, 69-70, 75-77,
108-109). Nastepnie
jednak, realizujac
prawo do obrony,
oskarzona nie
przyznala sie do
popehienia




przestepstwa,
ignorujac
obcigzajace ja
dowody, a wrecz
starajac sie wykazaé
nieprawidlowosci po
stronie
funkcjonariuszy
prowadzacych.
Uwzgledniajac  20-
letni okres
ukrywania zbrodni,
kierowania
poszukiwan M. C.
(1) na falszywe tory,
trudno uznaé, by w
postawie oskarzonej
zauwazalna byta
skrucha i
rzeczywisty gleboki
zal za uczyniong
krzywde.

Wskazane
okoliczno$ci
lagodzace nie byly
zatem na  tyle
istotne, by
przekresla¢ wnioski,
ze w realiach
niniejszej  sprawy
cele kary z art. 53
§ 1 2 i kk. wypei
wylacznie kara 15
lat pozbawienia
wolno$ci.  Chociaz
tego rodzaju kara
jest  surowa, to

jednak daje
oskarzonej nadal
perspektywe

powrotu na wolno$é
przed jej koncowym
terminem, chocby
korzystajac zZ
warunkowego
przedterminowego
zwolnienia w trybie
art. 78 § 1 kk

Takiej perspektywy




nie ma natomiast
pokrzywdzona, dla
ktbrej przestepstwo
popetlnione  przez
oskarzona ma
charakter

nieodwracalny.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Wskazaé¢ wszystkie
okoliczno$ci, ktore
sad uwzglednit
urzedu, niezaleznie
od
zaskarzenia
i podniesionych
zarzutébw (art. 439
kp.k., art. 440
k.p.k.).

Z

granic

Nie zachodzily
okoliczno$ci
uwzgledniane zZ

urzedu, niezaleznie

od granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutéw (art. 439
kp.k., art. 440
k.p.k).

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci.

Nie dotyczy.

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU

ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

1 Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano

zaskarzony

wyrok w mocy,
poza
orzeczeniem o
podwyziszeniu
oskarzionej B. C.
1) orzeczonej
kary do 15
(pietnastu) lat
pozbawienia
wolnosci, a
motywy ku temu
przedstawiono 1
omowiono we
wczesniejszych
Jragmentach
niniejszego
uzasadnienia
wyroku.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy.

Powody utrzymania
zaskarzonego
wyroku w  mocy
w pozostalej czeéci
omoéwiono we
wczesniejszym
fragmencie
niniejszego
uzasadnienia
wyroku.

5.2. Zmiana
wyroku sqdu




pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Zmieniono
zaskarzony
wyrok w
sposob,
podwyzszono
wymierzong
oskarzonej B. C.
(1) kare do
15 (pietnastu)
lat pozbawienia
w

ten
ze

wolnosci.
pozostalym
zakresie
utrzymano
zaskarziony
wyrok w mocy.

Zwiezle o powodach
zmiany.

Powody
zaskarzonego
wyroku
omdwiono
wczesniejszym
fragmencie
niniejszego

zmiany

W  mocy
we

uzasadnienia
wyroku.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia




Nie uchylono | # art. 439 k.p.k.
zaskarzonego
wyroku.
Zwiezle o powodach
uchylenia.
Nie bylo podstaw do
uchylenia
zaskarzonego
wyroku.
Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.

przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

Zwiezle o powodach
uchylenia.

Nie zachodzily
podstawy do
uchylenia
zaskarzonego
wyroku w  celu
przeprowadzenia

przewodu sadowego
w calosci.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia.

Nie bylo podstaw do
uchylenia

zaskarzonego




wyroku i umorzenia
postepowania.

Konieczno$c¢
warunkowego
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
warunkowego
umorzenia ze
wskazaniem
podstawy  prawnej
warunkowego
umorzenia

postepowania.

Nie bylo podstaw do
uchylenia
zaskarzonego
wyroku i
warunkowego
umorzenia
postepowania.

Nie
okoliczno$ci
454 § 1k.p.k.

zachodzily

z art.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia.

Nie bylo podstaw do
uchylenia
zaskarzonego
wyroku.
zachodzilty
okoliczno$ci

454 § 1 k.p.k.

Nie

z art.

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do




dalszego
postepowania

Nie bylo podstaw do
uchylenia
zaskarzonego
wyroku, wobec czego
nie  formulowano
zapatrywan
prawnych i wskazan

co do dalszego
postepowania.
5.4. Inne

rozstrzygniecia z
wyroku

Lp. Wskazaé punkt | Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.

Nie dotyczy. Nie dotyczy.

6. Koszty Procesu

Wskazac Wskazac punkt | Przytoczyé¢

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.

B.C. (1) Punkt III. Zasadzono od

Skarbu Panstwa na
rzecz adw. B. U.
600 zI tytulem
nieoptaconej obrony
Z urzedu w
postepowaniu

odwolawczym oraz
138 zt  tytulem
podatku VAT.
Podstawe ku temu
dawal przepis art.

29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja
1982r. Prawo o

adwokaturze (tekst
jednolity: Dz. U.




Z  2019r.,  pOZ.
1513, z pOZniejszymi

zmianami).
Wysoko$é
wynagrodzenia
adwokackiego, A
tym co do
zwrotu podatku

VAT, wustalono w
oparciu o § 17 ust. 2
pkt 5, a takze § 4 ust.
3  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika
2016r. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(tekst jednolity: Dz.
U. z 2019r. poz. 18).

B.C. (1)

Punkt IV.

Na podstawie art.
624 §&§ 1 kpk
W ZW. Z art.
635 k.p.k. zwolniono

oskarzona od
ponoszenia kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze,
poniesionymi
wydatkami
obcigzajac Skarb
Panstwa. Przy
orzeczeniu tym
uwzgledniono stan
majatkowy,

rodzinny i osobisty
oskarzonej B. C. (1)
oraz jego mozliwoSci
zarobkowe,  ktoére
beda niewielkie
wobec  orzeczenia
bezwzglednej kary




pozbawienia
wolnosci.

7. PODPISY

SEDZIOW

Edytd Bogu
Gajgdt Tocic

&Mur
kiKosm

alla




