Sygnatura akt II AKa 425/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SA Wieslaw Pedziwiatr

SA Artur Tomaszewski

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale Waldemara Kawalca prokuratora Prokuratury (...)

po rozpoznaniu 21 grudnia 2022 r.

sprawy K. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sqdu Okregowego w Legnicy

Z 20 sierpnia 2021 r., sygn. akt II K 79/19

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I. stwierdza, ze wydatki postepowania odwolawczego zwiqzane z apelacjq prokuratora ponosi
Skarb Panstwa;

II. zwalnia oskarzyciela positkowego T. L. od ponoszenia przypadajgcych na niego wydatkow za
postepowanie odwolawcze i wymierza mu 240 zlotych oplaty za to postepowanie.

UZASADNIENIE

Z uwagi na charakter sprawy, dla jasno$ci i czytelnoSci wywodu oraz w celu przedstawienia w sposob pely
rozumowania i stanowiska Sadu odwolawczego w zakresie podjetych rozstrzygniec, a takze dla zapewnienia warunkow
rzetelnego procesu, Sad Apelacyjny we Wroclawiu odstapil od wymogu sporzadzenia uzasadnienia w sprawie IT AKa
287/21 zgodnie ze wskazaniem art. 99a § 1 k.p.k., bowiem uznal, Zze forma wymagana tym przepisem nie dawata
stron, Sadowi I instancji oraz ewentualnie Sadowi Najwyzszemu, w przypadku wystgpienia z kasacja, mozliwosci
poznania powodow, dla ktorych zapadlo rozstrzygniecie. Przy czym Sad Apelacyjny zgadza sie w pelni z argumentacja
wspierajaca takie stanowisko wyrazona w orzeczeniach; Sadu Najzywszego — wyrok z 11.08.2020 roku, I KA 1/20,
OSNKW 2020, nr 9-10, poz. 41, Sadu Apelacyjnego w Gdansku — wyrok z 17.06.2020 roku, II AKa 64/20, LEX nr
3055805 i Sadu Apelacyjnego w Poznaniu — wyrok z 12.11.2020 roku, IT AKa 217/18, LEX nr 3104650.

Prokurator (...)w L.oskarzyl K. K. to, ze;

1. w okresie od 14 sierpnia 2018 roku do stycznia 2019 roku w L., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem



T. L. prowadzacego dziatalno$¢ pod firma (...) w R., w lacznej kwocie 846.735,56 zlotych w ten sposob, ze zamawiat i
odbierat od pokrzywdzonego towar w postaci obuwia sportowego i dokonywal jego dalszej sprzedazy, pomimo braku
mozliwo$ci uregulowania platnosci za wystawione faktury VAT, w ktérych zastrzezono, ze towar pozostaje wlasno$cia
sprzedajacego do momentu uregulowania naleznoSci przez kupujacego, wyzyskujac w ten sposéb blad T. L. co do
swojej rzeczywistej sytuacji finansowej i mozliwo$ci uiszczenia w terminie nalezno$ci za zamo6wiony towar,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

2. w okresie od 01 listopada 2018 roku do 27 listopada 2018 roku w L., w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem P. B. prowadzacego dzialalno$é pod firma (...) w B. wlacznej kwocie 135.850,23 zlotych w ten
sposoéb, ze zamawial u pokrzywdzonego towar w postaci obuwia sportowego, pomimo braku mozliwo$ci uregulowania
platnoSci za wystawione faktury VAT, wprowadzajac tym samym pokrzywdzonego w blad co do zamiaru i mozliwo$ci
dokonania zaplaty za zamo6wiony towar,

j.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 12 § 1 k.k.

3. w okresie od 11 grudnia 2018 roku do 18 grudnia 2018 roku w L.,

w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. M. prowadzacego dzialalno$é pod firma (...)
w K. w lacznej kwocie 11.390,42 zlotych w ten sposdb, ze zamawial u pokrzywdzonego towar w postaci obuwia
sportowego, pomimo braku mozliwo$ci uregulowania platnosci za wystawione faktury VAT, wprowadzajac tym
samym pokrzywdzonego w blad co do zamiaru i mozliwo$ci dokonania zaplaty za zaméwiony towar,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 §1 k.k.

Wyrokiem z 20 sierpnia 2021 roku w sprawie III K 79/19 Sad Okregowy w Legnicy orzekl, ze;
I. uniewinnia oskarzonego K. K. od popelnienia zarzucanych mu czynéw;

II. kosztami postepowania obciqza Skarb Panstwa.

Nie pogodzil sie z wyrokiem Sadu Okregowego Prokurator (...)w L., ktory zaskarzyl go w caloéci i zarzucit:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na uznaniu,
iz oskarzony K. K. nie dzialal w zamiarze bezpoSrednim wyzyskania bledu pokrzywdzonych (...) w B.i (...) w K,
co do swojej rzeczywistej sytuacji finansowej i mozliwoSci uiszczenia zaplaty za zamobwione towary, a tym samym
uznaniu, iz nie wyczerpatl on znamion wystepku z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy wnikliwa ocena materialtu dowodowego
w postaci zeznan $§wiadkéow, w tym P. B. i D. M., wiadomo$ci mailowych, faktur VAT oraz wyja$nien oskarzonego,
poczyniona zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego wskazuje, iz oskarzony K. K.
w chwili skladania zaméwienia towaréw u pokrzywdzonych, mial Swiadomos$é swojej pogarszajacej sie sytuacji
finansowej od co najmniej przelomu wrzeénia i pazdziernika 2018 r., wynikajacej z mniejszego popytu i wyzszych
prowizji portalu sprzedazowego, a takze utraty ptynno$ci platniczej, w tym w szczegblnosSci niespelionych terminowo
zobowigzan wobec T. L. i pomimo ktérej w dalszym ciggu $§wiadomie i umySlnie dokonywat kolejnych zamoéwien
towardow, wyzyskujac blad co do swojej sytuacji finansowej od pokrzywdzonych, natomiast okoliczno$é uzaleznienia
od K. K. zaplaty pokrzywdzonym ceny za zamdwione towary od przyszlych i niepewnych zyskow z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej oraz uzaleznienia zaplaty za towar od biezacej sprzedazy, §wiadczy o dzialaniu oskarzonego
w zamiarze bezposrednim oszukania pokrzywdzonych.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wniost o uchylenie orzeczenia w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.



Rozstrzygniecie Sadu Okregowego zakwestionowal takze oskarzyciel positkowy (...), ktérego pelnomocnik zaskarzyt
je calosci.

Skarzacy zarzucil:

— blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a wynikajacy z
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow polegajacy na przyjeciu, iz:

« oskarzony nie wypelnil swoim zachowaniem znamion zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu zabronionego,

« oskarzony zaczal mie¢ problemy finansowe na przelomie wrzeénia i pazdziernika w sytuacji, gdy z wyjasnien
oskarzonego wynika, ze zaczal mie¢ problemy finansowe na przelomie pazdziernika i listopada

+ oskarzony nie mial zamiaru pokrzywdzenia swoich kontrahentéw, w tym T. L., w sytuacji gdy z materialu
dowodowego zebranego w postepowaniu wynika, iz oskarzony mial $§wiadomo$c¢ zblizajacych sie problemoéw
finansowych juz na poczatku roku 2018, a pomimo tego zlozyl zaméwienie na kolejne partie towaru u
pokrzywdzonego

— obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. obraze art. 4 1 7 k.p.k. polegajaca
na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw, jak réwniez braku wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego oraz oparciu orzeczenia jedynie na wybranych okoliczno$ciach poprzez nie danie wiary zeznaniom
pokrzywdzonych w sprawie, a oparcie swojego rozstrzygniecia wylacznie na wyjasnieniach oskarzonego, ktore stoja
w oczywistej sprzecznosci z zeznaniami pokrzywdzonych.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wnidst o:

+ uchylenie orzeczenia sgdu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Legnicy

» zasadzenie kosztow postepowania w II instancji w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Obie apelacje okazaly sie nieskuteczne, bowiem zawarta w nich argumentacja nie przekonala o nietrafnosci
rozstrzygniecia Sadu I instancji.

II. Na wstepie nalezy uporzadkowac granice zaskarzenie sformulowane w obu apelacjach, bowiem wypada zauwazyc¢,
ze prokurator postawil oskarzonemu trzy zarzuty popelnienia wystepkéw oszustwa. W pierwszym z zarzutéw
pokrzywdzonym zachowaniem oskarzonego mial by¢ Tomasza Litwa, natomiast w kolejnym P. B. zas w ostatnim A. M..

Wystepujacy w tej sprawie, jako oskarzyciel positkowy (...) uzyskal status strony (oskarzyciela posilkowego) w
postepowaniu sadowym, po tym jak jego pelnomocnik zlozyl stosowne o$§wiadczenie w tej materii (k. 622, t. IV).
Nalezy jednak stwierdzi¢, ze jego uprawnienia do wystepowania w tej sprawie dotyczy¢ mogly tylko tej czesci
zarzutow aktu oskarzenia, ktora odnosila sie bezpoérednio do naruszonych lub zagrozonych przez to przestepstwo
jego praw (art. 53 k.p.k. w zw. z art. 49 § 1 k.p.k.). Konsekwencjg tej konstatacji jest, ze takze na etapie postepowania
odwolawczego oskarzyciel positkowy moze kwestionowaé rozstrzygniecia, ktore dotycza przestepstwa naruszajacego
lub zagrazajacego jego prawom.

Apelujacy moze wiec skarzy¢ jedynie rozstrzygniecia lub ustalenia naruszajace jego prawa lub szkodzace jego
interesom. Ograniczenie to nie dotyczy oskarzyciela publicznego (art. 425 § 3 k.p.k.).



Jedli wiec zwazy¢, ze wyrok Sadu Okregowego w Legnicy dotyczyl trzech réznych czynéw, z ktorych jednym
pokrzywdzonym mial byé¢ (...), za§ dwoma pozostalymi dwaj inni pokrzywdzeni to zaskarzenie wyroku przez
pelnomocnika T. L. w calos$ci jest oczywiScie wyjSciem poza przystugujacy mu gravamen.

Konieczne jest takze zwrocenie uwagi, ze cho¢ kwestionujacy rozstrzygniecie Sadu Okregowego oskarzyciel publiczny
objat zakresem zaskarzenia calo$¢ wyroku Sadu I instancji, to jednak formulujac zarzut apelacji w istocie podwaza
rozstrzygniecie w czesci odnoszacej sie do pokrzywdzenia (...) w B.1 (...). Tre$¢ uzasadnienia (s. 3 apelacji prokuratora)
jednoznacznie utwierdza w przekonaniu, ze apelujacy nie zgadza sie z pogladem Sadu meriti ,,(...) w odniesieniu do
zarzutow 11 i III aktu oskarzenia."

Tak odczytujac obie apelacje Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze w odniesieniu do skargi oskarzyciela positkowego
nalezy przyjaé, wbrew okreSlonemu przez skarzacego zakresowi, ze odnosi sie ona do kwestionowania czesci
uniewinniajacej K. K. od popelnienia czynu opisanego w pkt 1. cze$ci wstepnej wyroku, zas gdy mie¢ na wzgledzie
apelacje prokuratora to jej zakres rowniez dotyczy czeéci wyroku, a precyzyjnie, rozstrzygnie¢ co do zarzutoéw
opisanych w pkt 2. i 3. czeSci wstepnej orzeczenia.

III. Po tych wstepnych rozwazaniach porzadkujacych zakres obu apelacji (art. 425 § 11 2 k.p.k.), a w konsekwencji
granice rozpoznania (art. 433 § 1 k.p.k.) Sad Apelacyjny w pierwszej kolejnoéci zajmie sie ocena zasadno$ci
stwierdzenia pelnomocnika oskarzyciela positkowego o bezkrytycznym daniu wiary oskarzonemu, choé¢ jego
wyjadnienia ,(...)stoja w oczywistej sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonych” (zarzut tiret drugie). Jesli bowiem
zasadne byloby ustalenie o zarzucie apelujacego w tej czeSci to mozliwe w konsekwencji bytoby takze przyjecie o
blednych ustaleniach faktycznych, co do uniewinnienia oskarzonego od czynu na szkode T. L., ale i przez pryzmat
apelacji prokuratora takze pozostatych dwoch pokrzywdzonych.

Brak podstaw do oceny, iz sad pierwszej instancji ferujac zaskarzony wyrok i oceniajgc zebrane w sprawie dowody
dopuécil sie obrazy art. 4 k.p.k., a wiec wyrazonej w tym przepisie zasady obiektywizmu. Wskaza¢ nalezy réwniez,
iz zasada wyrazona w art. 4 k.p.k. nie sprowadza sie do obowiazku interpretowania materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie jedynie zgodnie z trescia wypowiedzi czy to oskarzonego czy pokrzywdzonych. Istota tej
zasady sprowadza sie do obiektywnej oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie.

Podobnie jak zasada prawdy materialnej zasada obiektywizmu ma charakter gwarancji procesowej i samo naruszenie
tej zasady, aby moglo stanowié zarzut apelacyjny, kasacyjny czy zazaleniowy, nie jest wystarczajace, niezbedne jest
wykazanie konkretnej normy prawnej procesowej, ktérg naruszono w zwiazku z przedmiotowa zasada (wyrok SN z
20.04.2004 1., V KK 332/03, Prok. i Pr.-wklL (...)—8, poz. 6; wskazany sposdb rozumowania aktualnie jest nadal
podkreslany przez Sad Najwyzszy — zob. np. postanowienie SN z 26.07.2017 r., II KK 239/17, LEX nr 2342163) (M.
Kurowski [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el. 2022, art.

4.).

Przy czym jesli zwazy¢, ze Sad I instancji wyraznie i jednoznacznie stwierdzil, ze dal wiare zeznaniom wszystkim
przestuchanym w sprawie $wiadkom, w szczegélnoSci T. L., P. B. i D. M., ale co wiecej, ze uwzglednil w
kontekscie ich wypowiedzi i poddal krytycznej analizie wypowiedzi oskarzonego, to twierdzenie apelacji, ze naruszyl
zasade obiektywizmu w zadnym razie nie moze by¢ uznane za skuteczne. Nietrafne jest zastrzezenie apelujacego
pelnomocnika oskarzyciela posilkowego zawarte w zarzucie tiret drugie, ze Sad a quo nie dal wiary zeznaniom
pokrzywdzonych.

Sad ten mial na wzgledzie wypowiedzi pokrzywdzonych, w tym nadal istotne znaczenie zeznaniom T. L. i powiazal je
z wypowiedziami oskarzonego. Godzi sie takze podkresli¢, ze Sad Okregowy wskazal powody, dla ktérych dal wiare
wyjasnieniom oskarzonego w zakresie odnoszacym sie do checi wywigzania sie ze podjetych zobowiazan. Przy czym,
co relewantne w tej sprawie, Sad ten akcentuje w swym uzasadnieniu, Ze uznaje wypowiedzi pokrzywdzonych za
wiarygodne (s. 9 uzasadnienia), co do faktéw, lecz odrzuca ich oceny tych faktow, ktore to oceny mialby §wiadczy¢ o
przestepczym zamiarze dzialania K. K.. Uprawnieniem Sadu orzekajacego jest dokonanie, z zachowaniem regul oceny



dowoddw, ich swobodnej weryfikacji i jesli tylko zasad tych nie naruszy nie jest mozliwe uznanie, ze dopuscil sie obrazy
art. 7 k.p.k. w powigzaniu z norma art. 4 k.p.k.

Skarzacy w zadnym razie nie przekonal, ze Sad meriti zignorowal dowody przemawiajace na niekorzys¢ oskarzonego.
Jesli bowiem Sad ten akcentuje okoliczno$é nie przedstawienia kontrahentom szczegolow jego sytuacji finansowej,
ale co wiecej wskazuje, ,(...)ze doprowadzil swoich kontrahentéw, ujetych w opisie zarzucanych mu w akcie
oskarzenia czynéw, do niekorzystnego (finalnie, z ich punktu widzenia), ale zarazem w rozumieniu cywilnoprawnym
rozporzadzenia mieniem (generujacym wierzytelno$¢ po ich stronie wobec oskarzonego).” (s. 12 uzasadnienia) to
wskazuje tym samym, Ze i ta okoliczno$¢ w toku badania sprawy byla przez tenze Sad brana pod uwage.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego stawia takze zarzut naruszenia regul poprawnej oceny dowodéw wyrazonej
w art. 7 k.p.k. Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwosci sedziowskiego
przekonania o wiarygodnoSci jednych, a niewiarygodnoSci innych Zrodel czy srodkow dowodowych, lecz powinien
wykaza¢ konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob
przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych rozbieznoSci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznoSci.
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 9.03.2022 r., V KK 680/21, LEX nr 3410070). Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. moze
by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszyl zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy ich ocenie wskazan wiedzy lub postapil wbrew doswiadczeniu zyciowemu, a tym
samym dokonal oceny dowolnej, a nie oceny swobodnej spelniajacej dyrektywy wskazanej wyzej zasady procesowe;j.
Natomiast ocena dowodéw dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. i
brak jest podstaw do kwestionowania dokonanych przez sad ustalen faktycznych oraz koncowego rozstrzygniecia, gdy
nadto sad nie orzeknie z obraza art. 410 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k.

Tak tez stalo sie w tej sprawie.

Nie sposob uznaé, ze doszlo do nieprawidlowej oceny dowodu w postaci wyjaénien oskarzonego i oparcia na tymze
dowodzie ustalen i rozstrzygniecia w sprawie, bowiem oskarzony, jak akcentuje apelujacy, nie posiadal gotowki
nawet na zaplate zaliczki, czy wrecz mozliwo$ci zaplaty za caly zamowiny towar. Ta sytuacja jest wszak przez samego
skarzacego nastepnie oceniana i wynika z jego twierdzen, ze mimo braku Srodkéw w chwili skladania zaméwienia
oskarzony za pierwsze pierwotne zamo6wienia zaplacil w calo$ci. Jesli tak, to caly proces skladania zamowien oraz
realizacji zaplaty za nie to stricte dzialalno$¢ gospodarcza oparta na szacowaniu ryzyka wynikajacego z tej dzialalnoSci.
Wszak dla sprzedajacego nie jest istotne czy w chwili sktadania zamoéwienia kupujacy dysponuje sSrodkami na pokrycie
jego wartoSci, ale aby ta zaplata nastgpila w uméwionym terminie, a tak stalo sie w relacjach oskarzonego z (...), na co
wskazuje sam skarzacy. Jesli weze$niejsze kontakty gospodarcze miedzy stronami przebiegaly w skali wielu miesiecy
i odbywaly sie bez zaklocen, a tego wszak skarzacy nie kwestionuje, to sytuacja, do ktorej odwoluje sie apelujacy
nie moze by¢ dowodem na przestepczy zamiar oskarzonego. Tym bardziej, ze ten mimo braku gotéwki za pierwsze
zamoOwienie zaplacil, co skarzacy sam przyznaje.

Nie sposob dostrzec tez nieprawidlowej oceny wyjasnien oskarzonego, ktéorg podkre$la skarzacy, poprzez
eksponowanie sprzeczno$ci w jego wypowiedziach majacej wynika¢ ze stwierdzenia, ze rynek jest nieobliczalny i
nie mozna przewidzie¢ zmian, z jego relacjami, ze dostrzegal podstawy do przypuszczen, ze pojawia sie powazne
problemy finansowe, ale rynek sie dostosuje. Jesli zwazy¢, na wczedniejsze przywolane argumenty skarzacego, to
jawi sie oczywista odpowiedZ na zastrzezenia pelnomocnika. Jak wynika z materialu dowodowego, takze w tej
akcentowanej przez skarzacego czeSci, cho¢ oskarzony nie dysponowal $srodkami na pokrycie zaliczki za zamawiany
towar, a tym bardziej caloSci zamoéwienia, to jednak okazalo sie, ze zaplaty za pierwsze zamoéwienie tenze dokonal. Tym
samym okazalo sie, ze dzialajac w okre§lonych warunkach rynkowych, ktére zdaniem skarzacego nie dawaly szans na
realizacje zobowigzania, powinno$ci, ktora na siebie przyjal oskarzony, podolal. Rynek na tyle dostosowat sie do jego
oczekiwan, ze zrealizowal swoje zobowigzanie wobec (...). Juz choéby ta okoliczno$é §wiadczy o tym, ze mial podstawy
do dania wiary oskarzonemu Sad Okregowy w tym zakresie, w jakim ten wyja$niat powody swojej dalszej gospodarczej
dzialalnoSci i podejmowanych decyzji oraz zobowigzan wobec kontrahentow.



W zadnym razie nie sposob uznac, ze oceniajac dowody w tej sprawie Sad dokonat tych ocen dowolnie i naruszyl reguly
poprawnego rozumowania, wskazania wiedzy czy postapil wbrew dos§wiadczeniu zyciowemu. Jest wprost przeciwnie.
Sad ten nie tylko zgodnie z tymi zasadami ocen tych dokonal, ale takze obszernie i w sposéb przekonujacy uzasadnit
swoje stanowisko w zakresie tychze ocen.

Apelujacy nie tylko nie dowiédl o blednych ocenach, ale takze nie wykazal skutecznie, na czym bledy te polegaly. W
ktorym miejscu i na czym polegalo postapienie Sadu sprzeczanie z zasadami prawidlowego rozumowania, ktore z tych
regul i w jaki sposob zostaly naruszone, ktére wskazania wiedzy nie przystaja do ocen wyrazonych przez ten Sad i na
czym polegalo postgpienie sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym.

IV. Wobec tego, ze zar6wno prokurator jak i oskarzyciel positkowy podnosza zarzuty blednych ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i ich wyplywu na tre$¢ wyroku zostana one oméwione lacznie, bowiem punktem
stycznym tych zarzutow jest podwazanie ustalenia Sadu meriti o braku zamiaru bezpos$redniego wyzyskania bledu
pokrzywdzonych (...) w B. i (..) w K. (zarzut prokuratora) i , (...)” (oskarzyciel positkowy) i w ten sposoéb
doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonych.

1. Zauwazy¢ trzeba, ze cho¢ w zarzucie prokuratora podwaza sie ustalenie Sadu Okregowego o niedzialaniu
oskarzonego w zamiarze bezposSrednim wyzyskania bledu pokrzywdzonych (..) w B. i (...) w K. to przeciez
tak sformulowany zarzut nie przystaje do tego, co zarzucono K. K. w akcie oskarzenia. Wszak odnoénie tych
dwoch pokrzywdzonych zarzuty aktu oskarzenia, jako elementy przedmiotowe wypeliajac znamiona typu czynu
zabronionego opisanego w art. 286 § 1 k.k. oskarzyciel wymienil wprowadzenie pokrzywdzonych w blad, a nie
wyzyskanie bledu pokrzywdzonych i w ten sposoéb doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Strona przedmiotowa wystepku oszustwa polega na mozliwych trzech sposobach zachowania sprawcy;
1. na wprowadzeniu w blad innej osoby, badz
2. na wyzyskaniu bledu tej osoby lub

3. na wyzyskaniu niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania i osiagniecia znamienia
okreslajacego skutek w postaci

4. doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Brak ktoregokolwiek z tych znamion strony przedmiotowej dekompletuje znamiona ustawowe tego przestepstwa i nie
pozwala na ustalenie popelnienie oszustwa z art. 286 § 1 k.k.

Dla zobrazowania postaci tychze znamion strony przedmiotowej nalezy odwolac sie do tezy Sadu Najwyzszego, ktéry
stwierdzil, Ze ,Sposo6b dzialania sprawcy oszustwa wzgledem innej osoby moze zatem polegaé na: wprowadzeniu jej
w blad poprzez wywolanie u niej wyobrazenia o istniejacej (nie przyszlej) rzeczywistosci, ktdra jest w istocie inna niz
przedstawia jej sprawca; wyzyskaniu bledu pokrzywdzonego, tj. jego subiektywnego wyobrazenia o rzeczywisto$ci,
ktbra jest w istocie odmienna i o czym sprawca wie; wyzyskaniu niezdolnoéci pokrzywdzonego do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. Zauwazy¢ nalezy, ze wprowadzenie w blad moze mie¢ postaé zar6wno
dzialania (np. sprawca przedstawia pokrzywdzonemu nieprawdziwe informacje dotyczace transakcji, za ktéora ma
otrzymac od niego wynagrodzenie), jak i zaniechania (np. sprawca zataja przed pokrzywdzonym istotne informacje
dotyczace obcigzen wlasnego majatku czy wady prawnej przedmiotu transakeji). Opisane sposoby dzialania sprawcy
musza poprzedza¢ niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego, stad tez istotnym znamieniem
oszustwa jest zwiazek przyczynowy miedzy wprowadzeniem w blad, czy wyzyskaniem bledu a niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem.(wyrok Sadu Najwyzszego z 19.07.2007 1., V KK 384/06, LEX nr 299205).

Jesli zatem prokurator w zarzutach stawianych oskarzonemu dzialania na szkode (...) w B.i (...) w K. ten
element strony przedmiotowej typu czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. okreéla, jako wprowadzenie w blad



obu pokrzywdzonych za$ w apelacji odwoluje sie do zupelnie innego znamienia czasownikowego tego wystepku to
oczywista jest niespdjno$¢ w ocenie zachowania K. K. po stronie oskarzyciela publicznego przez pryzmat czynnosci
czasownikowych przedmiotowej strony tego wystepku.

W swej skardze apelujacy nie wyja$nia, dlaczego w akcie oskarzenia postawiono K. K. zarzuty wypelienia znamion
strony przedmiotowej wystepku oszustwa na szkode obu pokrzywdzonych poprzez wprowadzenie ich w blad za$ w
apelacji twierdzi sie, ze wyzyskano ich bledne wyobrazenie o rzeczywistosci.

Sad I instancji poruszal sie w granicach zarzutéw postawionych oskarzonemu i cho¢ mial mozliwo$¢ modyfikowania
opisu czynow oskarzonego, w tym takze uznanie, ze nie wprowadzil on pokrzywdzonych w blad, lecz wyzyskatl ich
blad to jednak jednoznacznie i stanowczo stwierdzil, ze ,Brak jest jednocze$nie dowoddéw na to, aby przyjac, iz
oskarzony swoim zachowaniem zrealizowal inne przedmiotowe znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w postaci
wprowadzenia pokrzywdzonych w blad czy wyzyskania bledu co do rzeczywistej sytuacji finansowej i mozliwoSci
uiszczenia w terminie naleznoéci za zaméwiony towar” (s. 12 uzasadnienia).

Abstrahujac od dostrzezonej antynomii miedzy opisami czyn6w zarzuconych oskarzonemu w pkt 2 i 3 aktu oskarzenia
a zastrzezeniem wyrazonym w apelacji stwierdzi¢ trzeba, ze wywody skarzacego nie przekonaly o blednej ocenie
dowodow zgormadzonych w sprawie i nieprawidlowo ustalonym przez Sad meriti stanie faktycznym.

Jedli Sad ten dysponowal zeznaniami D. M. i A. B., ktérym dal wiare, stwierdzajac przy tym, ze osoby te nie mialy
zastrzezen do przebiegu wspoélpracy miedzy firmami tych oso6b i firma oskarzonego i przyznaly, ze platnosci byly
realizowane, cho¢ czeSciowo, za$§ oskarzony wskazal powody, dla ktérych w taki sposéb te nalezno$ci regulowal,
to ocenie Sadu I instancji nie sposob zarzuci¢ blednego ustalenia o zachowaniu oskarzonego. Odwolujacy sie do
okoliczno$ci faktycznych prokurator intepretuje okreslone zachowania oskarzonego, jako przemawiajace przeciwko
wiarygodno$ci jego wersji. Jest to jednak ocena prokuratora, ktéry przedstawia wlasna wersje wydarzen, za$
decydujace znaczenie ma ocena Sadu, ktory przekonujaco wyjasnil powody swego postapienia. Jesli przy tym zwrdocic
uwage, na akcentowane przez skarzacego okoliczno$ci, to wniosek Sadu o braku wprowadzenia pokrzywdzonych w
blad czy wyzyskania ich bledu jawi sie jako uzasadniony. Wszak skarzacy podnosi, ze juz w pazdzierniku 2018 roku po
stronie oskarzonego wystapily opdznienia w platnosci faktur. Jednak w tym samym zdaniu autor apelacji stwierdza,
ze faktury byly oplacane, ale nie w calo$ci. Oskarzony na pytania P. B. przyznal, Ze ma problemy finansowe, ale podal
takze, iz w niedlugim czasie sytuacja sie poprawi, a co najwazniejsze, ze zaplaci zalegle kwoty.

Odrzuci¢ nalezy takze ten argument skarzacego, ze za konieczno$cia przyjecia wypelnienia znamion wystepku z
art. 286 § 1 k.k. przemawiaja nie tylko zachowania z pazdziernika 2018 roku (s. 4 apelacji), ale juz nawet te
z marca 2018 roku (s. 6 apelacji) dotyczace zlozenia zamoéwienia u T. L.. Wedlug skarzacego oskarzony podjal
ryzyko gospodarcze, ktére po czasie okazalo sie nie do udZwigniecia dla jego firmy. W zaden spos6b nie jest
mozliwe uznaje, ze oskarzony skladajac w marcu 2018 roku zamoéwienie w (...) mial podstawy do przewidywania,
iz w pazdzierniku tego roku sytuacja finansowa ulegnie dramatycznemu pogorszeniu. Lojalnie przyznaje to sam
skarzacy, stwierdzajac iz oskarzony nie mogl w owym czasie przewidzie¢ zmiany czynnikéw zewnetrznych. Trudno
zatem zaakceptowac wniosek prokuratora, ze mimo to oskarzony nie powinien podejmowaé dzialan, ktoére finalnie
doprowadzily kontrahent6w do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Jesli zwazyé, ze sam skarzacy raz podaje, ze
oskarzony P. B. przekazal informacje o chwilowych problemach finansowych, zatem nie ukrywal ich, nie zapewnial, ze
jego firma ma sie $wietnie, aby w dalszej czeSci apelacji stwierdzi¢, ze (...) nie mialo pelnej wiedzy o utracie plynnosci
finansowej (...) , to ta sprzeczno$¢ argumentacji powaza twierdzenia apelujacego o pokrzywdzeniu (...) poprzez
wyzyskanie bledu kontrahenta.

Oskarzony nie tail sytuacji majatkowej swojej firmy, ale przy tym nie mial obowigzku informowania o wszystkich
okoliczno$ciach odnoszacych sie do jej kondycji. Jesli przy tym zawazy¢ na zeznania D. M. (k. 414, t. III) i jego
stwierdzenia, ze w kontekScie wspdlpracy z K. K. ,Zazwyczaj pan k.placil w terminie, Zdarzaly sie nieznaczne
op6Znienia, ale w calo$ciowym rozrachunku rozliczal sie w pelni.” to przekonanie o trafnosci oceny przez Sad
Okregowy relacji miedzy obu firmami, w tym takze dzialajacym oskarzonym jawia sie jako oczywiScie zasadne.



Jest tak tym bardziej, ze jak wynika z zeznan D. M. o tym, Ze sa oni pokrzywdzeni dzialaniami przestepczymi
oskarzonego przedstawiciele (...) dowiedzieli sie z telefonu T. L., ktéry przedstawil im wlasng sytuacje. Z zeznan tych
wynika jeszcze jedna istotna rzecz, mianowicie brak jest w nich informacji, ze przedstawiciele (...) byli w jakikolwiek
spos6b zainteresowani sytuacja finansowa firmy oskarzonego, ze dopytywali o to, za$ oskarzony przekazywal im
nierzetelne informacje w tym zakresie.

W tych okolicznosciach wniosek Sadu Okregowego, ze oskarzony nie wykorzystal blednego wyobrazenia
pokrzywdzonych o jego sytuacji majatkowej i wprowadzajac ich w blad doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem jest ze wszech miar prawidlowy.

Przeciwko twierdzeniu skarzacego o bledach ustalen faktycznych i to zar6wno w zakresie strony przedmiotowe;j
jak i podmiotowej oszustwa na szkode obu firm przemawiaja niekwestionowane przez skarzacego fakty zwiazane z
regulacja nalezno$ci na rzecz tych kontrahentéw.

Sad I instancji w oparciu o informacje bankowe powigzane z wyjasnieniami oskarzonego ustalil, ze oskarzony
w okresie od 8 pazdziernika 2018 roku do 10 grudnia 2018 roku dokonal kilku przelewéw regulujacych jego
zobowigzania finansowe wobec (...) . Tych okolicznosci nie podwaza apelujacy. Trudno, zatem twierdzi¢, ze
oskarzony dzialal z bezposrednim, kierunkowym zamiarem wprowadzenia w blad kontrahenta, aby doprowadzi¢ go
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Je$li rzeczywiscie jego zamieram byloby takie postapienie regulacja tych
nalezno$ci, zgoda ze czeSciowa, bylaby sprzeczna z zamiarem jaki wedlug skarzacego mu przyswiecal.

Podobnie oskarzony zachowal sie wobec firmy (...). Rowniez tej firmie oskarzony przelal w okresie od 30 listopada
2018 roku do 21 grudnia 2018 roku okre$lone kwoty pieniedzy za zamdéwiony towar i nawet jeéli nie byla to
pelna regulacja umoéwionej ceny to jednak dowodzi, ze jego zamiarem bylo wywigzanie sie ze zobowigzania nie za$s
pokrzywdzenie A. M..

Nalezy przy tym pamietac takze i o tym, co mial na uwadze Sad I instancji, ze choé¢ oskarzony zdawat sobie sprawe
w listopadzie 2018 roku o pogarszajacej sie sytuacji finansowej jego firmy to jednak podejmowal dziatania dajace mu
szanse na kontynuowanie dzialalno$ci i zaspokojenie wierzycieli. Wszak nie jest kwestionowany fakt, ze podjal starania
o uzyskanie kredytu bankowego, aby pokry¢ z niego dotychczasowe zobowigzania, lecz w polowie grudnia okazalo
sie, ze tego kredytu nie uzyska. Jesli wiec liczyl on na uzyskanie kredytu i chcial go przeznaczyé na splate zadluzenia
swojej firmy, to nie sposob uznac, ze nie mial podstaw do pozytywnego prognozowania o szansach na dalszg aktywna
dzialalno$é i poprawe sytuacji finansowej firmy.

Tym samym trafne jest twierdzenie Sadu Okregowego o braku zamiaru oskarzonego popelnienia przestepstwa
oszustwa na szkode obu wymienionych w apelacji prokuratora firm.

Apelacja w tym zakresie okazala sie nietrafna i nalezy przyznaé racje Sagdowi Okregowemu, ze okoliczno$ci zdarzen z
udzialem obu pokrzywdzonych i oskarzonego, jesli wymagaja interwencji sadowej to winny by¢ prowadzone w drodze
postepowania cywilnego nie za$ karnego.

2. Przej$¢ nalezy obecnie do rozwazan o apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, podobnie jak prokurator,
kwestionujacego ustalenia faktyczne Sadu Okregowego.

W motywacyjnej czeSci skargi charakterystycznym jest, ze skarzacy pelnomocnik oskarzyciela positkowego jednemu
ze znamion ustawowych wystepku oszustwa nadaje znaczenie decydujace, ale co wiecej, wystarczajace — jego zdaniem
— do przypisania sprawcy tego czynu. Wedlug apelujacego skoro Sad Okregowy stwierdzil, ze dowody w sprawie daja
podstawy do przyjecia, iz doprowadzil kontrahentéw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem to Tym samym Sad
przyznal, ze oskarzony dopusci sie realizacji znamion przestepstwa oszustwa okre§lonego w art. 286 § 1 k.k. (cytat z
apelacji). Nadto, pelnomocnik oskarzyciela positkowego podnosi, ze Sad ten popada w sprzeczno$é¢, bowiem stwierdza,



Ze nie mozna przypisa¢ oskarzonemu sprawstwa i winy, cho¢ doprowadzil pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Sadowi odwolawczemu nie pozostaje nic innego, jak odwolaé¢ sie do wyzej juz przytoczonych znamion strony
przedmiotowej wystepku z art. 286 § 1 k.k. Zostaly one wyszczeg6lnione w 4 punktach. Jedna, ale nie jedyna, jak
zdaje sie widzie¢ to skarzacy, z przestanek popelnienia wystepku oszustwa jest doprowadzenie do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Ale jest to skutek wezedniejszych zachowan sprawcy, ktory po pierwsze, w zakresie strony
przedmiotowej musi czyn ten popelic¢ za pomoca jednego z trzech znamion czasownikowych wyslowionych w
przepisie (wymienione w punktach 1 — 3, w czeéci IV.1. uzasadnienia SA), a po drugie, musi takze czynu tego dopuscié
sie z zamiarem bezpo$rednim kierunkowym.

Skarzacy doszukuje sie oszukanczych dzialan oskarzonego (wprowadzenia w blad T. L.) w tym, ze (...) do grudnia
2018 roku nie mial §wiadomosci, ze zostanie oszukany, bo oskarzony zapewnial go, ze za towar zaplaci. Jesli zwazy¢,
ze oskarzony wspoélpracowal z firma oskarzonego od poczatku 2017 roku i za zamdwiony jesienia 2017 roku towar
o warto$ci 3.000.000 zlotych zaplacil terminowo i to, mimo Ze nie posiadal — jak akcentuje to skarzacy — gotowki
aby wplaci¢ zaliczke za pierwotne zamodwienie, to nie dziwi, ze pokrzywdzony takze kolejne zamoéwienie przyjal i je
zrealizowal. Tym bardziej, ze opiewalo ono na o polowe nizsza kwote. To, ze o problemach finansowych oskarzonego
(...) dowiedziat sie 18 grudnia 2018 roku nie moze obcigzaé¢ oskarzonego. Wszak Sad I instancji ustalil, a okoliczno$ci
tej nie kwestionuje skarzgcy, oskarzony o tym ze sprzedaz nie idzie mu najlepiej powiadomit K. W. pracownika (...)
i to z nim kontaktowal sie od pazdziernika 2018 roku za$ (...) nie odebral telefonu od oskarzonego, gdy ten dzwonil
do niego w listopadzie tego roku. Jesli wiec o problemach finansowych oskarzonego (...) ustyszat w grudniu to nie
dlatego, ze zatajal je przed nim oskarzony, lecz z powodu organizacji pracy we wlasnej firmie. Argument skarzacego
jest oczywiscie chybiony, gdy ten stara sie na nim budowac teze o wprowadzeniu pokrzywdzonego w blad przez
oskarzonego.

Jesli przy tym oskarzony regulowal czeSciowo naleznoéci za zamoéwiony towar, na co wskazuja ustalenia Sadu
Okregowego oparte o potwierdzenia bankowe przelewow dotyczacych transakeji z udzialem firmy pokrzywdzonego
juz chocby z tego powodu trudno uznaé, ze dzialal w celu doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem i czynit to przy tym z zamiarem bezpos$rednim i to jeszcze kierunkowym.

Powtorzy¢ trzeba, ze takze dzialania oskarzonego polegajace na ubieganiu sie o kredyt i informowaniu o tym
kontrahentow, w tym K. W., ktoérym chcial splacié naleznoSci wobec partneréw biznesowych (w tym T. L.) utwierdzaja
w przekonaniu o prawidlowej ocenie prawnokarnej zachowania oskarzonego dokonanego przez Sad I instancji.

Nie mozna takze pomina¢ jeszcze jednej okolicznoéci, na ktora zwrdcit uwage obronca oskarzonego w odpowiedzi na
apelacje, ze wszystkie §rodki uzyskane ze sprzedazy butow niezwlocznie przelewal na poczet faktur, nie zatrzymujacich
dla siebie, co ugruntowuje jedynie przekonanie o tym, ze oskarzony nie dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
kosztem swoich kontrahentow.

Sad Apelacyjny w pelni, w tej sytuacji, akceptuje rozstrzygniecie Sadu a quo i wniosek tego Sadu, ze sprawa ta ma
charakter cywilnoprawny i jesli winna by¢ rozstrzygana to tylko w tym trybie.

Apelacja pelnomocnika T. L. podobnie jak skarga oskarzyciela publicznego okazala sie nieskuteczna.

Orzeczenie o wydatkach zwigzanych z postepowaniem odwolawczym w zwigzku z wniesiong apelacja przez
prokuratora oparto na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. wzw. z art. 624 § 1 k.p.k. w zakresie odnoszacym sie do obowigzku
poniesienia tych wydatkéw przez oskarzyciela positkowego w zwigzku z jego nieuwzgledniong apelacja. Natomiast o
oplacie od apelacji oskarzyciela positkowego rozstrzygnieto na postawie art. 13 ust. 2 ustawy z 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych tekst jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.).

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzity do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad odwolawczy.
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