Sygnatura akt II AKa 46/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2022 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Wieslaw Pedziwiatr /spr./

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka

SA Artur Tomaszewski

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale Tadeusza Ciesli prokuratora Prokuratury (...) we W.

PO rozpoznaniu 1 czerwca 2022 r.

sprawy R. C. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 2 k.k. i art. 160 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego, prokuratora oraz oskarzycielke positkowq
od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z 26 listopada 2021 r., sygn. akt III K 56/21

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec R. C. (1) w ten sposob, ze uznaje go za winnego tego, ze
11 listopada 2020 roku przy ulicy (...), we W., w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia
D. C. ugodzil jag kilkukrotnie nozem kuchennym w tyl glowy, a nastepnie kopal po glowie,
czym spowodowal uraz okolicy czolowej lewej, rane cietq okolicy skroniowo-ciemieniowej lewej,
obrzek, podbiegniecia krwawe okolicy II kosci $sréodrecza lewego oraz powierzchniowgq rane cietq
powierzchni dloniowej reki lewej, lecz zamierzonego celu nie osiggnqgl z uwagi na obronng postawe
pokrzywdzonej, przy czym obrazenia te naruszyly czynnosci jej narzqdow ciala na czas dtuzszy niz
7 dni tj. popelnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. i w zw.
zart. 11 § 2 k.k. 1 za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierza mu kare 8 (osmiu) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci oskarzonego od 12 listopada 2020 roku do 1 czerwca 2022 roku;

III. zmienia zaskarzony wyrok w jego pkt VI. czesci rozstrzygajqcej w ten sposob, ze na podstawie
art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 11 ust. 2 pkt 5 rozporzqgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. poz. 1800 z p.zm.) zasqdza od Skarbu Panstwwa
na rzecz adwokata D. W. 3.240 zlotych podwyzszone o 745,20 zlotych podatku od towaréw i
ustug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq z urzedu oskarzycielce positkowej przez
adwokata wyznaczonego przez Saqd;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata D. W. 1.200 zlotych podwyzszone o 276
zlotych podatku od towaréw i ustug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng z urzedu udzielongq
oskarzycielce positkowej w postepowaniu odwolawczym przez adwokata wyznaczonego przez Sad;

VI. zasqdza od R. C. (1) narzecz Skarbu Panstwa wydatki zwiqzane z postepowaniem odwolawczym
1 wymierza mu 600 zlotych oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

Z uwagi na charakter sprawy, dla jasnoSci i czytelnoéci wywodu oraz w celu przedstawienia w sposob pelny
rozumowania i stanowiska Sadu odwolawczego w zakresie podjetych rozstrzygniec, a takze dla zapewnienia warunkow
rzetelnego procesu Sad Apelacyjny we Wroclawiu odstapit od wymogu sporzadzenia uzasadnienia w sprawie II AKa
287/21 zgodnie ze wskazaniem art. 99a § 1 k.p.k., bowiem uznal, ze forma wymagana tym przepisem nie dawata
stron, Sadowi I instancji oraz ewentualnie Sadowi Najwyzszemu, w przypadku wystgpienia z kasacja, mozliwo$ci
poznania powodow, dla ktorych zapadlo rozstrzygniecie. Przy czym Sad Apelacyjny zgadza sie w pelni z argumentacja
wspierajaca takie stanowisko wyrazong w orzeczeniach; Sadu Najzywszego — wyrok z 11.08.2020 roku, I KA 1/20,
OSNKW 2020, nr 9-10, poz. 41, Sadu Apelacyjnego w Gdansku — wyrok z 17.06.2020 roku, IT AKa 64/20, LEX nr
3055805 i Sadu Apelacyjnego w Poznaniu — wyrok z 12.11.2020 roku, IT AKa 217/18, LEX nr 3104650.

Prokurator (...) oskarzyl R. C. (2) to, ze;

w dniu 11 listopada 2020 roku przy ulicy (...), we W., w zamiarze pozbawienia zycia D. C. ugodzil ja kilkukrotnie
nozem kuchennym w tyl glowy, a nastepnie kopal po glowie, czym spowodowal uraz okolicy czolowej lewej, rane
cieta okolicy skroniowo-ciemieniowej lewej, obrzek, podbiegniecia krwawe okolicy I kosci Srddrecza lewego oraz
powierzchniowa rane cieta powierzchni dloniowej reki lewej, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na obronnag
postawe pokrzywdzonej, przy czym obrazenia te naruszyly czynnoSci jej narzadow ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni i
narazily ja na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z 26 listopada 2021 roku w sprawie III K 56/21 Sad Okregowy we Wroclawiu orzekl, ze;

I. uznaje oskarzonego R. C. (1) za winnego tego, ze w dniu 11 listopada 2020 roku przy ulicy (...), we W., w
zamiarze spowodowania u D. C. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu,
ugodzil ja kilkukrotnie nozem kuchennym w tyt glowy, a nastepnie kopat po glowie, czym spowodowal uraz okolicy
czolowej lewej, rane cieta okolicy skroniowo-ciemieniowej lewej, obrzek i odme podskorna w okolicy potylicznej
lewej, podbiegniecia krwawe okolicy IT ko$ci §rodrecza lewego oraz powierzchniowa rane cieta powierzchni dloniowej
reki lewej, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na obronna postawe pokrzywdzonej, przy czym obrazenia
te naruszyly czynnosci jej narzadéw ciala na czas dtuzszy niz 7 dni i narazily ja na bezposrednie niebezpieczenistwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, co stanowi przestepstwo z art.1381 k.k. w zw. z art.15681 pkt 2 k.k.
iart.15781 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. i za to na podstawie art.15681 pkt 2 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. w zw. z art.1481 k.k.
wymierza mu kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach od 12.11.2020r. godz. 00:10 do 26.11.2021r.;

III. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej D. C. nawigzke w kwocie
50000 z} (pieédziesieciu tysiecy zlotych);

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek i zarzadza zniszczenie dowodu rzeczowego z wykazu dowodow
rzeczowych i §ladow kryminalistycznych Nr (...) , poz. 7, k.240 akt;



V. na podstawie art.23082 k.p.k. uznajac zbednoéc¢ dla dalszego postepowania orzeka zwrdcenie oskarzonemu R. C.
(1) dowoddéw rzeczowych z wykazu dowodow rzeczowych i Sladéw kryminalistycznych Nr (...) , poz.1-6 oraz nr 8,
k.240-241 akt;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. D. W. kwote 2988,90 z} z tytulu kosztéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce
positkowej D. C., w tym 558,90 z} podatku od towar6ow i ustug;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych oraz na podstawie art. 17
ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych od oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Nie pogodzil sie z wyrokiem Sadu Okregowego oskarzyciel publiczny, ktory zaskarzyl go na niekorzy$¢ oskarzonego

w caloéci w zakresie dotyczacym orzeczenia o winie.
Skarzacy zarzucil:

obraze przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu R. C. (1) w
punkcie I wyroku poprzez przyjecie, iz wyczerpal on znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt
2 k.k. iart. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., zamiast prawidlowo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw.
z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., przy niezastosowaniu kwalifikacji przewidzianej w
art. 148 § 1 k.k. i art. 160 § 1 k.k., pomimo tego, iz prawidlowo zrekonstruowany stan faktyczny wskazywal na to, ze
zidcily sie wszelkie znamiona zawarte w tych przepisach, bowiem oskarzony swym dzialaniem bezposrednio zmierzat
do pozbawienia zycia D. C., a jednocze$nie narazal ja na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

Stawiajac ten zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- przyjecie, iz czyn przypisany w nim oskarzonemu (dzialajacemu w zamiarze pozbawienia zycia D. C.) wypeknia
znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 160 § 1 k. k. wzw. z art. 157 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie mu za to — przy zastosowaniu art. 148 § 1 k.k. — kary 12 lat pozbawienia wolnosci;

- utrzymanie orzeczenia w mocy w pozostalej czeSci.

Nie zaakceptowal orzeczenia Sqdu I instancji takze oskarzony, i jego obronca adwokat M. K.
zaskarzyl go w calo$ci zarzucajqc:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.
poprzez catlkowicie dowolng, dokonang z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania ocene dowodu z opinii
bieglych sadowych J. M. i B. J. oraz zeznan D. C. i przyjecie na ich podstawie, ze oskarzony R. C. (1) postugiwal
sie nozem na ktérym znajdowaly sie Slady krwi pokrzywdzonej D. C., podczas gdy na znalezionym nozu zostaly
zidentyfikowane jedynie §lady daktyloskopijne D. C., a pobrany z niego wymaz substancji potowo-tluszczowej ma
charakter mieszany, wobec czego nie sposob przyjaé, ze oskarzony postugiwatl sie narzedziem na ktérym znaleziono
Slady krwi pasujace genotypem do D. C., a biegli wskazuja w tresci opinii, ze to oskarzony postugiwal sie badanym
narzedziem przekroczyli swoje kompetencje i wcielili sie w role Sadu decydujac de facto o przypisaniu oskarzonemu
czynu, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, co do kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez przyjecie, ze oskarzony swoim
zachowaniem wypelnit znamiona czynu kwalifikowanego z art. 13 § 1 w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., podczas gdy
z materialu dowodowego zgromadzonego w toku niniejszej sprawy nie wynika, aby oskarzony swoim zamiarem
obejmowat spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u D. C., podczas gdy z zachowania oskarzonego w dniu 11
listopada 2020 r. nie spos6b wywnioskowaé, ze spotkal sie on z D. C. w celu spowodowania u niej ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, w szczegdlnoSci, ze we wczeSniejszym wspolnym pozyciu oskarzonego oraz D. C. nie dochodzilo do



zadnych sytuacji eskalujacych przemoca pomiedzy malzonkami, co mialo wplyw na tresé orzeczenia poprzez przyjecie
btednej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.

3. razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej od oskarzonego na rzecz D. C. nawiazki w kwocie 50.000 zl za czyn
przypisany w pkt I wyroku w stosunku do stopnia obrazen doznanych przez D. C., jej przezy¢ psychicznych i wplywu
przedmiotowego zdarzenia na dalsze zycie D. C..

Podnoszac te zastrzezenia apelujacy wniost o zmiane poprzez:

« zmiane zaskarionego wyroku w pkt I poprzez zakwalifikowanie czynu przypisanego
oskarzonemu jako wypetniajgcego znamiona przestepstwa stypizowanego w at. 157 § 1 k.k. w
zbiegu z art. 160 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie mu na podstawie art. 157 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kary 2 lat pozbawienia wolnosci;

« zmiane zaskarzonego wyroku w pkt III poprzez orzeczenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej D. C.
nawigzki w kwocie 5.000 zk.

Za wadliwy uznal tenze wyrok takze pelnomocnik oskarzycielki positkowej D. C.. Adwokat D. W.
zarzucil temu wyrokowi:

1) obraze przepisu prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolne, a nie swobodne, bez uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze oskarzony R. C.
(1) uderzajac kilkukrotnie nozem o dlugosci ostrza 21 cm w okolice glowy nie mial zamiaru pozbawienia zycia D.
C., podczas gdy wszechstronna i pozbawiona jednostronnoéci ocena zebranych dowodéw, w tym w szczegolnos$ci
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej, zeznanie pokrzywdzonej, jak tez wyjasnienia oskarzonego zlozone w
postepowaniu przygotowawczym, wskazuja na usilowanie przez R. C. (1) zbrodni zabojstwa z art. 148 § 1 k.k.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy znaczenie dla rozstrzygniecia, a
polegajacy na blednym uznaniu przez wyrokujacy Sad, ze brak jest podstaw do stwierdzenia wypelnienia przez
oskarzonego R. C. (1) znamion zarzuconego mu aktem oskarzenia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1
kk., albowiem okoliczno$¢ ta nie wynika z przeprowadzonych w sprawie dowodoéw, a w szczego6lno$ci z opinii bieglego
z zakresu medycyny sadowej oraz protokotu ogledzin, co w konsekwencji skutkowalo przyjeciem przez Sad I instancji
wyczerpania przez oskarzonego R. C. (1) jedynie znamion czynu stypizowanego w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt
2 k.k.iart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena tego materialu dowodowego wynikajaca
z ustalenia, iz oskarzony R. C. (1) zadajac kilkukrotnie ciosy nozem o ostrzu 21 cm w okolice glowy pokrzywdzonej
oraz z wniosk6w opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej oraz zeznan pokrzywdzonej przemawia jednoznacznie
za tym, iz oskarzony dzialajac z zamiarem bezposrednim, usitlowal popei¢ przestepstwo zbrodni zabdjstwa zgodnie
z kwalifikacja prawna przyjeta w akcie oskarzenia, tj. z art. 148 § 1 k.k.

Nadto zarzucil obraze przepisé6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. § 4 ust. 11 § 17 ust.
2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu przez jego zastosowanie oraz §
11 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokacie przez jego pominiecie, a to w zwigzku z art. 178 ust. 1 Konstytucji i art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust.
3, art. 32 ust. 1 zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji i w konsekwencji ustalenie wysoko$ci stawki
oplaty za obrone przed sadem okregowym jako sadem pierwszej instancji w wysokos$ci okreslonej rozporzadzeniem
okreslajacym stawki z urzedu powiekszonej o 50 % zamiast w wysokoSci okreslonej rozporzadzeniem okreélajacym
stawki z wyboru powiekszonej o 50 %.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty wnioést o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia:



a) w pkt 1 poprzez uznanie oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 11 listopada 2020 r. przy ulicy (...) we W.,
w zamiarze pozbawienia zycia D. C. ugodzil ja kilkukrotnie nozem kuchennym w tyt glowy, a nastepnie kopal po
glowie, czym spowodowal uraz okolicy czolowej lewej, rane cieta okolicy skroniowo-ciemieniowej lewej, obrzek,
podbiegniecia krwawe okolicy II koSci §rodrecza lewego oraz powierzchniowa rane cieta powierzchni dloniowej reki
lewej, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na obronna postawe pokrzywdzonej, przy czym obrazenia te
naruszyly czynnoéci jej narzadow ciala na czas dluzszy niz 7 dni i narazily ja na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty
zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, co stanowi przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z
art. 157 § 1 k.k.iart. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie mu kary 12 lat pozbawienia wolno$ci;

b) w pkt 6 poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kwoty 3.960 zl powiekszonej o podatek VAT;
ewentualnie:

¢) uchylenie przedmiotowego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Odnosnie do apelacji obroncy oskarzonego.

Skarga okazala sie nieskuteczna.

Whbrew gléwnej tezie zarzutu oznaczonego jako 1) nie moze by¢ watpliwosci, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz
to oskarzony byl osobg, ktéra spowodowata obrazenia ciala pokrzywdzonej D. C., ze uczynil to za pomoca noza oraz
ze postuzyt sie nozem, ktory zabezpieczono.

Fakt, iz oskarzony zaatakowal Zone jest bezsporny. Oskarzony ten fakt potwierdza w swych wyjasnieniach, zatem
okoliczno$¢ ta i jej ustalenie przez Sad meriti nie moze budzié¢ watpliwosci. W granicach wytyczonych przez normy
art. 7 k.p.k. Sad Okregowy zasadnie ustalil takze, ze oskarzony postuzyl sie nozem, o czym $wiadcza jego wlasne
wyjasnienia (k. 68, 69, t. I). To, ze w toku rozprawy nie potwierdzit tego faktu i wskazal na powody, dla ktérych w czasie
Sledztwa wyjaénil, iz postuzyt sie takim narzedziem nie moze jeszcze oznaczaé, ze naruszyt zasady oceny dowodow
Sad a quo, bo uznal, ze oskarzony postuzyl sie nozem. Jesli zwazy sie na fakt, ze pokrzywdzona doznala rany cietej
glowy i byla to rana ,(...) bardzo rozlegla, bo ma az 10 cm dlugosci i 1 cm szerokosci to $wiadezy, ze catkowicie doszlo
do rozejscia sie na bardzo duza odleglo$¢ brzegéw rany, taka rozlegla rang” (cytat z opinii bieglego J. M. (protokot
rozprawy z 15 pazdziernika 2021 roku), to nie moze by¢ watpliwosci, ze jest to potwierdzenie zeznan D. C. o tym,
Ze jej maz zaatakowal ja nozem. Sad I instancji nie uznal wyjaénien oskarzonego zlozonych w toku rozprawy, gdy
kwestionowal tres¢ swoich wypowiedzi ze §ledztwa i wyjasnit powody, dla ktorych to uczynil. Argumentacja ta w zaden
sposob nie zostala podwazona przez obronice oskarzonego. Nie negowal tenze oceny tej czeSci wyjasnien R. C. (1).
Rzecza charakterystyczna w apelacji jest, ze w istocie obronca oskarzonego podwaza, w zakresie przebiegu zdarzenia i
narzedzia — uzytego do popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu — nie fakt postuzenia sie nozem, ale dezawuuje
ustalenie Sadu o tym, ze do jego popehienia uzyl on n6z, ktéry w sprawie, jako dowod rzeczowy zostal zabezpieczony.
Ergo mozna stwierdzi¢, ze apelujacy akceptuje ustalenie Sadu o postuzeniu sie nozem, ale podwaza te czesé tych
ustalen, w ktorych Sad przyjmuje, iz n6z, ktérego uzyt oskarzony to ten sam, ktéry w sprawie na miejscu zdarzenia
odnaleziono.

Jesli jednak zwazy sie na nastepujace okoliczno$ci:

1. atakna D. C,,

2. atak przez oskarzonego,

3. przyznanie przez oskarzonego do postuzenia sie nozem,

4. spowodowanie rany cietej okolicy skroniowo-ciemieniowej glowy pokrzywdzonej,



5. odnalezienie noza w miejscu zdarzenia,

6. zidentyfikowanie $ladow daktyloskopijnych nalezacych do D. C. wlasnie na nozu, znalezionym na miejscu
zdarzenia,

to nie moze by¢ watpliwosci, ze Sad I instancji mial pelne podstawy do przyjecia, ze oskarzony postuzyt sie nozem
i to nozem, ktory zostal na miejscu zdarzenia zabezpieczony. Slady daktyloskopijne na tym nozu nalezace do
pokrzywdzonej, ktora w opisie swej obrony przed atakiem podala, ze lapala za n6z, co spowodowalo poza wskazana
wyzej rana takze rany ciete reki lewej nasuwaja jedyny mozliwy wniosek, ze podczas tej obrony dotknela ona noza,
ktéry udalo jej sie wyrwaé oskarzonemu i odrzucic¢ go. I wlasnie dlatego n6z nastepnie zostatl odnaleziony. Samo
zaprzeczanie przez oskarzonego na rozprawie, przy uwzglednieniu jego wyjaénien ze §ledztwa oraz zeznan jego zony,
ale wlasnie réwnie waznych dowod6w daktyloskopijnych nasuwa jedyny mozliwy wniosek i taki wniosek wyprowadzit
Sad I instancji, a zarzut apelacji i jego argumentacja w zadnym razie go nie podwazyla.

Jest tak tym bardziej, ze w zarzucie 1) apelujacy stawia takze teze, ze biegli J. M. oraz B. J. przekroczyli swoje
kompetencje i wcielili sie w role Sadu. Wedlug skarzacego biegli wskazali w tresci opinii, ze oskarzony postugiwal
sie badanym narzedziem. Stwierdzi¢ nalezy brak sp6jnoéci pomiedzy teza zarzutu, a treécig opinii bieglego B. J.,
ktéry ustalal, czy na odnalezionym na miejscu zdarzenia i zabezpieczonym nozu znajdowaly sie $lady daktyloskopijne
i do kogo one nalezaly. Ani z opinii pisemnej (k. 179 — 183, t. I) ani tez jej uzupelienia na rozprawie z 16
lipca 2021 roku (k. 466 — 468, t. III) nie wynika, aby biegly B. J. stwierdzil, Ze to oskarzony postugiwal sie
badanym narzedziem. Jego opinia zawiera jednoznaczne wnioski, ze na nozu, ktoéry otrzymal do badania odnalaz} i
zidentyfikowal §lady daktyloskopijne nalezace do pokrzywdzonej. W zadnym razie zatem, nie przekroczyl on swoich
kompetencji, jak sugeruje zarzut apelacyjny obroncy, bowiem nie stwierdzil, Ze nozem, ktéry badal zostaly zadane
uderzenia pokrzywdzonej i ze wyprowadzil je oskarzony.

Nie moze dyskwalifikowac tresci tej opinii i jej ustalen fakt, ze Sad wyrazil przypuszczenie o braku $ladow linii
papilarnych oskarzonego, ktére moglo by¢ wynikiem dzialania w rekawiczkach z uwagi na pore roku. Samo takie
stwierdzenie, to tylko hipoteza, ktéra w Zadnym razie nie ma waloru dyskredytujacego wnioski opinii ani tym bardziej
wydanego orzeczenia, w ktérym ustalono sprawstwo oskarzonego. Gdyby Sad I instancji pomingl te supozycje jego
ustalenia nadal bylby poprawne i akceptowalne, bo mieszcza sie one w ramach ocen, do ktérych upowaznia art. 7 k.p.k.

Odnos$nie zarzutu dotyczacego bieglego J. M. wypada zauwazyé, ze bieglemu przedstawiono okre§lony material
dowodowy, w tym takze ndz odnaleziony na miejscu zdarzenia. Majac te dane na uwadze oraz calo$¢ materialu
dowodowego, poszerzonego nastepnie o kolejne dokumenty medyczne biegly wyprowadzil wniosek, ze rany, jakie
powstaly u pokrzywdzonej spowodowane zostaly przez Uzyte narzedzie przez oskarzonego, to jest zabezpieczony
do sprawy noéz, oraz lokalizacja w jaka kierowal uderzenie lub uderzenia nim, to jest w glowe, Swiadcza, ze takie
dzialanie narazalo pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu. (opinia bieglego k. 515, t. IV).

Istota tej wypowiedzi bieglego podtrzymanej nastepnie w ustnej opinii uzupelniajacej jest, ze uzyte narzedzie,
lokalizacja w jaka kierowane byly uderzenia, to jest w glowe, $wiadcza, Ze takie dzialanie sprawcy narazalo
pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Bez znaczenia dla warto$ci tej wypowiedzi jest stwierdzenie bieglego, iz obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonej
spowodowane zostaly przez zabezpieczony w sprawie n6z. Wypowiedzenie takiego zdania przez bieglego nalezy
uznaé, za wyjécie poza zakres jego uprawnien i obowiazkéw, lecz uchybienie to w zaden sposéb nie dyskwalifikuje
jego jednoznacznie stanowczego wniosku o spowodowaniu przez sprawce ataku na pokrzywdzona bezposredniego
niebezpieczenstwa dla jej zdrowia oraz utraty zycia. To, ze biegly wskazal, iz do spowodowania tych obrazen uzyto
zabezpieczonego noza oraz ze mial sie nim posluzyé oskarzony nie mialo wplywu na tre$¢ wyroku. Ustalenia
tego bowiem w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego dokonal Sad I instancji i podstawowym dowodem
na poshuzenie sie tym wlasnie nozem przez oskarzonego uczynil zeznania pokrzywdzonej, ale takze wyja$nienia



samego oskarzonego, protokdl ogledzin miejsca zdarzenia, $lady ogledzin pojazdu, opinie daktyloskopijng (zob. s.
6 uzasadnienia). Natomiast zaréwno opinia pisemna jak i ustna medyka sadowego postuzyly Sadowi I instancji do
czynienia ustalen o skali obrazen pokrzywdzonej (s. 3 uzasadnienia). W sekcji 2 uzasadnienia przeprowadzil analize
wypowiedzi bieglego i wyjasnil powody, dla ktérych uznal ja za istotna dla poczynionych ustalen, przy czym mial na
uwadze takze i te kwestie, ktora dotyczyla narzedzia powodujacego rany u pokrzywdzonej oraz fakt, ze biegly wskazal,
iz rany stwierdzone u D. C. mogly powsta¢ kazdym narzedziem, ktére jest przedmiotem ostrym, ostrokrawedzistym,
koniczystym. Przywolal przy tym powody, dla ktorych biegly stwierdzil, Ze rany te spowodowane zostaly nozem, ktory
w sprawie zabezpieczono.

To, ze powody te sa tozsame z tymi, ktére mial na uwadze takze Sad I instancji, ktéry uznal, iz narzedziem, jakim
postuzyl sie oskarzony byl zabezpieczony ndz nie deprecjonuje caloSci opinii bieglego, a tym bardziej ustalenn Sadu
Okregowego i to w takim stopniu izby nalezalo uwzglednié tenze zarzut apelujacego. Przyznaé nalezy racje skarzacemu,
ze biegly nie powinien formulowaé¢ w swojej opinii tez odnoszacych sie do sprawstwa oskarzonego czy tez oceny
prawnej czynu, albowiem formulowanie takich ocen jest li tylko domeng sadu; jezeli takie opisy zostang jednak
przytoczone, to fakt ten nie moze samodzielnie przesadza¢ o nieobiektywnoSci opinii lub wadliwoSci wnioskow i
poczynionych ustalen (postanowienie SN z 10.10.2018 r., V KK 472/17, LEX nr 2569756).

Ten mankament opinii bieglego J. M., kt6éry dostrzegl i wyeksponowal obronca, nie dyskwalifikuje jego medycznych
wnioskow ani tym bardziej ustalen i ocen Sadu Okregowego, ktoéry wykorzystal zupelnie inne niz opinia bieglego
dowody dla ustalenia, jakim narzedziem oskarzony spowodowal obrazenia u pokrzywdzone;j.

Przez pryzmat pierwszego zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji wykorzystal w toku rozprawy gtéwnej wszelkie
istniejace mozliwoéci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i twierdzen oskarzonego, w granicach niezbednych
dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa, winy i jego prawnej odpowiedzialno$ci. Material
dowodowy poddany ocenie nie ograniczal sie tylko do dowodéw wskazanych w akcie oskarzenia przez oskarzyciela
publicznego, lecz zostal rowniez poszerzony o dopuszczone z urzedu dowody w postaci opinii psychologicznej M. P. (k.
421 — 432, t. III) i jej wystuchania uzupelniajgcego na rozprawie (zob. k. 466, 467, t. III), opinii medyka sagdowego J.
M. (k. 505 — 515, t. IV) i wysluchania jego uzupelniajacej opinii podczas posiedzenia Sadu (k. 544 — 547, t. IV) Nalezy
przy tym pamietaé, ze Sad meriti w szczeg6lnosSci, uwaznie przestuchal zaré6wno oskarzonego, jak tez swiadkow, w tym
zwlaszcza pokrzywdzona. Przestuchania oskarzonego i §wiadkow, ale takze bieglych wydajacych w tej sprawie opinie,
przeprowadzono z niezbedna uwaga i dokladno$cia, przy bardzo czynnym zaangazowaniu obroncy oskarzonego, ale
i prokuratora, a takze wlasnej aktywnosci skladu sadzacego. Dociekajac prawdy i zmierzajac do pewnych ustalen
faktycznych Sad I instancji positkowat sie takze opiniami bieglych. Jeszcze raz podkresli¢ trzeba, ze postepowanie
dowodowe prowadzone bylo sumiennie, ze znajomoScia materii sprawy przez sklad Sadu i okoliczno$ci istotnych dla
ustalenia przebiegu zdarzenia poddanego osagdowi. W procesie, w toku przeprowadzanych dowodow, aktywnie udzial
brali przede wszystkim obronca oskarzonego, ale i prokurator oraz co rownie wymowne nie byt biernym sam sklad
sadzacy. Takie postgpienie uzupelialo material dowodowy i wskazywalo, ze Sad I instancji konsekwentnie i zgodnie
z wymogami art. 2 § 2 k.p.k. dazyt do ujawnienia okoliczno$ci majacych istotne znacznie dla rozstrzygniecia sprawy
uwzgledniajgc w toku procesu caloksztalt materialu dowodowego, ktéry stanowit oparcie dla czynionych ustalen
faktycznych (art. 410 k.p.k.).

W uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym z duza staranno$cia i dbaloécia o uwzglednienie i szczegdlowa
analize wszelkich istotnych dla badanej sprawy faktéw, Sad meriti poddat wszechstronnej analizie logicznej zebrane
w sprawie zasadnicze dowody, ktorymi co oczywiste byly zeznania D. C., ale podstawowe znaczenie mialy takze
wyniki badan daktyloskopijnych oraz opinia medyka sadowego. Mial na uwadze takze wyjasnienia oskarzonego, ktore
krytycznie przeanalizowal i wytlumaczyl przekonujaco, dlaczego i ktérym, wszak rozbieznym, daje wiare. W sposob
w pekni klarowny oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego do§wiadczenia przedstawil, na jakich przestankach
faktycznych i prawnych oparl swoje wlasne przekonanie odnoénie do wiarygodnosci tych dowodéw, ktére wlaczyl
do faktycznej podstawy wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym dowodom (w tym wyjasnieniom oskarzonego z
rozprawy). Wnioski ocenne Sadu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu



sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), a tym samym
nie wykraczaja one poza granice ocen zakre$lonych dyspozycja art. 7 k.p.k.

Zarzut 1) apelacji okazal sie zupelnie niesluszny. Cho¢ skarzacy podnosi nielogiczno$¢ i sprzecznosé z doswiadczeniem
zyciowym ocen zeznan zasadniczego w sprawie tej §wiadka D. C. to jednak nie wskazuje, na czym konkretnie polegato
naruszenie regul poprawnego rozumowania. Sprowadzanie uzasadnienia tezy o sprzecznosci jej relacji z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego do stwierdzenia, ze dynamika podobnych zdarzen wyklucza mozliwo$¢ zapamietania
szczegoOlow identyfikujgcych konkretne zdarzenie jest odwolaniem sie do wlasnego wyobrazenia o takich sytuacjach.
Tymczasem D. C. nie miala watpliwo$ci, Ze n6z, ktéry znaleziono na miejscu ataku na nig przez oskarzonego jest tym,
ktorym postuzyl sie oskarzony. Apelujacy zdaje sie pomijac takze i ten fakt, ze pokrzywdzona w pewnym momencie
wyrwala néz napastnikowi, po czym go odrzucila. Istniala wiec chwila kiedy to n6z byl w jej wladaniu i nawet jesli byl to
krotki moment miala czas aby na niego spojrze¢ (nie byla nim atakowana) i zapamietaé jego cechy charakterystyczne.
Decydujace jednak znaczenie ma, co juz wyzej podkreslono, ze na tym wilasnie nozu, stwierdzono odcisku palcow
pozostawione wlasnie przez nia. Jeéli wiec na miejscu zdarzenia znaleziono néz, a na nim odciski linii papilarnych
pokrzywdzonej, a ona wprost stwierdzila, Ze to jest narzedzie, ktérym postuzyt sie oskarzony to Sad I instancji nie mog}
ustali¢, iz to nie byl noz, ktérego uzyt sprawca, jak sugeruje obronca. W zadnym razie nie popeknit bledu dowolnosci
czyniac takie ustalenie Sad meriti.

Kolejnym zarzutem, jaki postawil obronca jest ten dotyczacy blednego ustalenia zamiaru, z ktérym dziatal oskarzony
przez pryzmat przypisanego R. C. (1) przez Sad Okregowy czynu.

I z zarzutem tym zgodzil sie Sad Apelacyjny, jednak ustalenia bedace udzialem Sadu odwolawczego pokrywaja sie z
zarzutami 1) i 2) przede wszystkim apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowej. W podobnym kierunku zmierzala
takze apelacja prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia — Srédmieécie, choé sformulowanie zarzutu budzié
musi powazna watpliwo$c¢. Postawienie zarzutu obrazy prawa materialnego w realiach tej sprawy byloby zasadne tylko
wtedy gdyby skarzacy w pierwszej kolejnoSci postawit zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.

Apelujacy zdaje sie jednak pomijac istotna z punktu widzenia sformulowanego przez niego zarzutu okoliczno$é,
ze niejednokrotnie w orzecznictwie najwyzszej instancji sagdowej ale i sagdéw apelacyjnych artykulowany byt i jest
poglad, ze obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu, w orzeczeniu,
ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec méwié o naruszeniu
przepiséw prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢é orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen
faktycznych przyjetych za jego podstawe (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 16 listopada 2017 r., I KK 346/17,
z 4 stycznia 2017 r., III KK 379/16, z 16 pazdziernika 2020 r., I KK 29/19, LEX nr 3082469, z 15 marca 2021 r., [V
KK 85/21, LEX nr 3159943). Konsekwentnie Sad odwolawczy przypomina, ze zarzut obrazy prawa materialnego tylko
wtedy jest skuteczny, gdy apelujacy nie kwestionuje, nie tylko deklaratywnie, ale i rzeczywiscie, ustalen poczynionych
w sprawie. Judykatura od dawna ma ugruntowane stanowisko w tym zakresie. Sad Najwyzszy wyraza poglad, ze
obraza prawa materialnego stanowi wzgledng podstawe odwolawczg z art. 438 pkt 1 k.p.k. wtedy, gdy prawo to zostalo
wadliwie zinterpretowane przez sad pierwszej instancji, gdy sad ten wadliwie zastosowat przepis prawa materialnego,
pomimo, ze w ukladzie okolicznoéci danej sprawy nie bylo to dopuszczalne, badz wéwczas, gdy sad nie zastosowal
przepisu prawa materialnego mimo, iz w konkretnej sytuacji procesowej bylo to obligatoryjne. (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 marca 2013 roku, III KK 17/13, LEX nr 1311644, podobnie tenze Sad w wyroku z 23 lipca 1974 roku w
sprawie V KR 212/74, OSNKW 1974/12/233). Nie mniej wymowne jest takze stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lodzi,
wedtug ktorego ,,Obraza prawa materialnego zachodzi tylko wtedy, gdy nastapita bledna wykladnia danego przepisu,
albo zostal zastosowany przepis niewlasciwy lub pominieto obligatoryjne [rozstrzygniecie dopisek SA we Wroclawiu].

Nie ma natomiast obrazy prawa materialnego, gdy wadliwoS¢ orzeczenia - przynajmniej w przekonaniu autora
Srodka odwolawczego - jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia. (...)” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 16 stycznia 2002 roku, IT AKa 243/01, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/24, KZS 2004/7-8/82).



Zasadne jest rowniez odwolanie do pogladéw doktryny w tym zakresie. Co do zasady, zarzut obrazy prawa
materialnego ma racje bytu wylacznie wowczas, gdy apelujacy nie kwestionuje poczynionych przez Sad I instancji
ustalen faktycznych. Naruszenie tego prawa polega bowiem na jego wadliwym zastosowaniu lub tez niezastosowaniu
do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktéry nie jest kwestionowany przez strone skarzaca (zob. T.
Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne. W-wa 2005, s. 775, a takze wyrok SN z 26 lutego 2009 r.,
WA 3/09, OSNWSK 2009, poz. 566). W innym wypadku zarzut taki nalezy uzna¢ za przedwczesny. Dopuszcza sie
jednak podnoszenie go lacznie z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych, jako zarzutu ewentualnego. Skarzacy moze
bowiem uzasadniaé, ze nawet w sytuacji, gdy ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti zostang uznane przez
instancje odwolawcza za prawidlowe, to i tak prawo materialne zostalo do nich zastosowane w sposob nieprawidlowy
(por. por. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. I. W-wa 2007, s. 660
oraz wyrok SA w Krakowie z 27 listopada 2008 r., Il AKa 187/08, KZS 2009 r., z. 2, poz. 37).

W sytuacji, gdy prokurator podnosi, Ze Sad I instancji prawidlowo zrekonstruowal stan faktyczny, a mimo tego
blednie przypisal oskarzonemu zamiar z jakim dzialal to w istocie kwestionuje ustalenie Sad meriti w zakresie strony
podmiotowej zachowania oskarzonego. Nalezy zatem przypomniec, ze w toku procesu karnego kwestia ustalenia
zamiaru dzialajacego sprawcy jest zasadnicza i relewantna okoliczno$cig, ktora winna by¢ wykazana. Mimo, ze dotyczy
sfery §wiadomoéci to, jako element strony podmiotowej zachowania, wymaga wykazania materialem dowodowym,
podobnie jak kazdy element strony przedmiotowej. (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2006
roku, IT KK 92/06, OSNwSK 2006/1/2576). Zamiar oznacza (...) zjawisko obiektywnej rzeczywistoSci, realny przebieg
procesdw psychicznych, nie jest za$ pojeciem z dziedziny ocen czy tez z dziedziny wartoSci. Ustalenie zamiaru - lub
jego braku - jest wiec ustaleniem natury faktycznej. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 roku, IIT KK
280/10, Biul.PK 2011/7/20).

Ergo, jesli skarzacy kwestionuje prawidlowos$¢ ustalenia zamiaru, z jakim dzialal oskarzony to w istocie kwestionuje
zasadniczy w procesie karnym element ustalenn faktycznych, a nie blednej oceny materialnoprawnej czynu
przypisanego oskarzonemu, bo dopiero uznanie, iz doszlo do blednego ustalenia faktéw zwigzanych z zamiarem,
z jakim dzialal sprawca upowaznia do podniesienia, ze nieprawidlowo dokonano subsumcji jego zachowania pod
konkretny przepis prawa karnego materialnego.

Taki zarzut jednak znajduje sie w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positlkowego i to ten zarzut w polaczeniu z
apelacja prokuratora pozwolil Sadowi Apelacyjnemu na dokonanie stosownej zmiany zapadtego rozstrzygniecia.

Cho¢ Sad meriti wyjasnil powody, dla ktérych przyjal dzialanie oskarzonego z zamiarem spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej, to jednak nie zostaly one uznane przez Sad odwolawczy za przekonujace i
wigzace.

Nalezy na kanwie tej sprawy mie¢ na uwadze okolicznoéci faktyczne towarzyszace oskarzonemu, ktore choé
uwzglednione przez Sad I instancji to jednak ocenione zostaly w sposob nieakceptowalny przez Sad Apelacyjny. Sad
ten nadal istotne znaczenie wyjasnieniom oskarzonego, a zwlaszcza jego stowom, wypowiadanym po dokonanym
czynie, o tym, ze nie chciat zabi¢ zony. Wypada w zwigzku z tym stwierdzié, ze w praktyce orzeczniczej bardzo rzadko
zdarzaja sie sytuacje, ze sprawca ataku na zycie ofiary o§wiadcza, iz chciat te ofiare pozbawic zycia. Cho¢ sytuacje takie
maja miejsce to nie sa one codzienno$cig sal sadowych, na ktorych zarzuty o pozbawienie zycia sa rozpatrywane. Nie
mniej, to nie wypowiedzi samego sprawcy stanowig o ustaleniach czynionych w takich sprawach. Jak to niezwykle
dosadnie i celnie stwierdzil Sad Apelacyjny w Krakowie ,(...) Byloby wynaturzeniem sprawiedliwoéci, gdyby jej wymiar
mial zaleze¢ od tego, do czego sprawca zechce sie przyznaé.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 5 wrze$nia 1996
roku w sprawie II AKa 193/96, zamieszczony w Prok. i Pr. 1997/3/18). Fakt, ze oskarzony zaprzecza, aby dopuscil sie
zarzuconego mu czynu nie moze jeszcze oznaczac, iz nalezy go ocenic¢ w sposdb, ktory przyjat Sad I instancji, a juz na
pewno nie jak postuluje skarzacy i ustali¢, Ze doszlo do naruszenia art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 160 § 1 k.k.

Sad Okregowy uznal, Ze nie mozna wnioskowac o zamiarze pozbawienia zycia pokrzywdzonej z faktu, ze oskarzony
postuzyl sie nozem oraz ze zadal ciosy w newralgiczna czes¢ ciala D. C.. Nie $wiadczyl o tym sposob dzialania, a takze



fakt, ze grozil zonie pozbawieniem Zycia, bo wcze$niej grozb tych nie realizowal. Wedlug tego Sadu takze skok z mostu
do O. oraz jego zachowanie w mieszkaniu matki tego nie dowodza.

Zaczat nalezy od wskazania, ze bledny jest wniosek Sadu Okregowego o tym, ze oskarzony nie zrealizowal
wypowiadanych grozb wobec zony. Nalezy pamietaé¢ o ich treSci, a zwlaszcza to, iz stwierdzal, ze jesli jego zona
nie bedzie nalezalo do niego to nie bedzie nalezala do nikogo. Jesli Sad I instancji odczytal te stowa, jako grozby
pozbawiania zycia to uczynit to prawidlowo. Taka byla ich tre$¢, co wiecej wyrazal sie on o takim zamiarze wprost,
ze pozbawi zycia D. C. i jej zeznania jednoznacznie o tym $wiadczg. Ona sama tak wlasnie je rozumiala i tak o tym
zeznala. Choé¢ Sad meriti stwierdzil, ze oskarzony nie realizowal tej grozby wczes$niej, to przeciez jego atak na zone 11
listopada 2020 roku §wiadczy o czyms$ przeciwnym niz teza postawiona przez Sad.

Po witore, Sad Okregowy, choé¢ ustalil, ze oskarzony byt nietrzezwy w chwili ataku na zone to jednak z faktu tego nie
wyciagnal wlasciwych wnioskow.

Ta ostatnia okoliczno$¢ jest o tyle istotna, ze jest powszechnie wiadomym, iz alkohol rozhamowuje emocje, uposledza
mozliwo$ci racjonalnego myslenia, ogranicza refleksje, powoduje rozluznienie etyczno-moralne i niweluje obawy
przed odpowiedzialnoscig, co powoduje, ze sprawca nie kontroluje swych zachowan, w tym i sily, jakiej uzywa. Nie
panuja nad swym zakléconym alkoholem zachowaniem, czynigc dzialania i podejmowane decyzje bezmy$lnymi, a
wykonywane dzialania nieskoordynowanymi, chaotycznymi. Co dodatkowo powieksza zagrozenie ze strony takiego
sprawcy.

Po trzecie, Sad Okregowy dywaguje, ze gdyby oskarzony mial rzeczywisty zamiar zabdjstwa zony zadalby jej ciosy w
inne miejsca, a nie koncentrowalby sie wylacznie na tylnej czeSci glowy pokrzywdzonej. Umknelo jednak Sadowi I
instancji, ze pokrzywdzona relacjonujac na goraco przebieg zdarzenia jednoznacznie stwierdzila, ze ,,(...)R. zadawal
uderzenia, to wygladalo to tak jakby celowal w szyje ale dobrze nie trafil i trafil wyzej.”(k. 25, t. I). Nalezy przy tym
pamietaé, ze pokrzywdzona stosowala aktywna obrone, jej dynamiczne zachowanie, che¢ chwycenia noza i finalnie
jego odebranie oskarzonemu réwniez nie utatwialo mu swobody w zadaniu skutecznego i mierzonego ciosu. To obrona
pokrzywdzonej spowodowala, ze oskarzony nie zrealizowal swego zamiaru.

Po czwarte, rodzaj narzedzia, ktérym postuzyl sie oskarzony nie mozne byé¢ bagatelizowany, a tak niestety zostal
potraktowany przez Sad Okregowy. Wszak nie byl to, mimo twierdzen oskarzonego, maly skladany nozyk, lecz jak
ustalil Sad n6z o dlugos$ci ostrza 21 cm. Atakowanie Zzony przy pomocy noza o tak dlugim ostrzu, zadawanie nim
uderzen, i to celnych, w powiazaniu z miejscami gdzie ciosy byly kierowane (newralgiczne dla zycia czlowieka, jak
ustala to Sad) musialo by¢ uznane za istotng okoliczno$§¢ wskazujgcq na zamiar oskarzonego.

Po piate, nie nadano wlaéciwego znaczenia zachowaniu oskarzonego po ataku nozem na zone. Oskarzony wszak nie
tylko atakowal tym narzedziem, ale takze po jego wyrywaniu przez zone nie zaprzestal tego ataku tylko go kontynuowat
kopiac ja w glowe. Nie sposob uznaé, ze nie mialo to znaczenia dla oceny, co mu przy$wiecalo w czasie tego zamachu.
Na pewno nie byla to che¢ przestraszenia zony, lecz atak nozem, a po jego utracie dalszy atak i to w glowe poprzez
kopanie.

Po szbste, nie mozna takze zapominac, ze oskarzony po tym ataku — cho¢ mial on jedynie ,nastraszy¢” D. C. — skoczyl
z mostu do O.. Juz to zachowanie okresla w sposob niebudzacy watpliwosci, co bylo jego zamiarem w czasie zamachu
na zone. Nie byl to desperacki skok bez powodu, ale cheé¢ odebrania sobie zycia, co zadeklarowal wprost ratownikom
medycznym (k. 20, t. I) i o czym takze powiedzial swej corce W., a co przekazala jej babcia (k. 43, t. I) i co celnie
podkreslit prokurator w swej apelacji. Nie bylo powodu — przy zalozeniu, ze chcial jedynie przestraszy¢ zone atakujac
janozem — do tak dramatycznego postapienia przez oskarzonego. Tymczasem on tym czynem chcial pozbawic siebie
zycia. Tylko wowczas, gdy zmierzal do zabojstwa zony jego czyn samobdjczy ma jakis sens. Jest odpowiedzig na to, co
zamierzal zrobi¢ zonie. Podobnie nalezy oceni¢ jego zachowanie w mieszkaniu matki i wytadowanie emocji poprzez
~wycie” w sytuacji, gdy powiedziala mu ona o tym, co spotkalo z jego strony jego zone.



Jedli zatem uwzgledni sie wszystkie te okolicznosci, to zamiar oskarzonego jawi sie jako oczywisty. Wiedzac o tym,
Ze zona nie chce z nim by¢ stwierdza, Ze jg zabije, ze jesli nie bedzie ona jego nie bedzie nikogo, deklaruje, ze on sam
takze odbierze sobie zycie, po czym z zaskoczenia, w nocy bedac nietrzezwym, uzywajac noza o ostrzu dtugim na 21 cm
atakuje nim kobiete godzac w okolice szyi i trafiajac w glowe zadajac kilka cios6w tym nozem, a nastepnie po wyrwaniu
mu noza przez pokrzywdzong kopie ja w glowe i wobec tej obrony oraz pojawienia sie przechodnia pozostawia ja, a
sam skacze z mostu do rzeki. Sad Apelacyjny z pelnym przekonaniem stwierdza, ze oskarzony dzialat wobec zony z
okre$lonym jednoznacznym bezposrednim zamiarem pozbawienia jej zycia. Tylko obrona przed atakiem ze strony
pokrzywdzonej oraz udzielona jej pomoc medyczna nie doprowadzily do jej zgonu, a jego czyn zakonczyt sie w fazie
usilowania.

Skoro jednak jego dzialanie zakonczylo sie w formie stadialnej usilowania, lecz skutki jego czynu spowodowaly
okreslone nastepstwa na zdrowiu pokrzywdzonej i trwaly powyzej 7 dni jego czyn nalezalo opisaé¢ takze poprzez
uwzglednienie tego faktu kwalifikacja art. 157 § 1 k.k.

Przyznajac zatem racje w pierwszej kolejnosci zarzutowi 2. pelnomocnika oskarzycielki positkowej oraz argumentacji
prokuratora sformulowanej w jego $rodku odwolawczym zmieniono zaskarzony wyrok w zakresie czynu przypisanego
R. C. (1) w spos6b opisany w czesci rozstrzygajacej wyroku Sadu Apelacyjnego.

Nie uwzgledniono oczekiwania prokuratora, ale i pelnomocnika pokrzywdzonej o przyjecie naruszenia takze normy
art. 160 § 1 k.k. Jesli bowiem zamiarem oskarzonego bylo pozbawienie Zycia Zony to jest oczywistym iz elementem
takiego sposobu dzialania jaki byl udzialem oskarzonego bylo narazenie jej na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Takie zachowanie zostalo pochloniete przez czyn gléwny, ktory od
poczatku pozostawal w sferze zamierzen oskarzonego. Generalnie mozna powiedzie¢, ze zbieg kumulatywny art. 160
z innymi przepisami typizujacymi przestepstwa przeciwko zyciu potencjalnie wchodzi w rachube przy zr6znicowanej
stronie podmiotowej, przy czym przestepstwo z art. 160 — jesli ma pozostawaé w takim zbiegu — powinno zawsze
charakteryzowa¢ sie umy$lnoscia. Latwo wiec zauwazy¢, ze nie ma takiej konfiguracji, w ramach ktorej komentowany
przepis pozostawac¢ moglby w podlegajacym uwzglednieniu zbiegu z przestepstwem zabojstwa (art. 148). (J. Giezek
[w:] D. Gruszecka, K. Lipinski, G. Labuda, A. Muszynska, T. Razowski, J. Giezek, Kodeks karny. Czes¢ szczegblna.
Komentarz, Warszawa 2021, art. 160.)

Z przytoczonych wyzej wzgleddéw uznajac zasadno$é obu apelacji oskarzycieli oczywistym jest, Ze nie mogla zostac
uwzgledniana apelacja obroncy w tej jej czesci, w ktorej skarzacy postuluje przyjecie oceny prawnej zachowania
oskarzonego przez pryzmat art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. JeSli ustalono, ze czyn
oskarzonego to usilowanie zabo6jstwa w zamiarze bezposrednim, powodujace skutki naruszajace funkcje organizmu
pokrzywdzonej na czas powyzej 7 dni, to w zadnym razie nie mozna uznaé, ze racje ma skarzacy domagajacy sie
okreslonej przez niego kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego. Nie jest mozliwe ocenianie zachowania oskarzonego
z perspektywy samych skutkéw jego czynu, bowiem okolicznosci wyzej przytoczone $wiadcza o zupehie czyms$ innym
niz cheé wyrzadzenia pokrzywdzonej krzywdy jedynie na zdrowiu z narazeniem jej na niebezpieczenstwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Sad Apelacyjny odrzucil takze zarzut 3) apelacji obroncy wywodzacego o razacej niewspolmiernosci wymierzonej
oskarzonemu na rzecz pokrzywdzonej nawiazki. Jesli zwazy¢ na rozleglo$é obrazen, jakich doznala pokrzywdzona, ale
takze traume psychiczna zwigzana z atakiem na nig, zagrozenie zycia spowodowane zamachem przez oskarzonego,
gwaltowno$¢ ataku, zadawanie cios6w nozem, ale nastepnie takze kopanie po glowie przez osobe, z ktora
pokrzywdzona byla zwigzana przez wiele lat i z ktéra ma dzieci to skala krzywdy wyrzadzonej D. C. zasadnie
zostala oceniona wysokoScia nawiazki ustalong przez Sad Okregowy. Tym bardziej, ze nie mozna wykluczyé¢, iz nie
rekompensuje ona szkody wyrzadzonej pokrzywdzonej, a jej zadanie naprawienia szkody poprzez zaplate 100.000
zlotych $§wiadczy dobitnie o tym, Ze czuje sie ona poszkodowana i oczekuje odszkodowania na znacznie wyzszym
poziomie niz ustalony przez Sad Okregowy.



Argumentacja obroncy nie przekonuje, iz wysoko$c¢ ustalonej nawiazki jest razaco wygoérowana. Ma ona kompensowac
krzywdy wyrzadzone pokrzywdzonej i kwota ta w jakie§ mierze czyni to, a czy w pelni decydowaé bedzie o tym sama
pokrzywdzona.

Wobec uwzglednienia apelacji oskarzycielki positkowej i prokuratora i przyjecia, ze oskarzony dopuscit sie usitowania
zabojstwa obowigzkiem Sadu Apelacyjnego bylo okreslenie na nowo kary za przypisany oskarzonemu czyn.

W pierwszej kolejnoéci na jej wymiar wplyw mialy okolicznosci obciazajace. Uwzgledniono fakt, ze oskarzony dopuscit
sie tego czynu w stanie nietrzezwym. Miano na uwadze, zZe uznat siebie za osobe, ktéra moze decydowaé nie tylko
o swoim losie, ale takze przyszloéci zony. To on chcial wyrazaé zgode lub jej odmawiaé, czy zona moze by¢ z innym
mezczyzng, skoro nie chce byé z nim. Traktowal ja przedmiotowo jako swoja wlasno$¢ i przyznawal sobie prawo
podejmowania decyzji o jej zyciu. Nie mozna takze zapominaé, ze zaatakowal osobe sobie najblizsza, matke jego dzieci,
z ktora przez wiele lat pozostawal w zwigzku malzenskim. Uczucia pozytywne, ktore kiedy$ ich laczyly zamienil na
nienawi$¢ do zony skoro zdecydowal sie na atak nozem na nia i chcial jg nim zabié.

Majac jednak na wzgledzie, ze czyn zakonczyl sie w fazie usilowania (cho¢ nie mial na to wplywu oskarzony, to jednak
nie osiggnal on zamierzonego skutku) ale takze, ze bylo to jego pierwsze wejécie w kolizje z prawem, lecz rowniez
uwzgledniajgc jego stan psychiczny i emocjonalny w tym czasie (zaburzenia adaptacyjne o obrazie depresyjnym) czyli
dzialanie w ramach ograniczonej zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania postepowaniem cho¢ nie w
stopniu znacznym uznano, ze w tej konkretnej sytuacji nalezy wymierzy¢ oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci na
poziomie najnizszym mozliwym jaki przewiduje przepis stanowiacy o podstawie wymiaru kary czyli art. 14 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

Kara w takim wymiarze jak okre§lona przez Sad Apelacyjny spelni swe funkcje wychowawcze wobec dotychczas
niekaranego oskarzonego, ale bedzie takze wlasciwa reakcja spoleczna na czyn popelniony w realiach przypisanych
oskarzonemu.

Konsekwencja jej orzeczenia bylo zaliczenie na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci oskarzonego w
rozpoznawanej sprawie.

Sad Apelacyjny uwzglednil w swym orzeczeniu takze postulat pelnomocnika oskarzycielki posiltkowej i zmienil
wysoko$é przyznanego wynagrodzenia za reprezentacje pokrzywdzonej w toku postepowania pierwszoinstancyjnego.
Majac na uwadze wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2020 roku w sprawie SK 66/19 uznano, ze jego
tres$¢ oraz wyrazone w nim stanowisko o niekonstytucyjnosci § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1801) i jego niezgodno$ci z art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 32 ust.
1zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej zobowiazuje do stwierdzenia, ze
takie same cechy ma takze rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 1.,
poz. 18). Nie sposob nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Trybunalu Konstytucyjnego stwierdzajacego, ze analiza statusu
adwokatow i ich roli w postepowaniu, w ktérym wystepujg jako podmioty powolane i zobowiazane do zastepstwa
prawnego, prowadzi do uznania, ze ré6znicowanie ich wynagrodzenia (tj. obnizenie pelnomocnikom z urzedu o
polowe wynagrodzenia, ktére otrzymaliby, gdyby wystepowali w sprawie jako pelnomocnicy z wyboru) nie ma
konstytucyjnego uzasadnienia. Odstepstwo od zasady réwno$ci, w tym réwniez rownej ochrony praw majatkowych,
jest wiec niedopuszczalne.

Skoro obecnie obowigzujacy akt prawny ustalajacy wysoko$¢ wynagrodzenia za reprezentacje przez adwokata
wyznaczonego z urzedu zachowuje regule uznang za niekonstytucyjna Sad Apelacyjny uznaje za konieczne, jako
logiczne nastepstwo cytowanego stanowiska Trybunalu Konstytucyjnego przyjecie, iz pelnomocnikowi z urzedu
nalezalo ustali¢ wynagrodzenie za reprezentacje pokrzywdzonej wedlug regul okreslonych dla pelmomocnikéow
ustanowionych z wyboru. Wobec jednak tego, ze powinno$cig reprezentanta z urzedu jest takze odprowadzenie do



Skarbu Panstwa podatku od towardw i uslug niezbedne stalo sie powiekszenie tego wynagrodzenia o stawke VAT.
Ergo, skoro pelnomocnik D. C. reprezentowal ja w §ledztwie wysoko$¢ wynagrodzenia za te dzialania ustalono na 600
zlotych (§ 11 ust. 1 pkt 2), przed Sadem Okregowym jako Sadem I instancji wysoko$¢ wynagrodzenia to 1.200 zlotych
(8§ 11 ust. 2 pkt 5), a skoro rozprawa trwala przez 6 kolejnych terminéw (Yacznie z pierwszym przez 7) to wynagrodzenie
nalezalo podwyzszyé 0 20% (§ 17 pkt 1) za kazdy kolejny dzien rozprawy, czyli o 120%, co lacznie dalo kwote 3.240
zlotych za$ podatek od towaréow i ustug od tej kwoty 745,20 zlotych.

Te same powody doprowadzily do wydania orzeczenia o wynagrodzeniu pelnomocnika oskarzycieli positkowej
reprezentujacej ja przed Sadem odwolawczym.

Orzeczenie o kosztach sadowych oparto na podstawie art. 627 k.p.k., art. 634 k.p.k. w zw. z art. 635 k.p.k. i art. 2 ust.

1 pkt 61 art. 10 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych tekst jednolity Dz. U z 1983 roku,
Nr 49, poz. 223 z p.zm.).

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzity Sad odwolawczy do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.
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