Sygnatura akt I AKa 171/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2023 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jerzy Skorupka (spr.)

Sedziowie: SA Wiestaw Pedziwiatr

SA Artur Tomaszewski

Protokolant: Magdalena Szymczak

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Artura Joniczyka

po rozpoznaniu 25 stycznia, 08 marca, 5 kwietnia, 26 kwietnia i 15 maja 2023 r.
sprawy A. N. oskarzonego o czyn z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z 28 lutego 2022 r. sygn. akt II1 K 1/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia A. N. od przypisanego mu czynu;

II. stwierdza, ze koszty postepowania w sprawie ponost Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z 28 lutego 2022 r., III K 1/21 uznat A. N. za winnego tego, ze w nocy z 22 na 23
grudnia 2019 r. w A. pozbawil zycia K. P. (1), po czym ukryl jego zwloki w rejonie rozlewiska przy ujéciu cieku wodnego
L. do jeziora (...), tj. czynu z art. 14881 KK i wymierzyl mu za to kare 13 lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrok zaskarzyl w calo$ci obronica oskarzonego adw. P. P. (1) zarzucajac obraze przepiséw postepowania, tj.:

1. art. 17081 pkt 3 i 5 KPK przez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego z 21.01.2022 r. pomimo ze zmierzal
do zweryfikowania twierdzen oskarzonego istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,

2. art. 17081 pkt 2, 511 6 KPK przez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie D. P.,

3. art. 7 KPK w zw. z art. 92 KPK przez dowolng ocene materialu dowodowego i dowolne ustalenie, ze: 1) motywem
zabicia K. P. (1) byla cheé¢ uniemozliwienia mu skladania zeznan w sprawie S. H., 2) oskarzony mial pseudonim (...)
lub podobny, 3) pokrzywdzony zostal uduszony przez oskarzonego w swoim domu w A., 4) oskarzony przewio6zl zwloki
pokrzywdzonego i wrzucit je do wody, 5) dane z masztow telefonii komoérkowej potwierdzaja, ze w nocy 22 grudnia
2019 r. oskarzony i pokrzywdzony byli razem, 6) Slady biologiczne zabezpieczone w domu pokrzywdzonego oraz na
ubraniu oskarzonego potwierdzaja, ze oskarzony zabil pokrzywdzonego



i w efekcie bledne i dowolne ustalenie, ze oskarzony w nocy z 22/23 grudnia 2019 r. w A. pozbawil zycia K. P. (1), po
czym ukryt jego zwloki w rejonie rozlewiska przy ujsciu cieku L. do Jeziora T..

We wniosku odwolawczym skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Wyrok zaskarzyl tez oskarzyciel publiczny w zakresie dotyczacym kary, zarzucajac razaca jej niewspotmiernosé i
wnoszac o wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwarzyl, co nastepuje. Apelacja obroncy oskarzonego jest zasadna. W
pierwszym rzedzie nalezy stwierdzié¢, ze postepowanie w rozpoznawanej sprawie stanowi klasyczny czy akademicki
przyklad procesu poszlakowego, czyli takiego, w ktérym rozstrzygniecie o winie oskarzonego nie opiera sie na
dowodach pierwotnych (pochodzacych od Zrodla, ktére bezposrednio zetknelo sie z udowadnianym faktem, jak
Swiadek naoczny) i dowodach bezposrednich, czyli takich, ktore odnosza sie wprost do faktu gléwnego (zarzuconego
czynu), ale na innych dowodach stanowiacych przeslanki do ustalenia faktu gléwnego. Rozstrzygniecie o winie
oskarzonego w procesie poszlakowym jest dopuszczalne i akceptowalne w pi§miennictwie prawniczym i orzecznictwie
sadowym polskim i obcym, przy spelnieniu okreslonych warunkéw. Mianowicie:

1. lancuch wiazacych sie ze soba poszlak musi by¢ zamkniety, co ma miejsce tylko wowczas, gdy kazda z poszlak
bedaca ogniwem tego lancucha zostala ustalona w sposéb niebudzacy watpliwoéci i uniemozliwiajacy jakiekolwiek
inne rozwazania; prawidlowe ustalenia faktyczne dokonane przez sad sa uzaleznione od rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci mogacych miec znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego; w przeciwnym wypadku, pominiecie
badz nierozwazenie okoliczno$ci mogacych poddawac w watpliwo$é chocby tylko jedng z poszlak stanowiaca ogniwo
lancucha uniemozliwia podjecie prawidlowego rozstrzygniecia o winie oskarzonego;

2. o0 dowodzie poszlakowym jako pelnowarto$ciowym dowodzie winy oskarzonego mozna méwi¢ dopiero woweczas,
gdy zespot (Yancuch) poszlak rozumianych jako udowodnione fakty uboczne prowadzi posrednio do stwierdzenia
jednej tylko wersji zdarzenia (fakt glowny), z ktorej wynika, ze oskarzony popeil zarzucony mu czyn; w efekcie,
brak jest podstaw do przyjecia, ze dowdd z poszlak pozwala na uznanie winy oskarzonego, jezeli ustalone poszlaki nie
pozwalaja na wykluczenie mozliwosci jakichkolwiek innych wersji zdarzenia (zob. wyr. SN z 3.10.1974 r. I KR 174/74;
wyr. SN z 7.03.2001 1. IV KKN 455/00; wyr. SN z 28.06.2001 r. IT KKN 550/98; wyr. SN z 21.10.2002 r., V KKN
283/01).

W procesie poszlakowym akt wymiaru sprawiedliwo$ci powinien by¢ poprzedzony nie tylko drobiazgowa
oceng wszystkich dowoddéw i okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie glownej, ale takze przestrzeganiem zasad
procesowych, z ktérych na czolo wybija sie domniemanie niewinno$ci oskarzonego, in dubio pro reo oraz
rzetelno$¢ postepowania organéw panstwa. Rozstrzygniecie sadu ma czynic¢ zado§¢ sprawiedliwo$ci materialnej i
sprawiedliwoéci proceduralnej, a sad przez caly czas powinien mie¢ w polu widzenia, ze trafnos¢ ustalen faktycznych
poczynionych na podstawie poszlak wystepuje wtedy, gdy ustalenia te nie moga by¢ podwazone przez jakakolwiek
inng mozliwa wersje zdarzenia, a wiec wowczas, gdy wersja zdarzenia sformulowana na podstawie caloksztaltu
powiazanych ze sobg logicznie poszlak wylacza wszelkie inne wersje tego zdarzenia (zob. wyr. SN z 4.06.1983 r. Rw
420/83). W procesie poszlakowym nie ma wszak pierwotnych i bezposrednich dowodéw winy, a na podstawie poszlak
mozna jedynie wnioskowa¢ o winie oskarzonego.

Wymienionych warunkéw dowodzenia w procesie poszlakowym nie spelil sad pierwszej instancji, gdyz tancuch
ustalonych poszlak nie pozwala na ustalenie jednej wersji zdarzenia. Przeciwnie, fakty uboczne, na podstawie
ktorych ustalono rzeczone poszlaki daja podstawe do zbudowania kilku wersji zdarzenia, a tym samym nie tworza
»Zzamknietego tancucha”, ktory stanowi kardynalny warunek rozstrzygniecia o winie w procesie poszlakowym.

Przypomnie¢ tez wypada, ze o udowodnieniu winy oskarzonemu mozna méwi¢ w razie spelnienia dwoch warunkow.
Mianowicie: 1) subiektywnego, polegajacego na tym, ze dowody zebrane w sprawie stwarzaja w umysle sedziego
calkowita pewno$c, ze Zzadna inna ewentualno$c¢ nie zachodzi oraz 2) obiektywnego, polegajacego na tym, ze dowody



zebrane w sprawie maja taka sile przekonywania, ze nikna wszelkie uzasadnione watpliwoéci, a kazdy przecietnie
wyksztalcony i doswiadczony zyciowo oraz rozsadnie myslacy czlowiek uzna fakt glowny za udowodniony. W
rozpoznawanej sprawie wina oskarzonego A. N. nie zostala ustalona w stopniu wykluczajacym watpliwosci, czyli
ponad wszelka watpliwo$é, a tym samym nie zostala mu udowodniona. Z tych wzgledéw, zaskarzone orzeczenie nie
moze sie ostaé i sad odwolawcezy uniewinnit A. N..

Przechodzac do przedstawienia szczegbélowych motywow orzeczenia sadu odwolawczego wypada zwazyé, ze nie
wiadomo, kiedy zmarl K. P. (1). Na podstawie pisemnej i ustnej opinii bieglego J. M. sad a quo prawidtowo
ustalil, Ze nie da sie wskazaé daty $émierci pokrzywdzonego. Przypomnie¢ wiec nalezy, ze po zgloszeniu zaginiecia
pokrzywdzonego przez jego corke K. P. (2), miejscowa policja, straz pozarna oraz inne stuzby panstwa podjely
czynno$ci poszukiwawcze, ktore byly prowadzone w bardzo szerokim zakresie do chwili zatrzymania A. N. w dniu 4
lutego 2020 .

Z notatki na k. 36 wynika, ze czynno$ci poszukiwawcze prowadzone byly 2.01.2020 r. Nad rzeka M. sprawdzono
przydrozne rowy i znajdujacy sie tam kanal. Policjanci doszli do mostu nad rzeka M.. Sprawdzono teren pod mostem
przy rzece. Nastepnie sprawdzono rejon przy wale wzdtuz tej rzeki az do przepompowni przy ujsciu rzeki do Jeziora
T.. Kontynuowano poszukiwania wzdluz watu ciagnacego sie w lesie w kierunku wsi D. przy waskim cieku wodnym
(L.). Sprawdzono rejon z obu stron tego cieku w glab lasu do odleglosci okolo 1,5 km. Sprawdzono teren przy budynku
przepompowni przy ujSciu M. do jeziora.

Z notatki na k. 40 wynika, ze sprawdzono teren wsi D. i B.. W akcji bral udzial pies. W poszukiwaniach prowadzonych
3.01.2020 1. bralo udzial 16 policjantéw i dwa samochody terenowe. Przy brzegu rzeki M. znaleziono rower i kamizelke
odblaskows. Przeszukano 51 ha terenu (k. 41). W rowie za domem K. P. (1), po spuszczeniu wody, znaleziono
polarowa bluze koloru bezowego, ktéra nalezala do pokrzywdzonego oraz zapisana przez niego kartke papieru (k. 46).
Kontynuowano poszukiwania wokot wsi D. (k. 54-58). Strazacy penetrowali rzeki za pomoca bosakow (k. 60). Wobec
braku efektow, w poszukiwaniach wykorzystano psy i drony (k. 92). Notatki dokumentujgce czynnoéci poszukiwawcze
K. P. (1) wraz ze zdjeciami i mapami znajduja sie w calym I i cze$ci II tomu akt sprawy.

Zwazyt zatem nalezy, ze pomimo kilkukrotnego penetrowania brzegoéw rzeki L., rowniez przy uzyciu pséw, nie
znaleziono zwlok K. P. (1). CzynnoSci te prowadzone byly m.in. we wsi D., w miejscu, w ktébrym w marcu 2020 r.
znaleziono zwloki pokrzywdzonego oraz w innych miejscach, w ktorych potencjalnie mogly by¢ porzucone.

Zwloki K. P. (1) zostaly znalezione przez Z. G. w dniu 26 marca 2020 r. przy brzegu rzeki L., tuz przy Jeziorze T.
od strony wsi D.. Z protokotu ogledzin zwlok wynika, ze ,,W okolicy zuchwy na obszarze 10x7 mm wystepuje gteboki
ubytek skory i miesni. Na glowie wiele rozsianych ognisk z ubytkami powierzchniowymi warstw skory. Drobne ubytki
palca Ii IT prawej reki. Innych obrazen nie stwierdzono (T. V, k. 851).

Na rozprawie w dniu 15 marca 2021 r. Z. G. zeznal, ze zwloki K. P. (1) lezaly przy brzegu L., ktéra na $rodku miala
okolo 1 m glebokoSci. Zwloki lezaly na brzegu, plecami do wody. Cialo dryfowalo. Na §rodku rzeki byto okolo 1 m.
wody, przy brzegu plyciej, okolo 50 cm. L. plynie powoli, ma slaby prad. Jezeli zwloki zostaly wrzucone do wody w D.,
to mogly przeplyna¢ do miejsca, w ktorym zostaly znalezione. Od D. jest okolo 1,5 do 2 km. Zwloki byly w kalesonach,
bez butow, z jedna skarpeta, koszulka i zielonym swetrem. Wydaje sie, ze zwloki nie lezaly tam dtugo, gdyz cialo nie
bylo napeczniale. Swiadek podal, ze kiedy$ wydobywat topielca, ktéry lezal w wodzie 7 dni. Byt tak napecznialy, ze
pasek wbil mu sie 10 cm w cialo. Swiadek dodal, ze w miejscu, gdzie znalazt zwloki pokrzywdzonego zyje tyle dzikow,
ze gdyby lezaly tam 3 miesigce, to na pewno rozszarpalyby go, a jak nie one, to lisy. A zwloki nie byly naruszone.
Swiadek podal, ze zima byla lagodna i w rzece bylo malo wody. Sto metréw od miejsca znalezienia zwlok wedkarze
czesto lowig ryby. Gdyby zwloki lezaly tam 2 miesiace, to kto$ by je zauwazyl. Gdy on je znalazl, zwloki byly dobrze
widoczne. Widzial je z odlegloéci 50 m.

Inny $wiadek, K. G., ktérego zeznan sad a quo nie ocenil podal, Ze gdy 15 marca 2020 r. byl na spacerze z psem zobaczyt
co$ dryfujacego z rzece. Nastepnego dnia ten przedmiot przemiescit sie okolo 15 m. w kierunku jeziora (miejsca
znalezienia zwlok). Wedlug Swiadka, w tym miejscu zimg stan wody jest bardzo niski. Sa miejsca, w ktérych w ogole



nie ma wody, a w innych jest ledwie 20-30 cm. Od lutego jezioro zaczyna przybiera¢ i wtedy teren nazywany L. (gdzie
znaleziono zwloki) caly zalany jest woda. Tego roku byla identyczna sytuacja. Od grudnia do lutego, w niektérych
miejscach znajdowaly sie suche mielizny. Wedlug $wiadka, przy ujsciu cieku L. do Jeziora T. wystepowaly bobry,
pizmaki, wydry oraz sumy, sandacze, wegorze i duze szczupaki (k. 809).

Hydrolog T. K. zeznal za$, ze przeplyw wody w rzece L. jest zazwyczaj bardzo maly. Uwaza, ze zwloki nie mogly tamtedy
przeplynaé. Gdy jest mokro, w rzece jest okolo 30 cm. wody.

Z pisemnej opinii biegltego J. M. (Tom XI, k. 2034) wynika, ze pomiedzy okresem zaginiecia a znalezieniem zwlok K. P.
(1) poziom wody w rzece L. podniost sie 0 125 cm. W trakcie penetracji rzeki w styczniu 2000 r. od strony bylej huty (...)
do ujscia Jeziora T. stwierdzono w niektérych miejscach duze wyplacenia (plycizny), ktore uniemozliwilyby porwanie
osoby przez prad rzeki. Przy ujéciu rzeki do Jeziora T. rowniez wystepowaly wyplycenia przez calg szeroko$é rzeki, co
powodowalo male prawdopodobienstwo porwania czlowieka do zbiornika turawskiego. Zwloki ujawniono 26 marca
2020 r. przy brzegu Jeziora T. od strony D.. Wszystko to wskazuje, ze poczatkowo zwloki mogly znajdowac sie na
terenie suchym, podmoklym lub w niewielkim zanurzeniu. Zmiany gnilne powodowaly wytwarzanie sie gazéw, ktdre
po podniesieniu sie wody spowodowaly unoszenie sie ciala na powierzchni wody i jego przemieszczanie. Zwiekszony
napltyw wody do Jeziora T. rozpoczat sie w drugiej polowie stycznie 2020 r. Biegly stwierdzil, ze w okresie zaginiecia
K. P. (1), w rzece L. poziom wody wynosil okolo 20-30 cm. Przy takiej gtebokoSci wody nie moglo doj$¢ do typowego
utoniecia.

Z cze$ci motywacyjnej uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze okoliczno$ciom wynikajacym z wymienionych
dowoddéw sad nie poswiecil zadnej uwagi, podobnie jak oskarzyciel publiczny w akcie oskarzenia. Tymczasem, z
dowodow tych wynika, ze zwloki K. P. (1), ktéry mial byé¢ pozbawiony zycia 22 grudnia 2019 r. i wrzucony do rzeki
L., nie zostaly znalezione pomimo przeprowadzenia intensywnych czynnoéci poszukiwawczych prowadzonych od
konca grudnia 2019 r. do poczatku lutego 2020 r. Stan zwlok, w tym nieznaczne §lady zerowania zwierzat poddaje
w watpliwo$é ustalenie, ze zwloki pokrzywdzonego zostaly wrzucone do rzeki L. w grudniu 2019 r. Tym samym
ustalenie sadu pierwszej instancji, ze ,oskarzony wywiozl cialo K. P. (1) w ustronne miejsce i wrzucil do wody” (s. 25
uzasadnienia wyroku), jawi sie jako watpliwe.

Jezeli zwloki pokrzywdzonego zostaly wrzucone 22 grudnia 2019 r. do rzeki L., to ze wzgledu na bardzo niski stan
wody lezaly calkowicie odsloniete (odkryte) albo jedynie czeSciowo zanurzone. W takim wypadku zwloki bylyby
widoczne nie tylko dla os6b prowadzacych akcje poszukiwawcza, ale rowniez innych osob, ktére na przyklad tamtedy
spacerowaly. Watpliwe jest tez, aby sprawca zabojstwa porzucil zwloki w miejscu, w ktérym latwo mogly by¢
znalezione, chyba ze zostaly zamaskowane, np. przez przykrycie gateziami. Z protokotu ogledzin zwlok nie wynika
jednak, aby na ciele pokrzywdzonego znaleziono jakie$ fragmenty drewna, kory, lisci, czy innych czesci wskazujacych
na maskowanie zwlok.

Za prawidlowoScia ustalenia, ze K. P. (1) zostal pozbawiony zycia 22 grudnia 2019 r. przemawia to, ze w czasie
czynno$ci poszukiwawcezych w dniu 3 stycznia 2020 r. znaleziono rower pokrzywdzonego przy rzece M., w wysokich
trawach, okolo 300-500 m za jego domem. W koszyku lezala czapka pokrzywdzonego, co Swiadczy, ze nie jechal
rowerem, gdyz wtedy mialby czapke na glowie. W rowie melioracyjnym za domem pokrzywdzonego znaleziono
za$ jego bluze z polaru. Porzucenie roweru nad brzegiem rzeki moze §wiadczy¢ o probie kreowania przez sprawce
zabojstwa dowodow wskazujgcych na zaginiecie, a nawet utoniecie pokrzywdzonego. Jezeli tak bylo, to wydaje sie
dziwnym wrzucenie bluzy do rowu melioracyjnego, gdyz sprawcy powinno zaleze¢ na jej znalezieniu, a nie na ukryciu,
gdyz zwiekszaloby to wiarygodno$éé utoniecia pokrzywdzonego. W kazdym razie nie jest jasne, dlaczego bluza z polaru
zostala znaleziona w rowie melioracyjnym, a spodnie i buty w pralce. Wysoce watpliwe jest, aby to pokrzywdzony
porzucil rower i bluze w miejscach ich znalezienia.

Jezeli sad pierwszej instancji ustalil, ze zwloki K. P. (1) zostaly wrzucone do rzeki w nocy 22 grudnia 2019 r., to
powinien rozwazy¢ wymienione kwestie, a tym samym uzasadni¢, ze negatywny wynik akeji poszukiwawczej, niski
w grudniu, a w styczniu niewielki stan wody w rzece L. oraz brak istotnych (rozleglych) §ladéw Zerowania zwierzat,



nie przeczy wymienionemu ustaleniu. Takich rozwazan sad jednak nie przeprowadzil, a to sprawia, ze ustalenie daty
$mierci pokrzywdzonego jest watpliwe, gdyz prawdopodobne jest, ze zwloki K. P. (1) zostaly wrzucone do rzeki L.
znacznie pdzniej, gdy stan wody w rzece byl wysoki i pozwalal na ukrycie zwlok. By¢ moze mialo to miejsce w lutym
2020 1., a by¢ moze jeszcze pozniej.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze A. N. w nocy 22 grudnia 2019 r. udusit K. P. (1) w jego mieszkaniu, po czym wrzucit
zwloki do rzeki L. we wsi D., gdyz wskazuja na to nastepujace poszlaki:

1. oskarzony jest ostatnia osoba, ktéra widziala pokrzywdzonego zywym; o godz. 19,04 A. N. byt z pokrzywdzonym w
sklepie (...) w A., spod ktorego odjechali razem na skuterze oskarzonego;

2. na krawedzi stolu w mieszkaniu pokrzywdzonego znaleziono §lad, w ktérym ujawniono material genetyczny
pochodzacy od A. N;

3. na spodniach oskarzonego znaleziono §lad krwi K. P. (1);

4. wdniu 22 grudnia 2019 1., 0 godz. 23.50 telefon oskarzonego logowat sie do stacji (...) w D., gdzie p6Zniej znaleziono
zwloki K. P. (1);

5. wieczorem i w nocy 22 grudnia 2019 r. oskarzony nie odbierat telefonéw od zony i cérki pomimo wielokrotnych
polaczen telefonicznych;

6. w zapiskach pozostawionych przez pokrzywdzonego wystepuje stowo (...), a policja ustalila, ze oskarzony mial taki
pseudonim;

7. w garazu oskarzonego znaleziono telefon komérkowy nalezacy do pokrzywdzonego;
8. oskarzony mial motyw, aby zabi¢ K. P. (1), cho¢ nieracjonalny;
9. oskarzony nie ma alibi.

Zwazy¢ wiec nalezy, ze oskarzony jest istotnie ostatnig osoba, ktora widziala oskarzonego zywego. O godz. 19.04 razem
stali przy kasie w sklepie (...) w A., gdzie pokrzywdzony kupil 8 puszek piwa marki (...), a oskarzony butelke kolorowe;j
wodki. Za wszystko zaplacil oskarzony. Okoliczno$é ta stanowi mocna poszlake przeciwko oskarzonemu, tym bardziej,
Ze tego samego dnia o godz. 13.53 obaj byli w tym samym sklepie i kupili 6 puszek piwa wymienionej marki. Jest malo
prawdopodobne, aby drugie spotkanie w sklepie bylo dzielem przypadku, choé¢ nie mozna tego wykluczy¢.

Po wyjsciu ze sklepu o godz. 19.05 oskarzony i pokrzywdzony rozstali sie. Oskarzony wsiadl na skuter i zaczal
odjezdza¢. Po chwili zatrzymat sie i zaczekal az pokrzywdzony podejdzie i wsigdzie na skuter, po czym obaj odjechali.
Zastanawiajgce jest jednak to, dlaczego poczatkowo K. P. (1) nie chcial jecha¢ z oskarzonym i dopiero po chwili
wsiadl na jego skuter. Pokrzywdzony nie mial wszak pod sklepem roweru, a oskarzony wyjasnil, ze do sklepu
przywiozt go. Jezeli pokrzywdzony nie mial czym wroci¢ do domu, to dziwi, dlaczego w pierwszym momencie rozstat
sie z oskarzonym i poszedl w inng strone. Sad pierwszej instancji nie podjal proby racjonalnego wyjasnienia tej
okoliczno$ci.

Odnotowa¢ nalezy réwniez, ze M. R. zeznal, ze w dniu 22 grudnia 2019 r. widziat K. P. (1) przy sklepie (...) z A. N..
Pokrzywdzony byl pijany a N. trzezwy. K. P. (1) byl bez roweru. Swiadek pomyslal, ze przyjechat on z N. skuterem (k.
1121). Zeznania te Swiadek podtrzymal na rozprawie. Réwniez corka pokrzywdzonego K. P. (2) zeznala, ze na zapisie z
kamery w sklepie (...) wida¢, ze jej ojciec jest bardzo nietrzezwy. Wymienione dowody $wiadcza o tym, ze o godz. 19.00
oskarzony wygladal na trzezwego, a pokrzywdzony przeciwnie, na bardzo nietrzezwego. Ta okoliczno$¢ wskazuje zas,
ze po spotkaniu w sklepie (...) o godz. 13.53, oskarzony i pokrzywdzony prawdopodobnie nie pili razem kupionego w
sklepie piwa. Nalezy mie¢ tez na uwadze, ze w domu K. P. (1) znaleziono 8 puszek piwa marki (...) oraz reklaméwke
ze sklepu (...), w ktorej bylo 6 puszek piwa wymienionej marki. Swiadezy to, ze pokrzywdzony przyjechat ze sklepu



do domu, gdzie wypil dwie puszki piwa sam badz z inna osoba lub osobami. W domu K. P. (1) nie znaleziono butelki
wodki, ktéra A. N. kupit w (...). Na kieliszku do wbdki, ktory stal na stole ani na puszkach po piwie nie ujawniono
§ladéw oskarzonego. Wynika stad, ze A. N. nie byl u K. P. (1) albo by} u niego i wychodzac zabral butelke wodki. Nie
zmienia to postaci rzeczy, ze obecno$c oskarzonego w sklepie (...) o godz. 19.00 i zabranie stamtad pokrzywdzonego
stanowi silng poszlake przeciwko niemu.

Odnoénie do drugiej poszlaki nalezy zwazy¢, ze z opinii Instytutu (...) z 28.05.2020 1. (k. 1007) wynika, ze na krawedzi
blatu stotu w mieszkaniu K. P. (1) ujawniono ,Slad 276”. Powierzchnia blatu stotu byta brudna, pokryta popiolem. Na
powierzchni blatu ujawniono zaschnieta bezbarwna substancje. W §ladzie ujawniono material genetyczny pochodzacy
od trzech os6b w tym, co najmniej od jednego mezczyzny. Profil genetyczny jest zgodny z profilem A. N.i K. P. (1).

Na rozprawie w dniu 9.06.2021 r. biegly J. C. zeznal, ze §lady na stole w mieszkaniu K. P. (1), w ktoérych ujawniono
material genetyczny A. N. mialy charakter dotykowy. Wedlug bieglego, prowadzi to do hipotezy, ze A. N. miat kontakt
z krawedzia stolu, z ktorego pobrano wymaz. Nie wiadomo, kiedy ten Slad powstal. Jedynym $§ladem w mieszkaniu, w
ktérym stwierdzono material genetyczny oskarzonego jest krawedz stotu. Biegly powt6rzyl wnioski pisemnej opinii,
ze w mieszkaniu K. P. (1) nie ujawniono Sladéw krwi. Na krawedzi stolu ujawniono jedynie zabrudzong zaschnietg
bezbarwna substancje. W jednym z wymazow oznaczonym jako 27a (podany wyzej ,,$§lad 276) stwierdzono obecnoéc
materiatu genetycznego pochodzacego od trzech oséb. (...) genetyczny tego $ladu jest zgodny z profilem genetycznym
A.N.iK.P. (1). Nie jest to krew, ale bezbarwna substancja. Biegly dodal, ze Sladéw A. N. nie stwierdzono na kieliszku
ani na puszkach po piwie. Na puszkach po piwie byly slady genetyczne innych oséb, ale nie oskarzonego.

Natomiast na spodniach ogrodniczkach oskarzonego ujawniono ,$lad 46 D”, ktory zostal opisany jako rozprysk.
Wedlug bieglego, taki Slad powstaje od upadku krwi na twarde podloze. W tej plamie wystepuje material genetyczny
K. P. (1). Jest tez materiat genetyczny innych oséb. Slad wskazuje, ze A. N. znajdowat sie w poblizu pokrzywdzonego,
kiedy jego krew zostala rozerwana na drobne krople, z ktorych cze$é znalazla sie na spodniach oskarzonego. Znalezione
Slady to pojedyncze drobiny zlokalizowane obok siebie. Na pytanie sadu, biegly stwierdzil, ze nie mozna wykluczy¢, ze
gdyby K. P. (1) pracowatu A. N., np. przy wycince drzew, to moglo doj$¢ do drobnych urazéw i pozostawienia drobnych
kropli na spodniach oskarzonego.

Odnotowat nalezy, ze wedlug opinii Instytutu (...) z 11.08.2020 r. (Tom II, k. 1189), na prawej nogawce spodni
oskarzonego, na wysokosci kolana i ponizej ujawniono jego krew i nieznanej osoby, ale nie K. P. (1) (k. 1269), a na
lewej nogawce spodni ponizej kolana nie ma §ladow krwi (k. 1271).

Wedlug sadu pierwszej instancji ,,$lad 276” ujawniony na krawedzi stolu wskazuje ,na dluzsza bytnoé¢” oskarzonego
w mieszkaniu K. P. (1) (s. 21 uzasadnienia wyroku). Ta okoliczno$é, w powigzaniu z danymi ze stacji (...) dotyczacymi
logowania sie telefonéw oskarzonego i pokrzywdzonego, o czym bedzie dalej mowa, zdaniem sadu a quo $wiadczy
o tym, ze A. N. w dniu 22 grudnia 2019 r. 0 godz. 22,05 pojechal samochodem przewiez¢ i ukryé zwloki K. P. (1),
ktorego wezesniej w nieznanych okolicznosciach zabil przez uduszenie (s. 22 uzasadnienia wyroku). Natomiast $lad
krwi pokrzywdzonego ujawniony na spodniach oskarzonego mégl powstaé podczas duszenia, gdyz wtedy moglo dojsé
do drobnych uszkodzen jamy ustnej i wyrzucenia kropel krwi z wydychanym powietrzem. Sad zaznaczyl, ze nie mozna
jednoznacznie wykluczy¢, ze omawiany $lad powstal, gdy podejrzany i pokrzywdzony pracowali razem przy wycince
drzew, ale ta okoliczno$¢ uznal za niewiarygodna, gdyz oskarzony takze co do innych kwestii podawal nieprawdziwe
wyjasnienia.

Wymienione ustalenia sg calkowicie dowolne. Zwazy¢ nalezy, ze ,$lad 276” ujawniony na krawedzi stotu w mieszkaniu
pokrzywdzonego Swiadczy o tym, ze byl tam oskarzony, choé¢ nie mozna wykluczyé¢, ze material genetyczny A. N.
zostal naniesiony przez pokrzywdzonego w sytuacji, gdy podal reke oskarzonemu i zaraz potem dotknal krawedzi
stolu. Natomiast malo prawdopodobne jest, aby material genetyczny oskarzonego zostal naniesiony, gdy podal reke
pokrzywdzonemu w sklepie, a ten dotykal innych jeszcze ludzi lub przedmioty, aby ostatecznie dotknaé krawedzi stotu.
Dowolne jest ustalenie, ze wymieniony $lad $wiadczy o dtuzszym pobycie oskarzonego w mieszkaniu pokrzywdzonego.
Oczywiscie moglo tak by¢, ze material genetyczny oskarzonego zostal pozostawiony, gdy z pokrzywdzonym oraz inng



osoba siedzial przy stole. W ,Sladzie 276” ujawniono wszak material genetyczny trzech oso6b. Réwnie dobrze, material
ten mogl zostaé pozostawiony w czasie krotszego, chwilowego pobytu, a nawet naniesiony przez pokrzywdzonego. E.
S. bedgca partnerka pokrzywdzonego zeznala na rozprawie w dniu 3.03.2021 r, ze widziala, jak oskarzony i K. P. (1)
pili alkohol u sasiada w ogrodzie.

Przede wszystkim jednak, brak jest merytorycznego uzasadnienia do ustalenia, ze oskarzony pozostawil wymieniony
§lad krytycznej nocy 22 grudnia 2019 r. Takie ustalenie wynika z domniemania, a wrecz spekulacji, a nie z dowodow
ujawnionych w sprawie.

Przeciwko ustaleniu sagdu meriti, ze krytycznej nocy A. N. byl w mieszkaniu K. P. (1) $wiadczy brak jakichkolwiek
innych §ladéow pochodzacych od oskarzonego. Nalezy mie¢ w polu widzenia, Ze blat stolu byl zabrudzony i pokryty
popiolem. Swiadczy to o tym, Ze nie byt on wycierany, aby usunaé §lady pozostawione przez oskarzonego. Podloga w
mieszkaniu byla zakurzona, co pozwalalo na zbadanie Sladéw butéw pozostawionych na podlodze. Z uzyskanej opinii
wynika jednak stanowczo, ze ujawnione §lady traseologiczne nie pochodza od butéw oskarzonego. Na puszkach piwa i
puszkach po piwie ujawniono odciski palcow, ale nie nalezaly one do oskarzonego. Ujawnienie tych wszystkich Sladéw
$wiadczy, ze nie byly one usuwane.

Na podtodze nie ujawniono zadnych §ladéw krwi. Jest to o tyle wazne, ze wyklucza ustalenie sadu pierwszej instancji,
ze §lad krwi ujawniony na spodniach oskarzonego znalazl sie tam w wyniku duszenia pokrzywdzonego i wyrzucenia
przez niego drobin krwi wraz z wydychanym powietrzem. Zwazy¢ wszak nalezy, ze $lad krwi pokrzywdzonego
ujawniony na spodniach oskarzonego ma charakter rozpryskowy. Mechanizm powstania takiego Sladu opisal biegly
J. C. na rozprawie w dniu 9.06.2021 r. Slad rozpryskowy powstaje od upadku kropli na twarde podloze. Kropla krwi
zostaje rozerwana silg upadku, a drobiny krwi rozchodza sie w r6znych kierunkach i opadaja na to podloze badz
przedmioty znajdujace sie obok. W takim ukladzie, wyrzucona przez pokrzywdzonego kropla krwi powinna upasé na
podloge, a jej drobiny opas¢ na spodnie oskarzonego oraz z powrotem na podloge. Na podlodze nie ujawniono jednak
zadnych $§ladow krwi, a nie ma dowodéw lub poszlak wskazujacych na usuwanie sladéw, w tym krwi z podtogi.

Przeciwko ustaleniu sadu a quo, ze krytycznej nocy A. N. byl w mieszkaniu pokrzywdzonego $wiadczy réwniez opinia
bieglego M. H. z10.01.2022 1. (Tom XII, k. 2270), Ze nie jest mozliwe potwierdzenie, ze oskarzony byl w domu K. P. (1).

Dodac¢ trzeba, ze jezeli A. N. mialby zabi¢ K. P. (1), to musiat przyj$¢ do jego domu, pozbawié zycia i rozebrac
pokrzywdzonego do bielizny, wrzuci¢ buty i spodnie do pralki, zabra¢ rower i bluze polarowa i porzuci¢ je za
domem. Musialby zaprowadzi¢ rower pod wal przeciwpowodziowy albo pojechaé nim tam, cho¢ wysokie trawy
utrudnialy jazde na rowerze, a nastepnie wrocic¢ pieszo. Musial tez mie¢ czas, aby bluze z polaru wrzuci¢ do rowu
melioracyjnego. Nastepnie musial motorowerem zawie$¢ zwloki do swojego garazu albo przyjecha¢ samochodem do
domu pokrzywdzonego i zaladowa¢ do bagaznika zwloki, zamkngaé dom i zawie$é cialo nad rzeke. Tymczasem, o godz.
21.05 telefon A. N. zalogowal sie w O. (zob. ekspertyza bieglego M. H. z 4.10.22021 1., k. 20521 k. 2076, T. XI).

Powinno$cia prokuratora w Sledztwie wynikajaca z zasady obiektywizmu oraz rzetelno$ci postepowania bylo
przeprowadzenie eksperymentu procesowego weryfikujacego hipoteze, ze w ciggu 2 godzin, tj. od godziny 19,00, gdy
oskarzony odjechat spod sklepu (...), do godz. 21,05, gdy jego telefon zalogowal sie stacji (...) O., mogl wykonaé
wszystkie podane czynnos$ci. Taki eksperyment nie zostal przeprowadzony w postepowaniu przygotowawczym ani
przez sadem pierwszej instancji.

Zwazy¢ nalezy, ze w mieszkaniu K. P. (1) nie ujawniono §ladéw butéw oskarzonego ani innych jego Sladoéw, poza
§ladem na krawedzi stolu. W mieszkaniu nie ujawniono §ladéw krwi. Na spodniach oskarzonego ujawniono co prawda
§lad krwi pokrzywdzonego, ale ma on charakter rozpryskowy, czyli kropla krwi najpierw upad}a na podloge, rozprysta
sie i drobiny upadly na spodnie A. N.. Wbrew ustaleniom sadu a quo, jezeli w mieszkaniu pokrzywdzonego nie
znaleziono $ladéw krwi, to krew na spodniach A. N. musiala sie tam znalez¢ w innych okoliczno$ciach. Byé moze stalo
sie w okoliczno$ciach podanych przez oskarzonego.



Nalezy mie¢ w polu widzenia, ze w samochodzie oskarzonego ujawniono wiele §ladéw, ale zadnego, ktory pochodzitby
od K. P. (1). W chwili przeprowadzania ogledzin samochodu nie stwierdzono, aby by}l on sprzatany, aby usuwane
byly jakie$ §lady (k. 1007). Brak w samochodzie oskarzonego Sladéw pochodzacych od pokrzywdzonego sad meriti
tlumaczy w ten sposob, ze wnetrze samochodu stanowi §rodowisko malo przyjazne utrzymywaniu sie tam przez
dluzszy czas Sladéw biologicznych, co wynika z opinii bieglego J. C.. Uwadze sadu umknelo jednak, ze w samochodzie
oskarzonego nie ujawniono zadnych §ladéw pokrzywdzonego, a nie tylko Sladéw biologicznych. Nie ujawniono wszak
Sladow wlosow, naskoérka, krwi, wydzielin organizmu. Ogledziny samochodu przeprowadzono i material do badan
zabezpieczono 6 lutego 2020 r., gdy temperatura w dzien wynosita okoto zera stopni, a w nocy ponizej zera. Jezeli
pokrzywdzony pozostawilby Slady krwi lub wydzielin organizmu, to nie powinny one ulec zniszczeniu. Podkreslié
nalezy, ze nic nie wskazuje na to, aby przed ogledzinami samochdd byl sprzatany (czyszczony). Zatem, gdyby
pokrzywdzony znajdowal sie w samochodzie oskarzonego, to prawdopodobnie pozostawilby jakie$ $lady, a takich nie
ujawniono.

Sadowi pierwszej instancji umknelo réwniez, ze A. N. w sklepie (...) 0 godz. 19,00 byl skuterem. Jezeli stamtad pojechal
z pokrzywdzonym do jego mieszkania, gdzie pozbawil go zycia, po czym wywidzl zwloki i wrzucil do rzeki, to w ciagu
tych zdarzen nalezy uwzglednié fakt, ze do mieszkania pokrzywdzonego oskarzony przyjechat skuterem. Musialby wiec
wrdci¢ do domu, zostawi¢ skuter i autem pojechaé¢ do domu pokrzywdzonego albo zaladowac jego zwloki na skuter i
jechaé przez pol wsi. Oskarzony powinien znalez¢ tez czas, aby zaprowadzi¢ rower pokrzywdzonego nad rzeke M., a
bluze z polaru wrzuci¢ do rowu melioracyjnego. O tych okolicznosSciach byla juz mowa.

Kolejng przestanka wskazujaca na to, ze A. N. pozbawil zycia K. P. (1) sa zapiski pokrzywdzonego na kartkach
znalezionych w jego mieszkaniu. Na rozprawie w dniu 15.03.2021 r. byla zona pokrzywdzonego B. P. zeznala, ze gdy
28 grudnia 2019 r. weszla do jego domu, to na stole lezaly luzne kartki, cztery czy pie¢. Na jednej bylo napisane ,,Chudy
mnie zabije”. Poza tym byly tam numery telefonéw i liczby. W domu nie bylo §ladéow walki. Byl nielad, jak zwykle.
Zakupy byly odlozone na stole. Poza tym Swiadek podala, ze gdy byla u bylego meza z synem 4 grudnia 2019 r. to
wspominal, ze ,sobie co$ narobil”, ze czego$ sie obawia. Wbrew twierdzeniom $wiadka, w rzeczywisto$ci na kartkach
napisane nastepujace stowa: ,,H. chcial mnie zabi¢”; ,Dlaczego hesz mnie zabié¢”; ,No i sie zaczelo”; ,Nie trzymam sie
zycia na tyle mocno by bac sie Smierci”; ,, Ty masz jedno szcze$cie, ze mam u ciebie dlug 900 zl, bo bys$ juz lezal pod
ziemig [...]; Przyszedl juz czas; Nie dawaj mu tych pieniedzy; (...) Starszych; Zabojstwo; Zlecenie!”.

Nalezy zwrdcié uwage, ze w wymienionych zapisach wystepuja bledy ortograficzne. Wiele stow zapisanych jest
niepoprawnie. Pomimo to nie ma przekonujacych podstaw do uznania, ze stowo (...) zostalo napisane niepoprawnie,
a zamiast niego powinno by¢ stowo (...), jak sugerowatla policja w §ledztwie.

Tymeczasem prokurator w §ledztwie, a p6zniej sad pierwszej instancji przyjeli wersje zasugerowang przez policje, dla
ktorej brak jest merytorycznego uzasadnienia, a ustalenie, ze oskarzony N. mial pseudonim (...) jest zupelnie dowolne,
oparte wylacznie na sugestii policji, ktéra pojawila sie w Sledztwie tuz przed zatrzymaniem oskarzonego w dniu 4
lutego 2020 r., pomimo ze z zeznan §wiadkdéw wynika, ze taki pseudonim mialy inne osoby. A. H. zeznal na rozprawie
w dniu 15.03.2021 1, Ze (...) to jego sasiad M. W. (1), co ten potwierdzil przestuchany w charakterze swiadka. G. G.
zeznal za$, ze (...) to M. W. (2), bezdomny z O., co takze ten potwierdzil. Odnotowac nalezy takze notatke z 14.01.2020
r. (k. 77), z ktorej wynika, ze E. S. powiedziala w czasie rozpytania, ze we wrze$niu 2019 r. K. P. (1) powiedzial jej, ze
R. K. (1) o pseudonimie (...), ktory wyszed!} z wiezienia spotkal go w O. i byt wobec niego agresywny. Z akt sprawy nie
wynika za$, aby ta okolicznoé¢ byla weryfikowana, podobnie jak znaczenie innych stéw, jak ,No i sie zaczelo”, ,Nie
dawaj mu tych pieniedzy”, (...), (...), ,Zlecenie!”.

Zwazy¢ nalezy, ze jezeli A. N. mialby by¢ (...) i K. P. (1) mialby sie go obawia¢, gdyz na kartce znalezionej w jego domu
bylo napisane ,,Chudy mnie zabije”, to watpliwe jest, aby 22 grudnia 2019 r., 0 godz. 19,04 w sklepie (...) w O. kupowal
z oskarzonym alkohol. Jezeli K. P. (1) rzeczywiScie obawial sie, ze (...) badz (...) go zabije, a taka osoba mial by¢ A.
N., to nie sposdb przyjaé, ze pojechal z nim do sklepu (...) kupié¢ alkohol, po czym razem wrocili do jego domu. Takie
ustalenie jawi sie jako oczywiScie dowolne.



Poza tym, gdyby oskarzony byt krytycznej nocy w domu pokrzywdzonego, to z pewnoscia zobaczylby rzeczone kartki
lezace na stole. Gdyby oskarzony rzeczywiScie posiadat pseudonim (...) to prawdopodobnie zniszczylby te kartki lub
zabral ze soba, aby usuna¢ podejrzenie przeciwko sobie. Okoliczno$¢, ze kartki lezaly na stole wskazuje, ze oskarzony
nie jest (...) albo w ogodle nie byt wtedy w domu pokrzywdzonego.

Bardzo wazne znaczenie przypisuje sad pierwszej instancji danym ze stacji (...) dotyczacym logowania telefonéw
oskarzonego i pokrzywdzonego. Na podstawie pisemnych i ustnych opinii bieglego M. H. sad ten ustalil, Ze 22 grudnia
2019 r. telefon oskarzonego o godz. 22.04.16 logowal sie do stacji O., o godz. 22.05.46 do stacji S., a o godz. 23.50.45
do stacji D.. Natomiast telefon pokrzywdzonego w dniu 22 grudnia 2019 r. o godz. 22.07.23 logowal sie do stacji O.,
0 godz. 22.22.55 do stacji O. oraz o godz. 22.38.35 do stacji D.. Z danych tych wynika, ze do stacji (...) O. pierwszy
zalogowal sie telefon oskarzonego. Mialo to miejsce o godz. 22.04.16. Po blisko trzech minutach do stacji (...) O.
zalogowal sie telefon pokrzywdzonego. Po minieciu stacji O. o godz. 22.05.46 telefon oskarzonego zalogowat sie do
stacji (...) S., gdy telefon pokrzywdzonego do godz. 22.22.55 pozostawat przez caly czas w zasiegu stacji O.. Dopiero
o godz. 22.38.35 telefon pokrzywdzonego zalogowal sie do stacji (...) D.. Do tej stacji, telefon oskarzonego zalogowal
sie dopiero o godz. 23.50.45, czyli przeszlo godzine p6znie;j.

Z wymienionych danych wynika przede wszystkim to, ze telefony oskarzonego i pokrzywdzonego nie logowaly sie do
rzeczonych stacji (...) w tym samym czasie, o tych samych godzinach. Logowanie do stacji O. dzieli przedziat blisko
trzech minut, a do stacji D. przedzial czasowy wynoszacy ponad godzine. Gdy telefon oskarzonego po opuszczeniu
stacji (...) O. logowal sie do stacji S., to telefon pokrzywdzonego pozostawat caly czas w zasiegu stacji O.. Z r6znic
czasowych logowania sie telefonéw oskarzonego i pokrzywdzonego nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze nie lezaly one
obok siebie, ale pozostawaly w réznych miejscach. Wszak, jezeli auto jedzie z predko$cig 60 km/h, to w ciaggu minuty
pokonuje jeden kilometr. Przy mniejszej predkosci droga przejazdu jest odpowiednio krétsza, ale i tak wynosi kilkaset
metréow. Jezeli pierwsze logowanie obu telefonéow do stacji (...) O. dzielily blisko trzy minuty, daje to r6znice w
odleglosci co najmniej 1,5 kilometra.

Na rozprawie w dniu 28.02.2022 r. biegly M. H. podal, ze jest malo prawdopodobne, aby telefony lezace obok siebie
logowaly sie do ro6znych stacji (...). O godz. 22.05 telefon oskarzonego logowal sie do stacji (...) S., a o godz. 22.07
telefon pokrzywdzonego logowat sie do stacji (...) O.. Wynika stad, ze telefony mogly by¢ obok siebie, ale na granicy
strefy, ale tez tak, ze byly oddalone od siebie. Biegly dodal, ze pomiedzy logowaniem sie telefonu pokrzywdzonego
i telefonu oskarzonego w dniu 22 grudnia 2019 r jest doé¢ duzy odstep czasowy, od 22.38 do 23.50. Jezeli telefon
oskarzonego o godz. 23.50 logowal sie do stacji (...) D., to o godz. 23.51 juz do stacji (...) O.. Fizycznie mogla to by¢
odlegloéé kilkuset metréw. W opinii uzupelniajacej (k. 2254) biegly M. H. podal, ze telefon nie moze logowac¢ sie do
dwoch stacji jednoczeénie.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze A. N. osobiScie przewidzl zwloki pokrzywdzonego nad rzeke L. we wsi D. i wrzucil
do niej. Dane dotyczace logowania telefonéw oskarzonego i pokrzywdzonego przecza temu ustaleniu. Faktem jest, ze
w pewnym momencie oba telefony znajdowaly sie blisko siebie i byly przemieszczane w tym samym kierunku. Nie
zmienia to jednak wniosku, ze nie znajdowaly sie w tym samym miejscu, czego dobitnym przykladem jest réznica
czasowa w logowaniu do stacji (...) D..

Sad odwolawczy nie traci z pola widzenia, ze pokrzywdzony nie mial samochodu, a jego rower zostal znaleziony 3
stycznia 2020 r. przy wale przeciwpowodziowym na rzece (...). Jest wiec prawdopodobne, ze 22 grudnia 2019 r.
telefon pokrzywdzonego znajdowal sie w innym aucie niz oskarzonego. Jezeli K. P. (1) zostal pozbawiony zycia 22
grudnia 2019 r., to jest prawdopodobne, ze A. N. bral udzial w przewiezieniu zwlok. Nie da sie jednak wykluczy¢, ze
zwigzek danych logowania do stacji (...) jego telefonu i telefonu pokrzywdzonego jest przypadkowy. Dane logowania
obu telefon6ow do stacji (...) moga wiec potwierdzac zwigzek oskarzonego z zab6jstwem K. P. (1). Moga tez potwierdzac
inng wersje zdarzenia.

Odnoénie do kolejnej poszlaki w postaci znalezienia w garazu oskarzonego telefonu Samsung G. (...), racje ma sad
pierwszej instancji, ze niewiarygodne sa wyjasnienia oskarzonego, ze kupil telefon w lombardzie badz znalazt go



na spacerze z psem. Umknela jednak sagdowi okoliczno$¢, ze wymieniony telefon lezal na pélce w garazu razem z
siedmioma innymi telefonami (k. 1005). Nie wiadomo, czy byly to telefony oskarzonego, a jezeli nie jego, to kogo?
Jezeli nie byty to telefony oskarzonego, to nie wiadomo w jaki sposob znalazly sie w jego posiadaniu, gdyz w $ledztwie
tego nie ustalono. Prokurator nie rozwazal wszak mozliwosci, ze A. N. jest paserem czy zbieraczem starych telefonow.
Ten blad powielil sad a quo. Na rozprawie w dniu 30.06.2021 r. policjant R. P. zeznal wszak, ze A. N. miat telefon K.
P. (1). Telefon lezal na wierzchu, na polce w garazu, razem z innymi zepsutymi telefonami.

Odnotowac rowniez nalezy, ze u oskarzonego N. znaleziono telefon S. o numerze (...) oraz (...). Na rozprawie w dniu
16 czerwca 2021 r. biegly J. U. podal, Ze nie ma pewnoéci, ze telefon S. znaleziony u oskarzonego nalezal do K. P. (1).
Telefon byt uszkodzony. Mial pekniety wyéwietlacz. W telefonie nie byto karty SIM, a innych danych wskazujacych
na wladciciela nie dalo sie uzyskac. Telefon wlaczal sie i wylaczal, ale nie mozna bylo z niego dzwonié. Lezal na polce
W garazu.

Z ustalen sadu pierwszej instancji wynika, ze oskarzony mial motyw, aby pozbawi¢ zycia K. P. (1), choé¢ wedlug
tego sadu byt on nieracjonalny. Sad nie ustalil wprost tego motywu, w czym motyw zabojstwa sie wyrazal. Z
wypowiedzi sadu na s. 24 uzasadnienia wyroku wnosi¢ jednak nalezy, ze motywem zbrodni miala by¢ zemsta za to,
ze pokrzywdzony donosil, ze oskarzony zgwalcil S. H., a to spowodowalo negatywne reakcje spoleczne wobec jego
rodziny. To prawda. Faktem niemal notoryjnym jest to, ze zemsta stanowi czesto silny motyw popelniania wszelkich
zbrodni. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze o wymienionym postepku A. N. wiedziala cala wies. Wystarczy przywolaé
tutaj zeznania M. S., ktory na rozprawie w dniu z 30.06.2021 r. zeznal, ze K. P. (1) chodzil po wiosce i méwil, ze N.
zgwalcil S. H., Ze trzeba to zglosi¢. Ludzie nie wskazywali na N. jako na sprawce zabdjstwa P..

Takze le$niczy Z. K. zeznal, ze oprocz sytuacji ze zgwalceniem S. H., o ktdrej opowiadat P., nigdy nie méwit o N. (k.
1584).

Faktem jest, ze oskarzony nie ma alibi. Stanowi to silng poszlake przeciwko oskarzonemu. Sad pierwszej instancji
zasadnie uznal wyjasnienia oskarzonego za niewiarygodne, a oceny tej nie podwazaja wywody apelacji obronhcy
oskarzonego. Brak alibi nie zwalnia jednak oskarzyciela od udowodnienia oskarzonemu winy, skoro twierdzi, ze
popemhil on przestepstwo. Powtorzyé nalezy, ze z tego obowigzku oskarzyciel nie wywiazatl sie.

Bledem sadu meriti, ktory mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku jest uznanie za niewiarygodne zeznan D. K. i A.
H., gdyz ,nie koresponduja one z pozostala czeécia materialu dowodowego” (s. 25 uzasadnienia wyroku). Otéz nalezy
stanowczo stwierdzié, ze zaden dow6d ujawniony na rozprawie gtownej nie podwaza zeznan wymienionych $wiadkow.
Innymi slowy, zeznania tych os6b nie sg sprzeczne z zadnym innym dowodem.

Przypomnie¢ nalezy, ze D. K. i A. H. zeznali, ze widzieli pokrzywdzonego zywego po 22 grudnia 2019 r. Wiarygodno$ci
tych zeznan nie podwaza §lad krwi pokrzywdzonego ujawniony na spodniach oskarzonego ani material genetyczny
oskarzonego ujawniony w $§ladzie na krawedzi stolu w mieszkaniu K. P. (1). Wiarygodno$ci tych zeznan nie podwazaja
dane dotyczace logowania telefondéw oskarzonego i pokrzywdzonego do stacji (...), ani fakt znalezienia w garazu
oskarzonego telefonu pokrzywdzonego, ani zadne inne dowody ujawnione w sprawie. Przeciwnie, zeznania te znajduja
potwierdzenie w negatywnym wyniku akcji poszukiwawczej oraz stanie zwlok pokrzywdzonego, o czym byta mowa na
poczatku niniejszego uzasadnienia. Celnie wiec stwierdza sie w apelacji obroncy oskarzonego, ze ocena zeznan D. K.
i A. H. uchybia dyrektywie z art. 7 KPK, powodujac w konsekwencji dokonanie dowolnych ustalen faktycznych.

Zeznania D. K. i A. H. nie sg sprzeczne z dowodami zebranymi w sprawie, ale z teza aktu oskarzenia, ze A. N. w nocy
22 grudnia 2019 r. pozbawil zycia K. P. (1). Pomimo to, sad pierwszej instancji zastosowal schemat wnioskowania
niedopuszczalny w procesie poszlakowym. Uznal mianowicie, ze jezeli wymienione dowody nie potwierdzaja zarzutu
aktu oskarzenia, to tym gorzej dla tych dowodéw i nalezy uznac je za niewiarygodne, a nie zakwestionowac zarzut
oskarzenia, czego wymagalby proces dowodzenia w sprawie poszlakowe;j.

Odnotowat nalezy, ze na rozprawie w dniu 16.06.2021 r. D. K. zeznala, ze K. P. (1) byt u niej w sklepie dzien przed
wigilig, tj. 23 grudnia 2019 r., po poludniu. Jest tego pewna. Dobrze pamieta. Pytata go, czy kogo$ zaprosil na wigilie,



czy zaprosil corki. Przyszedt pozyczy¢ pienigdze. To byl poniedzialek. Swiadek dodala, Ze K. P. (1) mial klopoty
finansowe. Wezeéniej byl w sklepie w sobote, gdy byta S. S.. Widzialy go obie. Nastepnie przyszedl w poniedzialek.
Byl na pewno w poniedzialek. Sad odwolawczy z urzedu stwierdza, ze 23 grudnia 2019 r. byl poniedzialek, 22 grudnia
2019 r. byla niedziela.

Na tej samej rozprawie S. S. zeznala, ze K. P. (1) przychodzil do sklepu, w ktérym pracowala ona i D. K.. Ostatni raz
widziala go w sobote przed swietami. Ma to zapisane w telefonie. Byla wtedy w sklepie z D. K.. K. P. (1) poprosil, aby
wyszla na zewnatrz. W pracy jest grafik i tego dnia go podpisatla.

Natomiast na rozprawie w dniu 15.03.2021 r. A. H. zeznal, ze ostatni raz widziat P. 27 lub 28 grudnia 2019 r., przed
Sylwestrem. Jechal rowerem w strone O.. Jest tego pewny na 100%.

Dodaé nalezy, ze w juz w czasie policyjnego rozpytania w dniu 31 grudnia 2019 r. A. H. powiedzial, ze 28 grudnia 2019
r., okolo godz. 15,00 widzial P. jadacego rowerem w kierunku J.. Bylo to w poblizu baru U (...) (k. 21). Twierdzenia
te powtorzyt w czasie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym, gdzie podal, ze P. widzial 277 lub 28 grudnia
2019 r. Wydaje sie, ze to byl piatek. Pamieta dobrze. Okolo godz. 14-15. Bylo jeszcze widno. Jechal na rowerze. Jest
tego pewien (Tom II, k. 303). Sad odwolawczy z urzedu stwierdza, ze 277 grudnia 2019 r. byt piatek.

Umknelo prokuratorowi i sadowi pierwszej instancji, ze w czasie rozpytania w dniu 30 grudnia 2019 r. G. G.
powiedzial, Zze 23 grudnia okolo godz. 15,30 widzial K. P. (1) lezacego na lawce w Parku (...)w O., obok sklepu (...).
Widziat go z odlegloSci 5 m. Nie rozmawial z nim. K. P. (1) ubrany byt w czarna czapke, bluze moro, spodnie, czarne
buty robocze. Przy tawce stal rower (k. 16). Informacje te G. G. podal w rozmowie z dwoma policjantami, tj. M.
M.1iP. S., co zostalo udokumentowane dwoma notatkami na k. 15 i k. 16. W czasie przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym G. G. zeznal za$, ze P. widzial dwa tygodnie przed §wietami. Lezal na lawce w parku obok sklepu
(...). Obok stal rower. To byl ostatni raz, kiedy go widzial. Dwa dni po tym jak go widzial na tej tawce zadzwonita do
niego E. S. i powiedziala, ze nie moze sie skontaktowa¢ z P.. Powiedzial jej, ze widzial go. Po dwdoch dniach od jej
telefonu zadzwonili do niego z komisariatu, zeby opowiedzial o spotkaniu P. (k. 309).

Z powodu rozbiezno$ci w twierdzeniach co do daty, w ktorej ostatni raz G. G. widzial pokrzywdzonego, a takze dlatego,
ze protokdl przestuchania G. G. nie zostal ujawniony na rozprawie gtownej, sad odwolawczy przestuchal tego §wiadka,
a takze policjanta M. M.. W czasie tych czynno$ci, G. G. potwierdzil, ze 23 grudnia 2019 r. w parku w O. widzial K.
P. (1) lezacego na lawce, a M. M. potwierdzil, ze w rozmowie przeprowadzonej 30 grudnia 2019 r. G. G. méwil o tym.
Dodaé nalezy, ze E. S. zeznala, ze po $wietach dzwonila do sasiadéw i znajomych K. P. (1) dowiedzie¢ sie, czy go nie
widzieli. Koreluje to z zeznaniem G. G., ze E. S. zadzwonila do niego dwa dni po tym, jak widzial w O. pokrzywdzonego,
a takze z informacjg, ze dwa dni po telefonie E. S. dostal wezwanie do stawienia sie na komisariat.

Zwazy¢ wiec nalezy, Ze trzy osoby zeznaly, ze widzialy K. P. (1) Zzywego po dniu 22 grudnia 2019 r.,1j. D. K, A. H.iG. G..
Takie informacje Swiadkowie podali w rozmowie z policjantami, a nastepnie w czasie przestuchania w postepowaniu
przygotowawezym oraz w postepowaniu gléwnym. Swiadkowie byli konsekwentni i jak twierdzili, na 100% pewni, ze
widzieli K. P. (1) po 22 grudnia 2019 r. Zeznania tych oséb jednoznacznie przecza zatem tezie aktu oskarzenia oraz
ustaleniu sadu pierwszej instancji, ze A. N. w dniu 22 grudnia 2019 r. pozbawil zycia K. P. (1).

Na koniec nalezy odnotowaé, ze z powodoéw nieznanych sadowi odwolawczemu w $ledztwie zaniechano
zweryfikowania zeznan R. K. (2), skazanego za pobicie ze skutkiem Smiertelnym bezdomnego kolegi za to, ze
nieskutecznie zebral. Jezeli R. K. (2) poczatkowo zaprzeczal, ze znal K. P. (1) (zob. protokdl przestuchania T. VIII, s.
(...)), to przed sadem a quo na rozprawie w dniu 12.01.2022 r. podal, ze zna z widzenia A. N.. Zna tez K. P. (1), ktorego
spotkal w O.. Wtedy pokrzywdzony zaprosil go do siebie, do mieszkania w bloku, ktére byto blisko toréw kolejowych.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze corka pokrzywdzonego M. O. podala, ze R. K. (2) chyba wiosna 2018 r. nocowal dwa dni u
ojca. Chlopak nie mial noclegu i ojciec chcial mu poméec. J. O. zeznal za$, ze te$¢ nie odwiedzat ich w O..

Z akt sprawy nie wynika, aby K. P. (1) mial mieszkanie w O.. Z zeznan R. K. (2) wynika za$, ze jego znajomos$¢
z pokrzywdzonym nie byla przypadkowa, a raczej zazyla, skoro ten zaprosit go do domu w O. i A., gdy wedlug



powszechnej opinii cztonkéw rodziny pokrzywdzonego, jego sgsiadow i mieszkancow A., K. P. (1) nie zapraszal nikogo
do swojego domu. Pomimo to, R. K. (2) spedzil tam kilka dni. Doda¢ nalezy, ze R. K. (2) znal A. N..

Podsumowujac przedstawione uwagi nalezy stwierdzi¢, ze w rozpoznawanej sprawie sad pierwszej instancji nie
dochowal standardu dowodzenia wymaganego w procesie poszlakowym, co skutkowalo dokonaniem blednych ustalen
faktycznych, ktére mialy wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku.

Przypomnie¢ nalezy, ze w procesie poszlakowym warunkiem uznania winy oskarzonego jest to, aby kazda z poszlak
ustalona zostala w spos6b niebudzacy watpliwosci i uniemozliwiala ustalenie innej wersji zdarzenia niz wskazana w
zarzucie aktu oskarzenia. Wszystkie poszlaki musza by¢ ze soba logicznie polaczone i tworzy¢ zamkniety lanicuch,
wykluczajacy mozliwo$é ustalenia alternatywnych wersji zdarzenia (faktu gltbwnego). Watpliwos$é co do prawidlowego
ustalenia chocby jednej przestanki skutkuje brakiem mozliwo$ci uznania winy oskarzonego. Innymi slowy, w takiej
sytuacji, uznanie winy oskarzonego jest niedopuszczalne.

W rozpoznawanej sprawie dowody (poza wyjas§nieniami oskarzonego) nie budza watpliwosci co do prawidlowosci ich
uzyskania oraz wiarygodnoSci. Watpliwe sa za$ wnioski (poszlaki) ustalone na podstawie tych dowodéw, co wynika
z ich niewlasciwej oceny. W efekcie, ustalone poszlaki nie tworzg zamknietego tanicucha. Na podstawie dowodow
ujawnionych w sprawie mozliwe jest wszak ustalenie kilku alternatywnych wersji zdarzenia.

Nie budzi watpliwoéci, ze oskarzony A. N. skrywa jakie$ tajemnice. Jego wyjasnienia sg nieszczere i niewiarygodne.
Brak alibi i fakt, ze jest ostatnia osoba, ktéra widziata pokrzywdzonego zywego stanowia silne poszlaki za przyjeciem
tezy aktu oskarzenia. Dowody z zeznan D. K., A. H. i G. G. jednoznacznie wykluczaja taka mozliwo$é. Ustalenie, ze A.
N. pozbawil zycia K. P. (1) jest tez wysoce watpliwe wobec braku jakichkolwiek §ladow pochodzacych od oskarzonego
(poza jednym) w domu pokrzywdzonego oraz braku jakichkolwiek §ladéw pochodzacych od pokrzywdzonego w
samochodzie oskarzonego, ktorym mial zawiez¢ zwloki nad rzeke. Material genetyczny pochodzacy od oskarzonego
ujawniony na krawedzi stolu w domu pokrzywdzonego nie pozwala na jednoznaczne i niebudzace watpliwosci
ustalenie, ze krytycznej nocy oskarzony byt w mieszkaniu K. P. (1). Prawdopodobne jest wszak, ze material genetyczny
oskarzonego zostal naniesiony w innych okoliczno$ciach. Prawdopodobna jest zatem inna wersja zdarzenia. Tezy aktu
oskarzenia nie potwierdza §lad krwi pokrzywdzonego ujawniony na spodniach ogrodniczkach oskarzonego. W tym
wypadku wrecz bardziej prawdopodobna jest wersja podana przez oskarzonego.

Faktu glownego nie potwierdzaja w jednoznaczny sposéb dane ze stacji (...) dotyczace logowania sie telefonow
oskarzonego i pokrzywdzonego, gdyz wskazujg, co najwyzej na to, ze oskarzony wspoéldzialtal z inng osobg lub osobami
w zabojstwie K. P. (1) badz tylko w przewiezieniu jego zwlok nad rzeke L.. Fakt znalezienia telefonu pokrzywdzonego
w garazu oskarzonego moze przemawiac za teza aktu oskarzenia, ale moze tez $wiadczyé, ze oskarzony jest paserem.
Inna wersja zdarzenia niz przyjeta w akcie oskarzenia wynika réwniez z faktu nieznalezienia zwlok K. P. (1) w czasie
intensywnych czynno$ci poszukiwawczych oraz stanu zwlok pokrzywdzonego.

To wszystko sprawia, ze by¢ moze prawdziwe jest ustalenie sadu pierwszej instancji, ze A. N. pozbawit zycia K. P. (1)
22 grudnia 2019 r. Rdwnie prawdopodobne jest jednak ustalenie, ze oskarzony nie pozbawil zycia K. P. (1) albo ze
pozbawil go zycia, ale w innych okolicznoS$ciach niz podane w skardze publicznej i ustalone przez sad a quo. Mozliwa
jest rowniez wersja, ze oskarzony wspoldzialal w popelieniu tej zbrodni z inng osobg lub osobami w charakterze
wspolsprawcy lub pomocnika, a takze wersja, ze byl jedynie poplecznikiem lub paserem albo zZe nie ma zadnego
zwiazku z zabojstwem K. P. (1).

W kazdym razie, dowody ujawnione na rozprawie nie pozwalaja na jednoznaczne, stanowcze i niebudzace watpliwosci
ustalenie ktorejkolwiek z tych wersji, gdyz kazda z nich jest prawdopodobna, cho¢ w wiekszym lub mniejszym stopniu.
W zwiazku z tym sad odwolawczy nie mogl ustali¢ innej (korzystniejszej dla oskarzonego) wersji zdarzenia, a jedynie
zmienié¢ zaskarzony wyrok i uniewinni¢ oskarzonego.

Z tych wzgledbéw, orzeczono jak na wstepie.
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