Sygnatura akt IT AKa 187/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2022 r.

5.8qd Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSA Maciej Skorniak

Sedziowie: SA Jarostaw Mazurek (spr.)

SA Artur Tomaszewski

Protokolant: Magdalena Szymczak

7.przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Dariusza Sulikowskiego
8.po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2022 r.

9.sprawy D. N. oskarzonego o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
10.na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

11.0d wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

12.z dnia 5 kwietnia 2022 r. sygn. akt II1 K 362/21

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. E. 738 zl, w tym nalezny podatek od towarow i
ustug, tytutem kosztow nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarionego od obowiqzku poniesienia kosztéw sagdowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajgc wydatki poniesione w tym postepowaniu na rachunek Skarbu Panstwa.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 187/22

Zalgcznik  dolacza | 1
sie w  kazdym
przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego we
Wroclawiu z 5
kwietnia 2022 r.
sygn. akt III K
362/21

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane

strony w apelacji

przez

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. D.N. wielokrotna karta karna 271-273

uprzednia karalnosé
oskarzonego, m.in.
D. N. skazany by} :

wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Krotoszynie z 8
wrze$nia 2016 r. w
sprawie II K 125/16
za przestepstwo z
art. 178 a 81 kk.
na kare 10 miesiecy
ograniczenia
wolnoSci oraz zakaz
prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych,

wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Krotoszynie z 14
listopada 2016 r. w
sprawie sygn. akt
II K 412/16 za
przestepstwa z art.
27883 kk. , z art.
244 kk., art. 278
§ 1 kk, 286 8§3
k.k. na kare laczna
roku  pozbawienia
wolnoSci, wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Krotoszynie z 27
listopada 2017 .
W sprawie sygn.
akt II K 436/17
za przestepstwo z
art. 244 kk. na
kare 4 miesiecy




pozbawienia
wolnosci.

2.1.1.2. D.N. przecietna opinia o | opinia o skazanym 277-278
osadzonym
przebywajacym w
Areszcie  Sledczym
we W.. W trakcie
pobytu nie byl
karany
dyscyplinarnie i
nie byl nagradzany
regulaminowo, jego
zachowanie
oceniono jako
umiarkowane.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1

karta karna

Niebudzacy
watpliwoéci  dowod
pochodzacy z
Krajowego rejestru
os6b skazanych.

2.1.1.2

opinia o skazanym

Opinia zostala

sporzadzona przez




uprawniong osobe to
jest Z-ce Dyrektora
Aresztu  Sledczego
we W. i opinia
ta jest rzetelna
i pelna, odnosi
sie  rowniez do
zachowania

aresztowanego Z
czasu przed pobytem
w warunkach
izolacji. Opinia
szczegblowo odnosi
sie do zachowania w

warunkach
aresztowych
wskazujac na
umiarkowane
zachowanie w

warunkach izolacji,
brak nagrod ale
rowniez brak
koniecznoSci

stosowania Srodkow
dyscyplinujacych, a
ogolna ocena zostala
okreslona jako
umiarkowana.

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU




ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1 Obronca # zasadny
oskarzonego
adw. M. E. | # czes$ciowo zasadny

zaskarzyl wyrok
w calosci i na
podstawie art.
438 pkt. 1,2,3
k.p.k. zarzucit:

1. blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe
orzeczenia,
polegajacy
przyjeciu,
prawidlowo

na
ze zZ

przeprowadzonych
dowodoéw i shtusznie
ocenionych co do
ich  wiarygodno$ci
wynika,
zeznania $wiadkow
w tym
pokrzywdzonego L.
S. potwierdzaja
wine i sprawstwo
oskarzonego
podobnie

ze m.in.

jak
zeznania
funkcjonariuszy
policji, gdy zZ
dowodoéw
zgromadzonych w
sprawie w  tym
przede  wszystkim
wyjadnien
oskarzonego wynika,
ze
mial
dokonania rozboju,

oskarzony nie
zamiaru

# niezasadny




ani nie uzyt
noza czy innego
niebezpiecznego
narzedzia,
wskazywani nie byli
Swiadkami
okolicznosci
mogacych $wiadezyt
o} sprawstwie
oskarzonego,
funkcjonariusze
policji natomiast
przybyli na miejsce
i pozyskali jedynie
informacje od
pokrzywdzonego co
skutkowalo obraza
przepisbw  prawa
materialnego, a to
artt 280 § 2
k.k. poprzez jego
zastosowanie w
stanie  faktycznym
sprawy, the wobec
m.in.  okoliczno$ci
opisanej  powyzej,
brak jest podstaw do
przypisania
oskarzonemu
popekienia czynu z
art. 28082 k.k.,

2, obraze przepisow
postepowania, a to
artykulu 7  kp.k
mogace mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
polegajace na
dowolnej, a nie
swobodnej  ocenie
dowodéw w tym
wyjasnien
oskarzonego,
wyrazajaca sie
bezpodstawng
odmowa
wiarygodnos$ci w.w.
dowodowi A
zakresie w jakim
potwierdzat  brak




podstaw do
przestepczego
dzialania D. N. w
charakterze
opisanym w akcie
oskarzenia, czy tez
motywu mogacego
skutkowaé
dopuszczeniem sie
przestepstwa z art.
280 § 2 kk
przez oskarzonego,
co w konsekwencji
prowadzilo do bledu
w ustaleniach
faktycznych i obrazy
przepisow  prawa
materialnego  jak
wskazano wyzej,
a ostatecznie do
skazania
oskarzonego za czyn
z art. 280 § 2 k k.,

3. obraze przepiséw
prawa procesowego,
a to art. 7 kpk
mogace mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
wyrazajace sie
bezpodstawnym
przyznaniem waloru
wiarygodno$ci
zeznaniom
skladanym przez L.
S., gdy $wiadek
z uwagi na
swoja kondycje
psychiczng cechowat
sie nadwrazliwoscia
i blednie
interpretowal
zachowanie
oskarzonego skladal
zeznania jedynie co
do poszczegolnych
okolicznosci,
dokonywal
agrawacji w zwiazku
ze zdarzeniem, jego




zeznania cechowala
wewnetrzna
sprzecznos$c, co
pomimo jaskrawej
niewiarygodnosci
$wiadka, obecnej
sprzeczno$ci A
skladanych
niego
w ocenie Sadu I
instancji

przez
zeznaniach,

pozwolilo
jego
jako
spojnych i
wiarygodnych.

na uznanie
zeznan

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad 1.

Zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych jest
oczywiscie nietrafny.
W lakonicznym
uzasadnieniu
apelacji trudno
doszukac sie
argumentow
wskazujacych na
poparcie tak
postawionego
zarzutu. Autor skargi
wskazujac na blad w
ustaleniach
faktycznych, 6w blad
laczy z  kolejno
postawionym
zarzutem to jest
obraza art. 7

k.p.k. sprowadzajaca
sie do nie dania
wiary wyjaénieniom
oskarzonego, ktory
konsekwentnie




zaprzeczal swojemu

sprawstwu. Tak
skonstruowana
argumentacja
jakkolwiek jest

poprawna logicznie,
to jednak w realiach
tej sprawy jest
catkowicie
niestluszna.  Skoro
bowiem sad I
instancji przyjat za
wiarygodne
zeznania
pokrzywdzonego (o
zasadnoSci czego
bedzie szerzej mowa
w dalszej czeSci
uzasadnienia), to
tym samym nie mogt
dokonaé innych
ustalen od tych ktore
wynikaja z zeznan
pokrzywdzonego L.
S.. Nie mogl oprzeé
sie na wyjasnieniach
oskarzonego,
bowiem te pozostaja
W sprzeczno$ci z
zeznaniami
pokrzywdzonego.
Dowody wzajemnie
wykluczajace sie
nie  moga  byc
jednoczes$nie
prawdziwe. Tym
samym  opierajac
sie na relacjach
pokrzywdzonego sad
I instancji
prawidlowo -
bowiem zgodnie =z
prawda, ustalit ze
za pokrzywdzonym
do autobusu wsiad}
oskarzony D. N.,
obaj wysiedli na
placu (.), a
pod sklepem (...
oskarzony podszedt




do pokrzywdzonego
i trzymajac w dloni
scyzoryk zazadat
od pokrzywdzonego
wydania pieniedzy,
ktéory ten oddal.
Oskarzony  zabral
pieniadze i wszedl do
sklepu, w tym czasie
pokrzywdzony

powiadomil policje
po przybyciu ktorej
oskarzony zostat
zatrzymany, a Ww
chwili zatrzymania
posiadal  scyzoryk.

Takie ustalenia
faktyczne wynikaja z
zeznan

pokrzywdzonego L.
S. zlozone zaréwno
w  Sledztwie jak
i przed sadem

I instancji, w
czeSci znajduja takze
potwierdzenie w
relacjach
funkcjonariuszy
policji oraz
protokole
przeszukania i
zabezpieczonych
rzeczach
znalezionych u
oskarzonego.  Nie
sa to zatem
ustalenia dowolnie
jak zarzuca skarzacy,
a przeciwnie
ustalenia
odpowiadajace
dowodom

zgromadzonym  w
postepowaniu

karnym. Na
marginesie tylko
zauwazy¢ nalezy, ze
catkowitym bledem
jest formulowanie
zarzutu obrazy




prawa materialnego
jak to czyni skarzacy
w koncowej czeSci
tego zarzutu, w
sytuacji
kwestionowania
ustalen faktycznych.
Zarzut obrazy prawa
materialnego moze
by¢ skutecznie
podniesiony
wylacznie wowczas,
gdy skarzacy nie
kwestionuje
poczynionych
ustalen faktycznych,
a jedynie zarzuca
bledng subsumcje
prawna. Podobne

stanowisko
prezentuje takze
Sad Najwyzszy i
piSmiennictwo

naukowe. Zob. np.
V KK 340/19 -
postanowienie SN -
Izba Karna z dnia
01-10-2020.

W  przedmiotowej
sprawie oczywistym

jest, zZe jezeli
sad ustalil dzialanie
oskarzonego zZ
uzyciem noza
sprowadzajace sie do
zazadania wydania
okreslonej sumy

pienieznej, to takie
dzialanie wypelnia
ustawowe znamiona
przestepstwa Z
artykulu 280 §
2 k.k. ktory
stanowi ... jezeli
sprawca rozboju
postuguje sie nozem
lub innym podobnie
niebezpiecznym
przedmiotem




podlega karze
pozbawienia
wolno$ci na czas nie
krotszy od lat 3.

Ad.213

Oba zarzuty nalezy
rozpoznaé lacznie,
albowiem dotycza
obrazy  przepisow
postepowania to jest
art. 7 k.p.k. przy
cZym W pierwszym
dotyczy obrazy tego
przepisu w zakresie
oceny dowodu w
postaci  wyja$nien
oskarzonego, a w
drugim w zakresie
oceny zeznan
pokrzywdzonego.
Nie sposob zgodzic
sie ze skarzacym,
iz doszlo do
naruszenia tego
przepisu w zakresie
oceny materialu
dowodowego.
Przywolany  przez
skarzacego art. 7
k.p.k., ale takze art.
5 82 k.p.k. wyznacza
w procesie karnym
ogoblne zasady oceny
dowodéw i
ksztaltowanie na ich
podstawie  ustalen
faktycznych.
Pamietac jednak
nalezy, zZe
pierwszorzedne
znaczenie w zakresie
dokonywania
ustalen faktycznych
ma przede
wszystkim art. 7
k.p.k. i to na jego
podstawie organ
procesowy - W




tym wypadku sad
- kierujac sie
zasadami
wskazanymi w tym
przepisie (zasadami
do$wiadczenia
Zyciowego, zasadami
prawidlowego
rozumowania oraz
wskazaniami
wiedzy)  dokonuje
rozsadzenia, ktorym
dowodom i w jakim
zakresie daje wiare,
a ktérym dowodom
tego waloru
odmawia.
Oczywiscie przy
dokonywaniu tej
oceny w ramach
tzw. swobodnej
oceny dowodow
bierze pod uwage
wszystkie ujawnione
w sprawie dowody w
rozumieniu art. 410
k.p.k. Efektem takiej

wlasnie analizy
dowodow jest
uznanie czesci
dowodow za
wiarygodne i
odpowiadajace

prawdzie i

poczynienie na ich
podstawie  ustalen
faktycznych i
odmowa waloru
wiarygodno$ci
innym dowodom -
najczesciej
sprzecznym 7z tymi
pierwszymi. Nie
moze by¢ bowiem
tak, ze wszystkie
dowody pozyskane w
jednej sprawie moga
by¢ podstawa do
dokonania
prawdziwych




ustalen faktycznych.
Warto przy tym
wskazaé, ze art.
5 § 2 kpk nie
znajduje w ogole

zastosowania w
przypadku
rozstrzygania o
wiarygodno$ci
dowodow, z ktoérych
treSci wynikaja
przeciwstawne

stanowiska, bowiem
do rozstrzygniecia
takiej sprzecznoSci
zastosowanie
znajduje wylacznie
art. 7 k.p.k,
ktbéry upowaznia sad
do kategorycznego
rozsadzenia o
wiarygodno$ci
jednych  dowodéw
nad drugimi. Art.
5 & 2 kpk
zastosowanie
znajduje wylacznie
w  sytuacji, gdy
organ procesowy -
sad - powezmie
watpliwoéci, co do
pewnych faktéow i
pomimo
przeprowadzenia
wszystkich
mozliwych w
sprawie  dowodow
nie ma mozliwo$ci

pewnego tzn.
kategorycznego ich
rozstrzygniecia.
Wowcezas to przy
mozliwym
alternatywnym

przebiegu zdarzen,
obowigzkiem Sadu
jest rozstrzygniecie
owej watpliwoéci na
korzy$é sprawcy. W
praktyce  sadowej




dochodzi do takich
sytuacji niezmiernie
rzadko i na pewno
nie jest nig sytuacja,
gdy oskarzony na
okoliczno$é
przebiegu zdarzenia
bedacego
przedmiotem
zarzutu sklada
wyjadnienia
sprzeczne z innymi
przeciwnymi
dowodami
(zeznaniami
pokrzywdzonego).
Zadaniem sadu jest
wowczas
rozstrzygniecie -
wlasnie na zasadach
okre§lonych w art.
7  kpk, ktéorym
dowodom i w jakim
zakresie daje wiare,
co  réwnoznaczne
jest, ze dowodom
przeciwnym  wiary

nie daje. I
tak postgpil sad
I instancji w
przedmiotowe;j
sprawie, bowiem w
pisemnym
uzasadnieniu

wyroku w sekcji 2.1.
w sposOb wymagany
przepisami prawa,
wskazal  dlaczego
dat wiare zeznaniom
Swiadka L. S. oraz
wyjaénit  dlaczego
pewne robznice w
opisywanym
zdarzeniu nie
podwazaja
prawdziwosci  tych
zeznan, a wynikaja
z uplywu czasu
i emocji ktore
towarzyszyly




pokrzywdzonemu.
Sad podkreslit ze
na taka  ocene
wiarygodno$ci
zeznan
pokrzywdzonego
wplyw miala opinia
bieglego z zakresu
psychiatrii, z ktorej
wynika, zZe
pokrzywdzony nie
posiada sklonnoSci
do konfabulacji, a
jednocze$nie  jest

zdolny do
postrzegania i
odtwarzania
spostrzezen. Za
prawdziwos$cig stow
pokrzywdzonego
przemawiaja takze
obiektywne fakty jak
to, ze u oskarzonego
znaleziono
opisywany przez
pokrzywdzonego
scyzoryk oraz
skradzione
pieniadze. Nie
sposob zatem
zarzuci¢ by taka
ocena dokonana
przez sad I instancji
nosila cechy
dowolnoéci i byla
sprzeczna ze
wskazaniami
wiedzy,
do$wiadczenia
zyciowego czy tez
logika zdarzen.
Argumenty
skarzacego, zZe

przeciez oskarzony
odmiennie wyjasnit
nie przyznajac sie do
dokonania rozboju
nie mogg skutecznie
podwazy¢

prawidlowej bo




zgodnej z wymogami
art. 7 k.p.k. oceny
dowodow, a jest to
wylacznie polemika
z prawidlowo
poczynionymi
ustaleniami
faktycznymi i ocena
dowodow
zgromadzonych
sprawie.  Skarzacy
bezpodstawnie
podwaza
wiarygodno$é
zeznan
pokrzywdzonego i
takie stanowisko
nie moze byé
zaakceptowane,
bowiem nie
podwazono
istotnego  dowodu
pozwalajacego  na
prawidlowa ocene
wiarygodno$ci
zeznan
pokrzywdzonego, to
jest zeznan bieglej
psychiatry A. B.
(karta 220 - 221),
ktéra uczestniczyta
w przestuchaniu
pokrzywdzonego i
stwierdzila zZe
pokrzywdzony jest
osoba zdolng do
skladania  zeznan,
postrzegania i
odtwarzania
spostrzezen i nie

mial zadnych
zaburzen  podczas
przestuchania, a

nadto z  uwagi
na pewnego rodzaju
upo$ledzenie  jest
zbyt szczeryicechuje
go pewien rodzaj
infantylizmu  przy
czym jego zeznania




sa spOjne, a obraz
scyzoryka przed
oczami wskazuje na
glebokie przezycie
emocjonalne
wynikle z  tego
zdarzenia. Slusznie
zatem sad I
instancji odmowit
wiary wyjaénieniom
oskarzonego
zwlaszcza w  tej
czeSci, w  ktorej
relacje sg sprzeczne
Z zeznaniami
pokrzywdzonego.
Podkreslié nalezy, ze
oskarzony
znajdowal sie pod
wplywem alkoholu

w - mial 048
mg/l alkoholu w
wydychanym

powietrzu, jest

osoba  bezdomna,
bez pracy, bez zrédla
utrzymania, a nadto
funkcjonariusze
policji przy jego
zatrzymaniu
zabezpieczyli
scyzoryk oraz
skradzione
pieniadze. W tej
sytuacji wyja$nienia
oskarzonego w
ktérych  zaprzeczyt
by dokonal rozboju
na pokrzywdzonym
shusznie zostaly
potraktowane jako
przyjeta linia obrony
majgca na celu
unikniecie
odpowiedzialnoSci
karnej,  zwlaszcza
ze oskarzony byt
juz w przeszloSci
karany za podobne
przestepstwo




przeciwko mieniu,
co powodowalo, ze
obecnie odpowiada
warunkach

recydywy okre$lonej
w art. 64 § 1 kk.
Majac na uwadze
te okoliczno$ci nie
nalezy sie dziwic,
ze oskarzony nie

przyznal sie do
dokonanego
przestepstwa,
bowiem bedac osoba

w pelni poczytalng
(biegli psychiatrzy
po jego przebadaniu

nie stwierdzili u
niego defektow
umystowych),

zdawal sobie sprawe
z odpowiedzialnos$ci
karnej ktora
grozi. Mozna zatem
stwierdzi¢ zgodnie z
zasadami

mu

doswiadczenia
zyciowego i
racjonalnego
rozumowania, 7e

nie przyznanie sie

oskarzonego do
zarzuconego czynu

bylo naturalna

reakcja obronnag

podjeta w  celu
unikniecia

dolegliwosci kary.

Whiosek

Obronca # zasadny

oskarzonego wnidst

o:
1. zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez

uniewinnienie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu,

2. zasadzenie na
rzecz obroncy
kosztéw udzielonej
z urzedu pomocy

prawnej za
postepowanie
odwolawcze i
postepowanie
incydentalne,

albowiem koszty nie
zostaly oplacone w
calo$ci ani w czesci,

3. zwolnienie
oskarzonego od
ponoszenia kosztow
i oplat zwigzanych
zZ  postepowaniem
odwolawczym i
zaliczenie ich na
rachunek  Skarbu
Panstwa.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.

Z powodow
wskazanych powyzej
to jest przyznania
waloru
wiarygodno$ci
zeznaniom
pokrzywdzonego i
zeznaniom
swiadkow oraz
dowodom zZ
dokumentow,
wniosek o
uwolnienie
oskarzonego od
odpowiedzialnoSci

karnej jest




catkowicie
bezpodstawny.
Dalszy wniosek o
zasgdzenie na rzecz
obroncy kosztow
obrony z urzedu jest
znalazt

zasadny i

odzwierciedlenie w
wydanym  wyroku,
natomiast wskazaé
nalezy, ze obroncy

nie nalezy sie
dodatkowe
wynagrodzenie za
udzial w
postepowaniu
incydentalnym
jakim bylo
postepowanie w
przedmiocie $rodka
zapobiegawczego.
Bedac wyznaczonym

obrofica z urzedu
w sklad naleznego
wynagrodzenia
wchodza
wszelkie czynnoéci,
w ktérych obronca
bierze  udzial
trakcie

rowniez

w

postepowania
sadowego
w postepowaniu
przed sadem I czy II
instancji.

zarobwno

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU

4.1. Nie stwierdzono
wystepowania
okolicznosci
podlegajacych
uwzglednieniu zZ

urzedu okreslonych
w art. 43981 k.p.k,,




art. 440 k.p.k., art.
455 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOELAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Sad Odwolawczy
utrzymal wyrok
Sadu I instancji
nastepujacym
zakresie:

w

L uznaje
oskarzonego D.
N. winnego
popehienia

za

zarzucanego
czynu opisanego
w czedci wstepnej
wyroku, przy czym
ustala, ze oskarzony
byt
skazany wyrokiem
Sadu

mu

uprzednio

Rejonowego
w  Krotoszynie 1II
Wydzial Karny z
dnia 14 listopada
2016r., sygn. akt II
K 412/16, za czyny
z art. 278 § 1 kk.,
art. 286 § 3 kk. i
inne na kare laczna
1 roku pozbawienia




wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem  je€j
wykonania na okres
2 lat proby,
ktérej  wykonanie
zarzadzono
postanowieniem
tego Sadu z dnia
9 kwietnia 2018r.,
sygn. II Ko 16/18,
a ktora odbywal
w okresie od 11
lipca 2018r. do dnia
10 lipca 2019r., tj.
przestepstwa z art.
280 § 2 kk. w zw.
z art. 64 § 1 kk. i
za to na podstawie
art. 280 § 2 kk
wymierza mu kare
3 lat pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art.
63 § 1 kk na
poczet wymierzonej
kary  pozbawienia
wolnosci zalicza
okres zatrzymania
i tymczasowego
aresztowania od
dnia 19 paZzdziernika
2021r., godz. 21:15
do dnia 20 grudnia
2021r., godz. 11:00
oraz od dnia
24 grudnia 2021r.,
godz. 11:00 do dnia
o5 kwietnia 2022r.,
przyjmujac ze jeden
dzien rzeczywistego
pozbawienia
wolnoéci odpowiada
jednemu dniowi
kary  pozbawienia
wolnoSci;

III. na podstawie art.
44 § 2 kk. orzeka




przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego
opisanego w wykazie
dowodow

rzeczowych nr (...)

pod poz.(...);

IV. zasadza od
Skarbu Panstwa na
rzecz adw. M. E. 1
697,40 zlotych (w
tym VAT) tytulem
zwrotu kosztow
nieoplaconej obrony
udzielonej
oskarzonemu z
urzedu;

V. na podstawie art.
624 § 1k.p.k. zwalnia
oskarzonego od
ponoszenia kosztow
sadowych, w tym od
oplaty, zaliczajac je
na rachunek Skarbu
Panstwa.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok utrzymano
w mocy wobec
niestwierdzenia w
toku kontroli
odwolawczej:

- istnienia
bezwzglednych
powodow
odwolawczych z
art. 439 § 1 k.p.k,,

- tego, ze
utrzymanie w
mocy
zaskarzonego
wyroku

skutkowaloby




razaca
niesprawiedliwoSci
orzeczenia ( art.
440 k.p.k.),

- wadliwoSci
kwalifikacji
prawnej ( art. 455
k.p.k.),

a takze
stwierdzenia zZ
powodow
wskazanych \
sekeji 3
uzasadnienia
nietrafnoSci

podniesionych w
apelacji zarzutow
dotyczacych
obrazy art. 7
kpk. i Dbledu
A ustaleniach
faktycznych.
Rowniez
wymierzona kara
3 lat pozbawienia
wolnosci za
przypisane
przestepstwo
rozboju
kwalifikowanego
warunkach
recydywy
podstawowej nie
nosi cech razacej
surowosci, a
przeciwnie
odpowiada
stopniowi
szkodliwosci
spolecznej czynu,
stopniowi
zawinienia
sprawcy i bedzie
wlaéciwg reakcja
karng w zakresie
zwalczania  tego
typu
przestepczo$ci, a




jednoczeénie w
stosunku do
oskarzonego da
niezbedny czas na
przeprowadzenie
skutecznego
procesu
resocjalizacji.

Zmiana
sadu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

IL. Nalezalo  zasadzi¢
obroncy z urzedu
adwokatowi M. E.
738 zt w tym
nalezny podatek od
towarow i ushug
tytulem kosztow
nieoplaconej obrony
zZ urzedu w
postepowaniu
odwolawczym.
Wysoko$é
przyznanego
wynagrodzenia
wynika z paragrafu
17.1 pkt 5
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3.10.2016 r. W
sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy udzielonej
przez adwokata z
urzedu (Dz.U.z 2019
r. poz. 18).

II1 Oskarzonego
zwolniono zZ
obowiazku
poniesienia kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
zaliczajac

poniesione wydatki
na rachunek Skarbu
Panstwa, a to zuwagi
na brak majatku
oraz  bezdomnosé
oskarzonego i
orzeczenie




dlugotrwalej  kary
pozbawienia
wolnoSci.
7. PODPIS
SSA Jaroslaw
Mazurek SSA
Maciej Skoérniak
SSA Artur
Tomaszewski
1.11. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje adw. M. E.
Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie co do winy
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




