Sygnatura akt IT AKa 189/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2023 r.

4.Sad Apelacyjny we Wroclawiu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SA Maciej Skorniak (spr.)

SA Jaroslaw Mazurek

Protokolant: Daria Machnik

6.przy udziale Jerzego Predoty prokuratora (...) we W.
7.po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2023 r.
8.sprawy D. P. (1) oskarzonej o czyn

9.z art. 286 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 294 § 1 k.k.

10.na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
11.0d wyroku Sqdu Okregowego w Swidnicy

12.z dnia 24 lutego 2022 r. sygn. akt III K 143/19

L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

I. kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT A Ka 189/22

Zalacznik  dolgcza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w

Swidnicy z dnia 24
lutego 2022 roku, w
sprawie ygn.. akt III
K143/19

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane

strony w apelacji

przez

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miet




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moégl  on  mieé
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. D.P.(1) Oskarzona nie byla | Dane o karalnosci 2770
karana sgdownie.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedgce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1

dane o karalnosci

Dowo6d ma charakter
dokumentu
urzedowego.

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktéow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla

ustaleniu




ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Prokurator

Prokuratury  (...)w
S.zaskarzyl wyrok w
calosci na niekorzysé
oskarzonej D. P. (1),
na podstawie art.
427 § 2 kp.k. i art.
438 pkt 3 kpk,
zarzucajac:

blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na  jego
tresé polegajacy

na nieprawidlowym
uznaniu, iz materiat
dowodowy zebrany
w sprawie nie dal
podstaw do przyjecia
iz oskarzona D. P. (1)
oraz inne ustalone
osoby, dzialajac z
nig  wspélnie i
w porozumieniu
dopuscily sie czynu
z art. 286 § 1 k.k.
w zZw. z art. 204 § 1

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




k.k. na szkode firmy
(...) Sp. z 0.0. z/s we

W., co skutkowalo
uniewinnieniem w
niniejszy
postepowaniu

oskarzonej D. P.
(1) od popelnienia

zarzucanego jej
czynu, podczas gdy
prawidlowa,
caloSciowa  ocena
okolicznosci
niniejszej  sprawy,

w tym zachowania
oskarzonej D. P. (1)

oraz os6b z nia
wspoldzialajacych w
dokonaniu
przestepstwa, tj. S.
Z. oraz H. K,
poparta  zasadami
prawidlowego
rozumowania oraz

wskazaniami wiedzy
i dos$wiadczenia
zyciowego

nieodparcie
prowadzi do

przeciwnego
wniosku.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Apelacja
prokuratora nie
zashuguje na
uwzglednienie.
Juz na  wstepie

nalezy wskazaé, ze
przepis art. 437
§ 2 kpk, ktory
winien stanowic
podstawe  wniosku




prokuratora o
uchylenie wyroku, w
brzemieniu

obowigzujacym od
1 lipca 2015 roku
(Dz. U. 2013.1247),
dopuszcza uchylenie
wyroku w bardzo

waskim zakresie
przypadkow:
~wylacznie w
wypadkach

wskazanych w art.
439 § 1, art. 454 lub
jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na
nowo przewodu w
calosci”. Z treSci
zarzutu apelacji
wynika
jednoznacznie, ze
nie chodzi tu o
potrzebe
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci, gdyz proces
i przeprowadzenie
dowodéw nie byl
wadliwy, ale o
odwolanie do art.
454 k.p.k.
zawierajacego regule
ne peius. Regule
niedopuszczajagca w
postepowaniu
odwolawczym
skazania
uniewinnionego w
wyniku
uwzglednienia
apelacji. Z tej normy
nalezy  wywodzic,
ze nie wystarczy
zakwestionowanie
ustalen Sadu I
instancji, a tym
bardziej wskazanie
na inng mozliwo$é
oceny dowodow
i  mozliwe inne




rozstrzygniecie
sprawy. Konieczne
jest wykazanie, ze
w realiach sprawy
nalezaloby dokonaé
skazania
oskarzonego. Do
takiego orzeczenia
konieczne jest
przekonanie  Sadu
Odwolawczego, o

warunkach do
skazania

oskarzonego bez
watpliwosci. w

innym  przypadku
norma art. 454
kpk., a za nia
warunki uchylenie
wyroku z art.
437 § 2 kpk,
nie zachodza (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego: z dnia
5 pazdziernika 2023
roku, w sprawie I
KS 24/23, LEX nr
3611748 1 z dnia
21 grudnia 2022
roku, w sprawie
I1I KS 74/22,
LEX nr 3487004).

Konieczno$¢
ponownej oceny
przeprowadzonych

dowodow nie mieSci
sie w kregu
podstaw wyroku
kasatoryjnego (tak:
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
20 wrzeSnia 2023
roku, w sprawie IV
KS 27/23, LEX nr

3606935).

Wskazane tu
powszechnie
akceptowane

poglady




orzecznictwa maja
w niniejszej sprawie
tez to znaczenie,
ze Sad Okregowy
dokonujac ustalen
faktycznych w
istotnym  zakresie
odwolal sie do
reguly in dubio pro
reo z art. 5 §
2 k.p.k. podnoszac,
zZe — W jego
ocenie — zachodza
niedajace sie usungé
watpliwoéci, ktoére
Sad byl zobligowany
rozstrzygaé na
korzy$¢ oskarzone;.
Sad w szczegblnosci
te okoliczno$ci
odnosi do kwestii
zamiaru oskarzonej,
ktéry nie sposob
wywie$¢ z dowodow
i wiarygodnie ustali¢
na podstawie
caloksztattu

zgromadzonych w
sprawie dowodow.

Kwestia ta,
zasadnicza z uwagi
na tre$¢ zapadlego
rozstrzygniecia,

zostala  faktycznie
pominieta przez
skarzacego, ktory nie
odnosi sie w ogole
do podnoszonych
przez Sad meriti
watpliwoéci, ktobre
ten rozstrzyga na
korzy$¢ oskarzonej.

Srodek zaskarzenia,
dla swojej
skuteczno$ci winien
W pierwszym rzedzie
wykazywac wiec
wadliwos§é




zastosowanej normy
Z art. 5 8
2  kop.k. Takich
zarzutéow jednak nie
postawiono.

Skarzacy prokurator
formuluje natomiast
zarzut  bledu w
ustaleniach

faktycznych

wywodzac, ze
okoliczno$ci  czynu
(0 czym  nizej)
daja podstawe do
ustalenia sprawstwa
oskarzonej, a przy
tym jej umy$lnego

kierunkowego
zamiaru. Nie
przekonuje takie
stanowisko
skarzacego.

1. Wskazano w
samej tresci
zarzutow, a
szerzej w jego
uzasadnieniu, na
okolicznosci
czynu, w tym w
szczegolnosci na
Jakt
wspoldzialania
oskarzonej ze S.
Z. oraz H.
K. w realizacgji

przestepstwa.
Nie ulega
watpliwosci, ze
wskazani
mezezyzni
dopuscili sie
czynu, ktory jest
przedmiotem
postepowania, a
orzeczenie
prawomocne w
ich sprawie

stanowi wyrok




Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia
28 czerwca 2023
roku, w sprawie
II A Ka 375/21,
zmieniajqcy od
wyroku Sadu
Okregowego w
Swidnicy z 18
czerwcea 2021
r. sygn. akt
III K 151/18.
Analiza tresci
tych orzeczen,
niezaleznie od
kwestii
samodzielnosci
Jurysdykcyjnej
sqdu, nie daje
podstawy do
przyjecia, zZe
wawnily sie w
tym
postepowaniu
okolicznosci
wskazujace na
sprawstwo i
zawinienie
oskarzonej.
Ustalenia nie sq
inne od tych
jakich dokonal
Sad I instancji
w zakresie czynu
zarzucanego
oskarzonej.
Zwrécié jedynie
nalezy na
sytuacje prawng
wczesniejszej
partnerki
Zyciowej
oskarzonego H.
K. E. D., ktora
jako Zaklad (...),
ul. (..), (..)-(C..)
W., zawarla z
Jirma (..) z/s

w S. umowe na




wykonanie tych
samych robot
budowlanych w
W., ktéry to czyn
zostal ustalony
Jjako
przestepstwo, a
E. D. nie zostala
objeta zadnych
z omawianych
postepowan.

2, Zasadnicze
okolicznosci
majqgce w
przekonaniu
skarzqcego
Swiadczyé o
winie oskarzonej
D. P. (1) to: brak
Jjakichkolwiek
kwalifikacji do
realizacji zadan
wynikajgcych z
umow o pelnienie
Junkgji
generalnego
wykonawcy
inwestycji  oraz
brak srodkoéow
Jinansowych na
realizacje
platnosci wobec
pokrzywdzonego
(..) sp. z o.o0.
reprezentowanegd
przez prezesa J.
P. (2).

3. O ile nalezy
potwierdzi¢ obie
podnoszone

przez skarzqgcego
okolicznosci jako
prawdziwe i
ustalone przez
Sad I instancji, to
Jjednak nie mozna
sie zgodzi¢ z
twierdzeniem, ze




Jaktycznie
przesadzaja one
o sprawstwie
oskarzonej.

Oskarzona w swoich

wyjasnieniach
potwierdzala  brak
do$wiadczenia i
kwalifikacji w
zakresie robot
budowlanych.
Twierdzila jednak,
ze zalozyla
dzialalnosé
gospodarcza -

Zaklad (...) bedac
w bardzo trudnej
sytuacji materialnej,
bez stalych
dochodow oraz
liczac na to, ze
bedzie pracowala ze
swoim Owczesnym
partnerem H. K.
Okolicznosci
zyciowe nie byly
kwestionowane.
Trudno takiej
motywacji
jednoznacznie
zaprzeczyd. Po
pierwsze: oskarzona
jako strona umoéw
wystepowala, nie
sama, ale obok
skazanego H. K
—  ktory  dzialal
tam  jako (..,
(.)-C.) W, ul
(...). Bardziej jeszcze
istotne jest to, ze nie
ma  wiarygodnych
dowodow
pozwalajacych  na
przyjecie, ze skazani
H. K. i wystepujacy
jako reprezentujacy
inwestora (...) sp.
z 0.0. R. Z., dzialali




w porozumieniu
z oskarzona, albo
nawet, aby ta
byla wtajemniczona
w ich faktyczne
zamiary lub miala
w tym rozeznanie.
Zaprzecza temu
oskarzona. Nie
mozna tego wnosié
wylacznie z  jej
osobistych  relacji
Z H. K.. W
tym zakresie nalezy
sie tez odwotlaé
do relacji osoéb
bezposrednio

zaangazowanych w
proces inwestycyjny:

J. P. (2)
(reprezentanta
pokrzywdzonej
spotki) - k.
541-542, 842-843,
2038-2042,
2668-2670; J. D.
(inspektora

nadzoru) — k. 56-57,
680-683, 890-891,
918-919, 1468-1469,
2670-2671 oraz
P. G. (kierownika
budowy) — k. 49-50,
675-676, 860-861,
1467, 2671-2672,
ktéorzy  faktycznie
zaprzeczaj, aby
oskarzona
uczestniczyta w
jakichkolwiek
istotnych
ustaleniach
odno$nie zawierania
i wykonywania
umowy na prace
budowlane bedacej
przedmiotem
zarzutu. To skazani
H. K. i R.




Z. uczestniczyli w
takich czynno$ciach.

Nie jest
przekonujace tez
twierdzenie, ze
pokrzywdzona

wystapila jako

strona umowy nr
() z dnia 7
marca 2014 roku o

funkcje Generalnego
Wykonawcy

inwestycji (k.
2466-2474) oraz
umowy z

podwykonawca (...)
sp. z o0.0. z dnia
13 marca 2014 roku
obok H. K. wylacznie
po to, aby wywolaé u
kontrahenta bledne
przekonanie o
wiarygodno$ci.
Opierajagc  sie na
zeznaniach J. P.
(2), Sad Okregowy
przywoluje tu relacje
o tym, ze H.
K. przy podpisaniu
umowy przedstawit
oskarzong jako
swoja przyszlg zone.
A wiec zasadnicze
znaczenie nadaje
ich relacji osobistej,
a nie temu, co
mialoby  podnosié
wiarygodno$c
fachowa
zleceniodawcy.
Po6zZniejsze
postepowanie
potwierdza to
wlasnie  ustalenie,
gdyz wszystkie
sprawy budowy
zalatwiane sa poza
oskarzona.




Skarzacy postponuje

twierdzenia

oskarzonej,  gdzie
ta wskazuje, ze
zdecydowala sie

zalozy¢ firme, bo
chciala pracowac ze
swoim partnerem.
Prokurator twierdzi,
ze oskarzona swoje
pragnienie  mogla

zrealizowac, nie
jako wspélnik w
interesach, ale

zatrudniajac sie u
H. K. Nie mamy
tu jednoznacznych
ustalen, ani nawet
podstawy do
konkretnych

twierdzen. Trzeba
jednak  wyobrazaé
sobie, ze wlasnie
odrebna dzialalnosé
gospodarcza

oskarzonej byla
pomystem H. K.. On
mogt przekonywac,
ze taka wlasnie

forma bedzie
wlasciwa, korzystna
finansowo, etc.
Oskarzona  mogla
przyjmowac te
twierdzenia zZ

przekonaniem, ze
bedzie to w
jej interesie. Nie

musiala przeciez
przejrzeé
rzeczywistych

planéow skazanego.
Skadinad nie nazbyt
wyrafinowanych,
skoro sam wystapil
jako strona umowy,
ktéora  stala  sie
przedmiotem,
omawianego tu, a




przypisanego  mu
prawomocnie
przestepstwa
oszustwa.

Jest tez bardzo
konkretny  powod
uzasadniajgcy
dzialania
oskarzonej. Ta jak
juz wezesdniej
wskazano, byla ona
w bardzo trudnej
sytuacji materialne;j.
Faktycznie
uzalezniona
finansowo od
oskarzonego. Jego
plany inwestycyjne
mogly budzié¢
nadzieje na poprawe
takze sytuacji
materialnej
oskarzonej. Udziat
w umowie, dawal

j€ej prawo do
zysku z transakcji.
Wynagrodzenie
generalnego

wykonawcy ustalone
w § 9 pkt 1 umowy
(k. 2470) stanowilo
faktycznie  narzut
na wynagrodzenie
podwykonawcy § 9
umowy (k. 2460).
A wiec oskarzona
mogla mie¢ nadzieje,
ze H. K. bedzie
realizowal umowe
wykonawczg, a ona
uzyska z tego tytulu
prowizje.

W  koncu nalezy

sie zgodzié zZ
twierdzeniem
skarzacego, ze

oskarzona nie miala
mozliwosci, aby




finansowa¢  prace
realizowane przez
pokrzywdzonego
podwykonawce.
Tyle, ze nikt
nie zakladal, ze
takie $rodki bedzie
musiala  wykladaé
oskarzona, albo
nawet H. K..
Nalezy wskazaé, ze
warunkiem
rozpoczecia
realizacji  umowy
przez spotke
(...) bylo uiszczenie
przez Generalnego
Wykonawce kwoty
200.000 7zt (8 4
umowy — k. 2457).
Taka kwota, cho¢ nie
bez trudno$ci zostata
zaplacona przez J. D.
i H. K., a pochodzila
od S. Z. (tak
tez Sad Apelacyjny
we Wroctawiu w
sprawie II A Ka

375/21).

Umowa z dnia 13
marca 2014 roku
(k. 2456) zawierala
odniesienie do
umowy zawartej z
(...) sp. z 0.0, a
w § 4 pkt 1 b (k
2458). Przewidziane
jest w niej nawet
zobowiazanie sie
inwestora ((...)) do
trojstronne;j cesji
wierzytelnosci Z
tytuly
wynagrodzenia  za
roboty budowlane
na wypadek "
braku zaplaty przez
Generalnego
Wykonawce dla




Generalnego

Podwykonawcy.”
Nie ulega wiec
watpliwosci, nie

tylko w  oparciu
o zasady rozliczen
procesu

inwestycyjnego, ze
faktycznie Srodki na
realizacje  zadania
mialy pochodzi¢ od
inwestora, a nie
samego wykonawcy.

Podsumowujac
nalezy wskazaé, ze
skarzacy formutujac
swoje  twierdzenia
nie przekonal o
dowodach
przesadzajacych o
sprawstwie i winie

oskarzone;j.
Podziela¢ nalezy
poglad Sadu

Okregowego, ze nie
ma dostatecznych

dowodow na
sprawstwo
oskarzone;j. Brak
jest podstaw do
ustalenia, 7e
oskarzona miata
zamiar
doprowadzenia
pokrzywdzonej
spotki do
niekorzystnego
rozporzadzenia

mieniem. Umowy
jakie zawarla nie
byly nierealne, prace

mogly byt
wykonane. Nie bylo
jedynie
zapewnionych
srodkow na
realizacje tej

inwestycji ze strony
S. Z.. Trudno tez




znalez¢ podstawy do
ustalenia
umys$lnoSci
zachowania
oskarzonej,
zwlaszcza
umys$lnosci
kwalifikowanej] —w
postaci
bezposredniego
kierunkowego.
zasadnicze

zamiaru
Tu

watpliwosci
zgloszone przez Sad
Okregowy
podziela¢
wobec
relacji

nalezy

takze
osobistych
aczacych
oskarzona z H.
K. stanowigcych
zasadniczy — motyw
jej  dzialania w
sprawie.

Whniosek

Apelujacy # zasadny
prokuratora wniost

0 uchylenie | # cze$ciowo zasadny
zaskarzonego

wyroku w caloéci i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
Okregowemu w
Swidnicy.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Niezasadnosé
zarzutu
apelacyjnego, z
powodow
om(')wionych WyzeJ




AU czesci
niniejszego
uzasadnienia
skutkowala
niemoznoscia
podzielenie

3.1

wnioskow niniejszej
apelacji.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Nie stwierdzono
wystepowania
okolicznosci
podlegajacych
uwzglednieniu
urzedu okreslonych
w art. 439 k.p.k., art.
440 k.p.k., art. 455
k.p.k.

Z

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Co do winy (pkt I
wyroku).




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok
w  mocy

utrzymano
wobec
niestwierdzenia w
toku
odwolawczej:

kontroli

- istnienia
bezwzglednych
powodow
odwolawczych z art.

439 §1kpk,

- tego, ze utrzymanie
w mocy wyroku
skutkowaloby razaca
niesprawiedliwoS$cia
orzeczenia (art. 440
k.p.k.),

- wadliwosci
kwalifikacji prawnej
(art. 455 k.p.k.),

- a takze
stwierdzenia zZ
powodow opisanych
w sekcji 3.
nietrafnosci
podniesionych
zarzutow  apelacji
obroncy (art. 438
pkt 3 k.p.k.).

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




1.1.8.

Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

IL. Wobec
nieuwzglednienia
srodka
odwolawczego
zlozonego wylacznie
przez oskarzyciela
publicznego, na
podstawie art. 636
k.p.k., koszty
postepowania
odwolawczego
ponosi Skarb
Panstwa

7. PODPIS

SSA Jarostaw

Mazurek SSA

Jerzy Skorupka

SSA Maciej

Skoérniak




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator  Prokuratury
apelacje Okregowej w Swidnicy
Rozstrzygniecie, brak | o winie

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




