Sygnatura akt IT AKa 276/22

1.

2.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2022 r.

5.8qd Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w sktadzie:

6. Przewodniczqcy SSA Maciej Skéorniak (spr.)

7. Sedziowie: SA Jarostaw Mazurek

8. SA Janusz Godzwon

9.Protokolant: Magdalena Szymczak

10.przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Wieslawa Bilskiego
11.po rozpoznaniu 12 pazdziernika 2022 r.

12.sprawy D. K. oskarzonego o czyn z:

13.art. 159 kk w zwiqzku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
14.na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

15.0d wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

16.z dnia 18 maja 2022 r. sygn. akt 111 K 338/21

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D. 738 zI, w tym nalezny podatek od towarow i
ustug, tytutem kosztow nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarionego od obowiqzku poniesienia kosztéow sagdowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajgc wydatki poniesione w tym postepowaniu na rachunek Skarbu Panstwa.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II.AKa.276/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1.CZESC

WSTEPNA

1. Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego we
Wroclawiu z dnia 18
maja 2022 roku, w
sprawie sygn. akt ITI
K 338/21

1. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1. Granice
zaskarzenia




1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moégl  on  mieé
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.Ustalenie
Jaktéow
zwiqzku
dowodami




przeprowadzonyn
przez sqd

odwolawczy

1

2.1 Ustalenie
Jaktéow

2.1.1 Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

oskarzony byl w
przeszlosci  karany
sadownie i tak:

- wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Srodzie Slaskiej z
dnia 14.10.2020 r.,
w sprawie sygn. akt
II K 192/20, za
przestepstwo z art.
289 § 1 kki art. 178a
§ 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk na podst. art.
289 § 1kk wzw. z art.
11 § 3 kk art. 69 § 1
kk i art. 69 § 2 kk i
art. 70 § 1 kk wzw. z
art. 4 § 1 kk art. 72 §
1 pkt 5 kk, art. 63 § 1
kk art. 42 § 2 kki art.
43 81kkart.43a82
kk

- na kare 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci

zawieszone] na 2

lata.

Dane o karalno$ci

548-549




2.1.1.2.

Oskarzony od

09.04.2021 roku
pozostaje
tymczasowo
aresztowany do

niniejszej  sprawy.
Przed
aresztowaniem
oskarzony
zamieszkiwal wraz
z konkubing, mial
wsparcie ze strony
matki, w Polsce
przebywal w celach
zarobkowych,
pracowat dorywczo
w réznych branzach,
twierdzi, ze alkohol
pit okazjonalnie, nie
zazywal  $rodkow
odurzajacych.

Zachowanie
oskarzonego A
warunkach
pozbawienia
wolnoSci  ocenione
zostalo jako
umiarkowane. Kare
odbywa w zakladzie
zamknietym, \
trybie zwyklym.
Bral  udzial w
szarpaninie jako
osoba
pokrzywdzona. Nie
byl dotychczas

nagradzany, ani
karany
dyscyplinarnie. Nie
wykazat
zainteresowania

podjeciem pracy. W
stopniu
zadowalajacym
przestrzega
porzadku i
dyscypliny.
Deklaruje chet

Opinia
Aresztu
we W..

dyrektora
Sledczego

471-472




splaty  zobowiazan
finansowych
nalozonych  przez
Sad. Odmawia
wypowiadania sie na
temat zarzucanych
mu czyndw.

2.1.2 Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

2.2, Ocena

dowodoéw

2.2.1 Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1 dane K. dowdd stanowi
informacje
urzedowa, ktéra nie
zo-stala
zakwestionowana.

2.1.1.2 Opinia  dyrektora | Opinia zostala

Aresztu  Sledczego | sporzadzona przez

we W. odnosnie D.
K.

uprawniony do tego
podmiot, zawiera
istotne wiadomosci
odnoszace sie do
osoby oskarzonego,
a z uwagi na tresé
opinii oraz wymowe
innych  dowodow
zgromadzonych w
toku postepowania,




dowo6d ten nalezy

oceniaé jako
wiarygodny A
calosci.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktéow
(dowody, ktore
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

za

Znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

1.3.
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca z urzedu
oskarzonego D. K.
M. D.
zaskarzyl wyrok w

— adw.

calo$ci na korzysé
oskarzonego,
zarzucajac:

blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na  tres§é

skarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




orzeczenia,
polegajacy na
przyjeciu, ze
oskarzony D. K
dzialal z zamiarem
bezpos$rednim
pozbawienia zycia I.
A, lecz
zamierzonego celu
nie  osiggnal, z
uwagi na udzielona
pokrzywdzonemu
pomoc medyczng,
czym zrealizowal
komplet  znamion
typu czynu
zabronionego
okre§lonego w art.
148 § 1 k.k., podczas
gdy prawidlowa
i laczna  ocena
wszystkich
okolicznoSci, a takze
wystepujacych
miedzy nimi
zaleznoéci,
zwigzanych zaréwno
z osoba samego
oskarzonego,  jak
rowniez przebiegiem
inkryminowanego
zdarzenia
historycznego i
sposobem realizacji
czynno$ci
czasownikowej,
ktore wspoOlnie
odzwierciedlaja
realizacje znamion
strony podmiotowej
i przedmiotowej
danego czynu
zabronionego,
powinna prowadzi¢
do wniosku, iz D. K.
bral udziat w bojce
z  pokrzywdzonym
I. A, uzywajac
przy tym w
stosunku do niego




niebezpiecznego
narzedzia w postaci
noza, a pozbawienie
zycia
pokrzywdzonego nie
bylo objete przez
niego umy$lnos$cia,
czym
znamiona czynu z
art. 159 k.k. w zw. z
art. 157 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

zrealizowal

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut apelacji
obroncy
oskarzonego nie
zashiguja na
uwzglednienie.
Apelujacy  zarzucil
zaskarzonemu
wyrokowi blad w
ustaleniach

faktycznych co do
zamiaru

oskarzonego
pozbawienia  zycia
pokrzywdzonego.

Tym
zakwestionowal

samym

kwalifikacje prawna
czynu przypisanego
oskarzonemu,
uznajac, ze
zachowanie
oskarzonego
wypehilo znamiona
czynu z art. 159 k.k.
w zw. z art. 157 § 1
kk. wzw.zart.11§ 2
k.k., anie czynuzart.
159 k.k. iz art. 13 §
k.k.wzw.zart. 148 §




1k.k. wzw. z art. 157
§1kk. wzw. z art. 11
§ 2 k.k.

Formulowany przez
skarzacego obronce
zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych wymaga
jednak wykazania,
ze doszlo do
nieprawidlowe;j
oceny zgromadzonej
w sprawie dowodow,
badz - przy
prawidlowej ich
ocenie - Sad
dokonat ustalen
wbrew wiarygodnym
dowodom (blad
dowolnosci), badz

pomimo braku
dowodu (blad
braku) (por. Sad
Apelacyjny we

Wroclawiu wyrok z
dnia 9 sierpnia
2018 roku, II AKa
184/18 LEX nr
2556688). W calosci
tak  formulowany
w apelacji zarzut
nalezy ocenia¢ jako
nieuzasadniony, a
stanowi on
wylacznie polemike
Z prawidlowymi
ustaleniami
faktycznymi
dokonanymi przez
Sad Okregowy.

w pierwszej
kolejnoéci  wskazaé
nalezy, ze  Sad
Okregowy

prawidlowo ustalil,
ze oskarzony D. K.
9 kwietnia 2021 r.
we W. przy ul




(...) wzigl wudzial
w bojce uzywajac
noza, podczas ktorej
szarpal sie, zadawal
uderzenia po glowie
i kopniecia L
A i 0. H,
w  wyniku ktorych
obaj zostali narazeni
na bezposrednie
niebezpieczenstwo

nastgpienia skutku
okre§lonego w art.
156 § 1 kk. lub
w art. 157 § 1
kk., a I. A. rébwniez
na bezposrednie

niebezpieczenstwo
utraty zycia.
Ponadto w

przypadku 1. A,
oskarzony  dzialal

dodatkowo z
zamiarem
bezposrednim
pozbawiania g0

zycia  kilkukrotne
ugadzajac go nozem
w  okolice Klatki
piersiowej, czym
spowodowal u niego
obrazenia, ktore
spowodowaly Sredni
uszczerbek na
zdrowiu w postaci
naruszenia

czynnoSci narzadow
ciala i rozstroju
zdrowia trwajacego
dluzej niz siedem
dni. Zamierzonego
celu w  postaci
pozbawienia  Zycia
pokrzywdzonego nie
osiggnal z uwagi na
udzielona mu pomoc
medyczna.

Sad Apelacyjny
podzielil  ustalenia




Sadu  Okregowego
co do dzialania
oskarzonego zZ
zamiarem
bezposrednim
pozbawienia  zycia
pokrzywdzonego 1.
A.. Trafnie Sad I
instancji  ustalajgc
zamiar oskarzonego

uwzglednil
wszystkie
okoliczno$ci
podmiotowe, jak
i przedmiotowe
popelnionego czynu.
Podstawa tych
ustalen byly

zeznania S$wiadkow,
wyjasnienia samego
oskarzonego, zapis
monitoringu z 9
kwietnia 2021 r.,
opinia sadowo
lekarska zZ
11.04.2021 T., opinia
sadowo-

psychologiczna zZ
22.06.2021T., opinia

uzupehiajgca
sagdowo-lekarska z
15.12.2021 r.

Dowody te w
sposéb nie budzacy

watpliwosci
pozwalaja na
ustalenie, ze

oskarzony, w sposéb
nagly pod wplywem
sprzeczki, a
nastepnie bojki,
gdzie okazal sie
strona stabsza,
godzac

pokrzywdzonego 1.
A. nozem w okolice
klatki piersiowej
dzialal z zamiarem




bezposrednim
zabdjstwa.

Stusznie roéwniez
Sad I instancji
uznal, ze oskarzony
dzialal z zamiarem
naglym. W  tym
miejscu  podkresli¢
nalezy, ze w
doktrynie wyrdznia
sie kilka istotnych
warunkow, by uznaé
dzialanie sprawcow
takich czynéw za
popehione w
zamiarze  naglym.
Po pierwsze, musi
pojawié sie
nieprzewidziany,
zaskakujacy sprawce
bodziec, ktéry
uniemozliwia  mu
namysl, po drugie
- musi nastapié¢
natychmiastowa
reakcja tego sprawcy
na bodziec, musi on
przystapié
bezzwlocznie do
dzialania. Po trzecie,
musi on  miet
drastycznie
ograniczony czas
decyzji i to nie
dlatego, ze nie
chce on przemysleé
sytuacji lecz, ze
uczyni¢ tego nie
moze. W koficu musi
by¢ w subiektywnie
dla siebie trudnej
sytuacji (zob. Wyrok
Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu  z
dnia 15 listopada
2018 r., II AKa
317/18). Zamiar
nagly rodzi sie zatem
nieoczekiwanie pod




wplywem impulsu,
a cechuje sie
powstaniem pod
wplywem
niespodziewanej
emocji i  choé
sprawca ogarnia
swoja $wiadomoscia
przestepne
dzialanie, to nie
rozwaza szczegolow
swojego czynu.
Przenoszac
powyzsze na grunt
niniejszej  sprawy
dzialanie  sprawcy
spelilo wszystkie z
powyzszych
warunkow.
Oskarzony  dzialal
bowiem
impulsywnie, zZ
wielkim ladunkiem
agresji, co z kolei
bylo nagla reakcja
na  sprzeczke i
szarpanine
mezezyzn  wynikla
wskutek
wecze$niejszych
zaczepek Y. V. przez
pokrzywdzonego 1.
A..Zamiar zabojstwa
nie byl zatem
ani planowany,
ani przemys$lany
przez oskarzonego.
Narodzil sie nagle
pod wplywem tej
konkretnej sytuacji
i zwigzanych z
nig emocjami. Nie
mozna tez pomijaé
znaczenia  stopnia

nietrzezwosSci
oskarzonego w
czasie czynu

(badanie o godzinie
01:01 w dniu 10
kwietnia 2021 .




wykazato 0,98 mg/
1 w wydychanym
powietrzu — k. 8).
Alkohol bowiem, z
uwagi na swoje
odhamowujace
wlasciwosci, sprzyjat
dzialaniu
impulsywnemu,
ograniczal albo
nawet znosit
racjonalng kontrole
nad emocjami.

Oskarzony
wprawdzie w swoich
wyjaénieniach
wielokrotnie
podnosil, ze nie
mial zamiaru zabié
pokrzywdzonego i
deklarowal zal z
powodu swojego
zachowania. Nie
wyklucza to jednak
trafnos$ci ustalen
Sagdu ad quo w
zakresie ~ zamiaru.
Oskarzony swoje
wyjasnienia sklada
bowiem juz po
czynie, trzezwy, pod
wplywem
wiadomoSci o
przebiegu zdarzenia
oraz pozostajac pod
presja grozacej mu
kary. Jego sytuacja
jest obecnie inna
niz w momencie
samego czynu. Jego

krytyczna
samoocena jest tez
autentyczna. Ale

nie zmienia to
faktu, ze w czasie
czynu emocje jakie
kierowaly
oskarzonym
budowaly  zamiar




zabojstwa
pokrzywdzonego,
nawet jedli obecnie
oskarzony chce to
widzie¢ inaczej, a
nawet zatluje czynu.

Powodem bojki
miedzy
mezczyznami — byly
zaczepki
pokrzywdzonego
wobec  Owczesnej
partnerki
oskarzonego Y. V..
Przyjmujac w tym

zakresie
wiarygodno$¢ relacji
oskarzonego, nie

bylo podstaw do
tego, aby kierowac
wobec zaledwie co
poznanych

mezezyzn, — ktorzy
przeciez tez byli
nietrzezwi,

przemocy fizycznej,
zwlaszcza w  taki
sposéb, jak miato
to miejsce. Atak
oskarzonego nie
miat zadnego
racjonalnego

usprawiedliwienia.

W doktrynie i
orzecznictwie
przyjmuje sie tez,
ze w niektorych
sytuacjach
faktycznych sprawcy
werbalizuja sSwoj
zamiar, moéwigc np.
»zabije  cie”, po
czym to czynig, co
mialo tez miejsce
w  przedmiotowej
sprawie.
Okolicznosé ta
niewatpliwie sprzyja




ustaleniu  zamiaru
sprawcy, ale nie jest
jedyna okolicznoscia
brang przez sad
pod wuwage. Przy
ustalaniu  zamiaru,
jakim sprawca sie
kierowat (zamiar
bezposredni lub
zamiar ewentualny),
nalezy bowiem braé

pod uwage
zachowanie sie
sprawcy przed

czynem, w trakcie
czynu i po
jego  zakonczeniu.
Niezmiernie

waznym elementem
przy ustalaniu np.
zamiaru zabdjstwa
jest  tez  rodzaj
uzytego narzedzia
— bron  palna,
noz, drewniana
palka - oraz
miejsce  zadanego
ciosu (zob. Depko
Andrzej Robert i
in., Metodyka pracy
bieglego psychiatry,

psychologa oraz
seksuologa, w
sprawach karnych,
nieletnich oraz

wykroczen). Przede
wszystkim  chodzi
o ustalenie, czy
sprawca zadal cios
w wazny dla zycia
organ i czy mial
tego  $wiadomosé
(podobnie  wyroki
SN: z 14.01.2003
r., II KKN 273/01,
OSNwSK 2003, poz.
81; z 6.01.2004
r., IV KK 276/03,
OSNwSK 2004, poz.
29; wyrok SA w




Lodzi z 3.10.2006
r., II AKa 139/06,
Prok. i Pr. — wkl
(...)-8, poz. 30).
Istotne  znaczenia
dla przyjecia, ze
sprawca  dopusScit
sie  zabdjstwa z
zamiarem

bezposrednim, moze
mie¢ takze tlo i
powody zajécia oraz
sila ciosu.

Analiza wszystkich
powolanych tu
okoliczno$ci

niniejszej  sprawy

musi budowac
przekonanie o
zamiarze
bezposrednim
zabdjstwa jaki
towarzyszyt
oskarzonemu.

Sad Okregowy
wskazuje, ze

oskarzony nie tylko
nie reagowal na
wezwania W. B.
(2) do pohamowania
sie, ale  wprost
wskazal, Ze chce
zabié

pokrzywdzonego.
Jesli takiej
deklaracji
towarzyszy

dzialanie, ktére w
sposéb  obiektywny
prowadzi do
pozbawienia zycia,
to nie tylko
deklaracje taka
nalezy  traktowaé
jako powazna, ale
przede  wszystkim
jako prawdziwa.




Sad Okregowy
trafnie podnosi
takze, ze oskarzony
atakowal
pokrzywdzonego
nozem

typu ,;motylek”,
ktory zazwyczaj jest
ostry oraz Z
uwagi na smukle
ostrze moze byc
bardzo skuteczny w
zadawaniu pchniec.
To na pewno
nbéz zdecydowanie

bardziej
niebezpieczny,
chotby od noza
kuchennego.

0] zamiarze
bezposrednim w

istotnym  zakresie
Swiadczy  wielo$¢,
rodzaj i usytuowanie
ran zadanych
pokrzywdzonemu.
Wszytkie rany
zadane sa w okolicy
tuku zebrowego
lewego. Ogledziny
kurtki
pokrzywdzonego
wykazaly nie tylko
rozciecie w przedniej
czesci, ale takze dwa
mniejsze rozciecia
z tylu w okolicy
ramienia oraz juz
na plecach (protokoét
ogledzin — k. 46-54).

Najistotniejsze,
takze w kontekscie
ustalenia zamiaru,
jest jednak charakter
obrazen zadanych
pokrzywdzonemu.
Nie ulega
watpliwosci, zZe




jeden cios
spowodowal

ztamanie zebra oraz
wnikngl do wnetrza
klatki piersiowej
powodujac

uszkodzenie

oplucnej oraz
krwawienie do niej
(opinia sadowo -
lekarska M. G. z
dnia 15 grudnia
2021 roku -
k. 249-256). Taki
charakter  urazéw

przesadza, zZe
faktycznie, w
mechanizmie

zadanych  ciosow,
moglo dojs¢ do
pozbawienia  zycia
pokrzywdzonego.

W koncu, a co
podnosi takze Sad
Okregowy,
oskarzony nawet po
zranieniu
pokrzywdzonego,
nie zaprzestat
agresji,  probowal
goni¢ drugiego z
uczestnikow bojki O.
H..

w Swietle
oméwionych tu
okoliczno$ci, nie

sposéb akceptowaé
zarzuty apelacji, iz
pozbawienie  Zycia
pokrzywdzonego nie

bylo objete
umyslnoScia i
zamiarem
oskarzonego.
Ustalenia Sadu
Okregowego

dokonane w tym
zakresie sa




calkowicie
prawidlowe.

w konsekwencji
brak bylo podstaw
do zmiany ustalen
faktycznych i
kwalifikacji prawnej
czynu oskarzonego.

Zakres
podniesionego
zarzutu, na
podstawie art. 447
§ 1 pkt 1 kpk
kaze  weryfikowaé

rozstrzygniecie takze
w zakresie wymiaru
kary orzeczonej
oskarzonemu.
Rowniez i w
tym  przedmiocie,
orzeczenie Sadu
Okregowego nalezy
oceniaé jako
catkowicie
prawidlowe.
Wymierzona
oskarzonemu kara
odpowiadajacej
dolnej granicy
ustawowego

zagrozenia, nie nosi
na pewno cech
nadmiernej
surowo$ci. Trzeba ja
natomiast traktowaé
jako kare lagodna w
konteks$cie
okoliczno$ci
powolanych  przez
Sadu Okregowy
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku  (pkt 4).
Nie ujawnily sie
tez zadne istotne
okoliczno$ci
przemawiajace  za




nadzwyczajnym
zlagodzeniem kary.

Whioski

Obronca
oskarzonego D. K. —
adw. M. D. wnibst o:

- wyeliminowanie z
opisu
inkryminowanego
czynu, ze oskarzony
D. K. dzialal ponadto
\ przypadku
pokrzywdzonego 1.
Az
bezposrednim
pozbawienia go zycia
i przyjecie iz

zamiarem

wziat
bbjce

oskarzony

udzial w
uzywajac noza,
podczas ktorej
szarpal sie z I. A. i
O. H., uderzal ich w
glowe i kopal po ciele
pokrzywdzonych, w
wyniku czego O.
H. zostal narazony
na bezposrednie
niebezpieczenstwo

nastgpienia skutku
okreSlonego w art.
157 8§ 1 kk,al A,
poprzez kilkukrotne
ugodzenie go nozem
klatki
doznal
obrazen opisanych

w  okolice
piersiowej,

w czedci wstepnej

wyroku, czym
oskarzony wywolal
u niego skutek

okres$lony w art. 157
§ 1 kk., a ponadto
zostal on narazony
na bezposrednie
niebezpieczenstwo

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




utraty  zycia, a
nastepnie  zmiane
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
podsadnemu przez
Sad I instancji
w pkt I czedci
dyspozytywnej

wyroku i orzeczenie,

ze swoim
zachowaniem
wyczerpat on

znamiona art. 159
k.k. w zb. z art. 157
§ 1 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk.iza to na
podstawie art. 159 §
1 kk. wzw. z art. 11
§ 3 k.k. wymierzenie
oskarzonemu 5 lat
kary  pozbawienia
wolnoSci, przy
uwzglednieniu
dzialania przez niego
z innym zamiarem
niz ten, ktéry zostat
mu przypisany w
akcie oskarzenia.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.

Zarzut apelacji
obroncy

oskarzonego okazal
sie bezzasadny i
nie modgt zostat
zaakceptowany, a
AU konsekwencji
Sad Apelacyjny
nie mogt podzieli¢
wnioskoéw  apelacji
w zakresie zmiany
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
przez Sad I instancji




w pkt I
dyspozytywnej
wyroku, a
wymierzenia

czesci
takze

kary.
Brak bylo rbéwniez

lagodniejszej

okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu
urzedu.

Z

1.0KOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

4.1. Nie stwierdzono
wystepowania
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu zZ

urzedu okre$lonych
wart. 439 k.p.k., art.

440 k.p.k., art. 455
k.p.k.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

1.ROZSTRZYGNIE

SADU
ODWOEAWCZEG(

CIE

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Co do winy i kary
(pkt I wyroku)




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok
w  mocy

utrzymano
wobec
niestwierdzenia w
toku
odwolawczej:

kontroli

- istnienia
bezwzglednych
powodow
odwolawczych z art.

439 §1kpk,

- tego, ze utrzymanie
w mocy wyroku
skutkowaloby razaca
niesprawiedliwoS$cia
orzeczenia (art. 440
k.p.k.),

- a takze,
stwierdzenia zZ
powoddéw opisanych
w sekeji 3.
nietrafnosci
podniesionych ~ w
obu apelacjach
zarzutow (art. 438
pkt 3 k.p.k.).

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu




pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do




dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

1.6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

II. Obronca z urzedu
oskarzonego D.

IIL. K. - adw. M.
D. wuczestniczyl w
rozprawie

odwolawczej, zlozyl
o$wiadczenie o tym,
ze Kkoszty obrony
z urzedu w tym
postepowaniu  nie
zostaly
dlatego
podstawie art.
ust. 1

uiszczone,
na
29
prawa o
adwokaturze i § 2, §
4ust.1i3,817ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3 paZdziernika
2016 1. W Sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej




udzielonej przez
adwokata z urzedu
(tekst jedn. Dz.U.
Z 2019 1., poz.18)
zasadzono na jego
600 z}

pomocy

rzecz
kosztow
prawnej udzielonej
oskarzonemu w
postepowaniu
odwolawczym i 138
z} zwrotu podatku od
towardw i ustug.

Oskarzony nie ma
majatku ani stalych
dochodoéw,
orzeczono  wobec
niego
dlugoterminowa
kare  pozbawienia
wolnoéci,  dlatego
uiszczenie przez
niego
sadowych byloby dla
niego  nadmiernie

kosztow

ucigzliwe, co
skutkowalo
zwolnieniem go od
ich uiszczenia (art.
624 § 1 k.p.k.).

1.7. PODPIS

SSA Jarostaw
Mazurek SSA
Maciej Skoérniak
SSA Janusz
Godzwon

7.1 Granice
zaskarzenia
Kolejny numer | 1

zalgcznika




Podmiot wnoszacy
apelacje

Obronca
oskarzonego zZ
urzedu adw. M. D.

Rozstrzygniecie,
brak rozstrzygniecia
albo
ktorego
apelacja

ustalenie,
dotyczy

Calo$¢ wyroku —
w  zakresie winy
oskarzonego i
kwalifikacji prawnej

czynu

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

moéogt  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka

karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




