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2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2022 r.

5.8qd Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy sedzia SA Cezariusz Backowski

Sedziowie: SA Robert Zdych

SA Artur Tomaszewski (spr.)

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

7.przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Wieslawa Bilskiego
8.po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2022 r.

9.sprawy wnioskodawcow W. O., C. S.
iWw.S.

10.0 odszkodowanie i zados$céuczynienie

1.na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcow

11.0d wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu
12.z 28 lipca 2022 r. sygn. akt III Ko 245/22
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. wydatkami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 387/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC

WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.wyrok Sadu
Okregowego we
Wroclawiu z 28
lipca 2022 r.
sygn. akt III Ko

245/22

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moégl  on  mieé
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. Nie przeprowadzano
dowodow \
postepowaniu
odwolawczym.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. Nie przeprowadzano
dowodow A
postepowaniu
odwolawczym.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik
wnioskodawcow
odnos$nie
odszkodowania
zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. na podstawie
art. 438 pkt 3 k.p.k.
btad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw na tresé
wyroku poprzez
nietrafne przyjecie,
ze na skutek
pozbawienia

wolnoéci S. S. (1)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w jego majatku
nie powstala szkoda
we wskazanym we
wniosku  zakresie
i w ten sposéb
nieuwzglednienie
zgloszonej tytulem
odszkodowania
kwoty w  pelnej
wysokoSci w oparciu
0 wskaznik
wskazany przez
wnioskodaweow i
bledne powolanie sie
w tym zakresie na
art. 8 ust. 9 ustawy
z dnia 12 marca
2004 r. 0 pomocy
spolecznej wzw.z § 1
pkt 3 rozporzadzenia
Rady ministrow z
14 lipca 2015
r. w sprawie
zweryfikowanych
kryteriow
dochodowych oraz
kwot Swiadczen
pienieznych zZ
pomocy spolecznej i
tzw. ryczaltowy tryb
ustalania dochodu
zZ gospodarstwa
rolnego, pomimo, ze
ojciec
wnioskodawcow
poniost rzeczywista
szkode w zwiazku

zZ izolacja w
kwocie wyzszej niz
zasgdzona przez
Sad, co w
konsekwencji
przeklada sie na
mozliwo$é
potwierdzenia
istnienia szkod

majatkowych po
stronie
represjonowanego,
ktére pozostaja w




adekwatnym
zwiazku
przyczynowym zZ
represyjna
dzialalnos$cia
organ6w  panstwa
i nie s3a razaco
wygbérowane,

2.  na podstawie
art. 438 pkt 2 k.p.k.
obraze  przepisow
postepowania, 1.
art. 322 k.p.c. wzw. z
art. 558 k.p.k. w zw.
z art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, ktéra miata
wplyw na  jego
tre$¢, poprzez jego
niewlaéciwe
zastosowanie oraz
w efekcie oddalenie
wniosku 0
zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcow
dalszej kwoty
45.502,10 7} z tytulu
odszkodowania za
okres 406  dni
izolacji i poniesienie
szkody w swoim
majatku w zwiazku z
dlugotrwala
nieobecnos$cia  na
gospodarstwie
rolnym, w sytuacji
gdy zdaniem Sadu
wysoko$¢é doznanej
szkody nie
uzasadnia
przyznania
odszkodowania w
kwocie = wskazanej
we wniosku, podczas
gdy w sytuacji gdy
Sciste udowodnienie
wysokoSci  zadania
nie jest mozliwe Sad
zasadza
odpowiednia sume




wedlug swojej oceny,
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okolicznoSci sprawy,

3. obraze przepisu
prawa postepowania
- art. 322 kp.c
- poprzez bledne
niezastosowanie, w
sytuacji gdy Sad

nieprawidlowo
wskazal, iz
zgromadzone
dowody nie
pozwolily na
ustalenie w sposob
niebudzacy

watpliwosci, aby w
owczesnym  czasie
dochody zZ
gospodarstwa
rolnego  osiggane
przez ojca
wnioskodawcow
mialy  ksztaltowaé
sie na poziomie

$redniego
miesiecznego
wynagrodzenia, a
ponadto nie
wykazano

precyzyjnie,  jakie
konkretnie  zbiory
mogly zostac
uzyskane z zasiewow
na opisanym przez
Swiadkow 8
hektarowym
gospodarstwie, jak
rowniez jaki dochod
moglby zostaé
osiggniety z hodowli
blizej nieokreslonej
iloci  trzody, tj.
brak jest mozliwo$ci
hipotetycznego
wskazania ww.




pelnego zakresu
szkody,

4. obraze przepisoOw
postepowania, 1j.:
art. 7 k.p.k.

polegajaca na
przekroczeniu zasad
swobodnej i
wszechstronnej
oceny dowodow w
analizie
zgromadzonego
materialu
dowodowego,
naruszajaca zasady
logicznego
wnioskowania i
zasad do$wiadczenia
zyciowego,
polegajaca na
nieprawidlowej
ocenie materiatu

dowodowego, w tym
zeznan
wnioskodawcow
poprzez uznanie, iz
brak jest podstaw do
poczynienia
pozytywnych dla
nich ustalen w
zakresie przyznania
dalszego
odpowiedniego
odszkodowania - co
pozwalalo zdaniem
Sadu wylacznie
na zaspokajanie
zaistnialej  szkody
w oparciu 0
wskaznik wskazany

w uzasadnieniu
wyroku, podczas
gdy zeznania

wnioskodaweow i
wykazany w toku
procesu charakter
pracy ojca
wnioskodawcow, w
tym profesjonalne




zarzadzenie  przez
niego
gospodarstwem
rolnym przed

izolacja w niniejszej
sprawie wskazujg na
realne przyczyny i
rzeczywiste
rozmiary powstania
szkody majgtkowe;j.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Poniewaz stawiane
zarzuty dotycza
tak naprawde tego
samego, 1.

oddalenia wniosku
o odszkodowanie w

wysokoSci
przekraczajacej
zasadzong kwote
40.033,00 z}
(rozdzielong na
trzech

wnioskodaweow po
13.344,33 zb) i
domaganie sie
zasgdzenia ponad te
kwote dalszej kwoty
45.502,10 zl, mozna
je bylo rozpoznac
razem.

Whnioskodawcy
dochodza
naprawienia szkody
doznanej w majatku
ich ojca S. S. (1) w
postaci utraconych
dochodéw, ktérych
nie  uzyskal on
z prowadzonego
gospodarstwa
rolnego na skutek




pozbawienia go
wolnoSci.

Sad odwolawcezy
winien sie wiec
wypowiedzie¢, czy
wnioskodawcom
nalezy sie wyzsze
odszkodowanie  w
dochodzonej
wysokoSci czy tez
zasgdzona juz na ich
rzecz kwota w pehi
odpowiada szkodzie
doznanej przez S.
S. (1) wyniklej z
wydania i wykonania
wobec niego wyroku
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
Rzeszowie z dnia 13
marca 1951r. Sygn.
akt Sr 105/51.

Zdaniem sadu
odwolawczego,
zarzuty
pelnomocnika
wnioskodawcow sa
w calo$ci
niezasadne.

W zadnej mierze
nie doszlo ani do
bledu w ustaleniach
faktycznych, ani do
obrazy  przepisow
postepowania
wskazanych w
zarzutach, a to art.
322 k.p.c. wzw. z art.
558 kp.k. w zw. z
art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§é¢ na




rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego  (zwanej
dalej w skrocie:
ustawa lutowy), jak
1 samego art. 322
k.p.c. oraz art. 7
k.p.k.

Poszczegblne
zarzuty apelacji
sprowadzaja sie do
kwestionowania z
roznych  punktow
odniesienia
wysokoSci ustalonej
szkody (jako bledu
AU ustaleniach
faktycznych, jak
i jako  wyniku
obrazy  przepisow
postepowania), a
przy tym sa one
nawet czes$ciowo
wewnetrznie
sprzeczne, skoro
w zarzucie z
pkt. 2 pelnomocnik
zarzuca obraze m.in.
art. 322 kop.c
poprzez jego
niewladciwe
zastosowanie, a w
zarzucie z pkt. 3
obraze art. 322 k.p.c.
poprzez jego bledne
niezastosowanie.
Sam pelnomocnik
nie moze = wiec
najwyrazniej
zdecydowaé czy ten
przepis zostal w
Sprawie
zastosowany, czy tez
nie.

Sad odwolawczy
w peli podziela
stanowisko sadu
pierwszej instancji,




ze  wnioskodawcy
nie udowodnili
dochodzonej

wysokoSci  szkody
poniesionej  przez
S. S. (1). Na
pewno sama szkoda,
jako taka zaistniala,

skoro to S.
S. (1) prowadzil
przedmiotowe
gospodarstwo
(oczywiscie zZ

pomoca rodziny,
o czym  dalej),
a w momencie
jego  pozbawienia
wolnoSci ciezar jego
prowadzenia spadt
na pozostalych
czlonkéw  rodziny,
w tym jego
zone zajmujaca sie
takze dzieémi, i

gospodarstwo
rzeczywiscie moglo
podupasé, co

oznacza, ze dochody
z tego gospodarstwa
byly mniejsze niz w
czasie, gdy S. S. (1)
byl na wolnoéci i je
osobiScie prowadzil.

Whnioskodawcy
swoje zadanie, co do
wysokosci
odszkodowania,
opierali na
zalozeniu, ze
gospodarstwo
przynosilo w skali
roku dochdd
odpowiadajacy w
przeliczeniu na
miesigce Sredniemu
miesiecznemu
wynagrodzeniu

krajowemu i odniesli
to aktualnego




przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia w
sektorze
przedsiebiorstw bez
wyplat nagréod z
zysku w maju 2022
r., ktoére wynosi
6.398,04 zl (por.
str. 22-23 wniosku
- ko 12v-1g3 i
jego modyfikacja w
piSmie z dnia 30
czerwca 2022 T.
wraz z zalacznikiem
- k. 91-93).
Przeliczajac z kolei
te kwote na miesigce
i dni pozbawienia
wolnoSei S. S.
(1) szkoda wedhig
wnioskodawcow
wyniosla 85.583,10
zl, co daje
po 28.511,70 zt
na rzecz kazdego
z  wnioskodawcow
(por. pismo
pelnomocnika z dnia
30 czerwca 2022 1. —
k. 91-92).

Z takim sposobem
ustalenia wysoko$ci
szkody nie sposéb
sie zgodzié. Brak
jakichkolwiek
podstaw, aby uznad,
ze  przedmiotowe
gospodarstwo
przynosilo w skali
roku, w przeliczeniu
na miesigce,
miesieczny dochod
odpowiadajacy
Sredniemu
miesiecznemu
wynagrodzeniu
krajowemu.




Z
niekwestionowanych
ustalenn dokonanych
przez sad pierwszej
instancji wynika, ze
bylo to
gospodarstwo rolne
o powierzchni 8
ha polozone w
poludnio-
wschodniej  Polsce
(K., powiat (...)).
Jak zeznala
wnioskodawczyni
W. O. hodowano w
nim tez zwierzeta:
krowy, $winie, kury,
a nadto byly tam
rowniez konie (por.
k. 112).

Prowadzacy to
gospodarstwo  (...)
byl Zonaty i
mial oSmioro dzieci,
z ktoérych na
gospodarstwie
pozostawali
maloletni
wnioskodawcy.

Sad nie  ustalil
wprost w jakim
wieku byly wszystkie
dzieci S. S. (1),
ustalil jedynie wiek
wnioskodawcow

stwierdzajac, zZe
,Corka S. S. (1) W.
O. urodzila sie (...)
w K, syn C. S. —
w dniu 20 czerwca
1936r.wK.,zas W. S.
w dniu 21 wrzeénia
1941r. w K..” (str.
2 uzasadnienia — k.
135v). Oznacza, to ze
w roku 1951 (przez
wiekszoé¢ ktorego S.
S. (1) byl pozbawiony




wolnos$ci) W. O. zd.
S. skonczyla 12 1at, C.
S. skonczyl 151ati W.
S. skonczyl 10 lat, a
tym samym nie byly
to juz bardzo male
dzieci.

Faktem za$
powszechnie
znanym jest to,
ze w tych latach
na ziemiach polskich
cale rodziny
zajmowaly sie
prowadzeniem
gospodarstwa
rolnego, pracowali
na nim nie tylko
rodzice, ale takze ich
dzieci w wieku, gdy
tylko byly zdolne do
pracy.

Posrednio
potwierdzaja to
zeznania
przestuchanych w
charakterze
swiadkow
wnioskodawcow W.
0.iW.S..

W. O. zeznala
na rozprawie przed
sagdem 1 instancji,
ze mama zachecala
dzieci, aby pomagaly

w pracy w
gospodarstwie (por.
k. 111v), a

odpowiadajac na
pytania:

»Na pytanie
pelnomocnika
Prezesa SO: Czy
dzieci pomagaly
w gospodarstwie
rolnym?




Najstarszy brat byt
nauczycielem na
ziemiach
odzyskanych  kolo
W., a drugi byl tez
tutaj chyba nawet
we W. spawaczem.
Nie chcieli go z
pracy zwolni¢ i
wszystkie  papiery
oddal  koledze i
wrocil do
gospodarstwa.

Moéj brat najmlodszy
chodzil do szkoly, ja
chodzitam do szkoly,
siostra byla chora.
P6zniej juz nie
chodzila skonczyla 8
klase i nie bylo sta¢
zeby dalej sie uczyta.

A pozostali?

Pozostali jeden brat
robil kursy i tez
zostal nauczycielem
w J., siostra tez
wyjechala na ziemie
odzyskane a ten
brat, ktory tutaj jest
C. S. poszedt do
seminarium.

A jak tata byt
w wiezieniu to
kto sie zajmowal
gospodarstwem?

My, ja, brat C., ten
ktory byt spawaczem
przejechat ale nie od
razu.” (k. 112).

Z kolei W. S,
ktory jak wskazano
mial woéwczas lat
10, zeznal, ze
byl 6smym
najmlodszym




dzieckiem w
rodzinie (k. 113v),
co oznacza, ze
mlodszych od niego
dzieci nie Dbylo,
a odpowiadajac na
pytania zeznak:

»A ile dzieci
wtedy
zamieszkiwalo w
gospodarstwie?

Chyba 5.

Czy ktores z tych
dzieci bylo juz
doroste?

Chyba nikogo
doroslego, ta trojka
najstarszych byla juz
poza domem nawet
czworka, bo jeden
brat zwolnil sie z
pracy i przyjechatl.

(..

»W tamtym
czasie mama
pracowala gdzies
zawodowo czy
tez na
gospodarstwie?

Na gospodarstwie,
tam pracowa¢é
zawodowo nie bylo
gdzie.” (k. 113v-114).

Z powyzszego
jednoznacznie

wynika, ze nawet
jesli  gospodarstwo
podupadlo, to
jednak bylo
prowadzone przez
zone S. S. (1) i
jego dzieci, nie tylko
te najmlodsze, i
jaki§ dochéd w skali




roku niewatpliwie
przynosilo, tak jesli
chodzi o plody
rolne, jak i hodowle
zwierzat.

Sad odwolawczy w
zwigzku z  tym
w peli podziela
stanowisko sadu a

quo, ze (cyt.):
»Zgromadzone
dowody nie
pozwolily na

ustalenie w sposéb
niebudzacy
watpliwoéci aby w
owczesnym  czasie
dochody zZ
gospodarstwa
rolnego osiggane
przez ojca
wnioskodawcow
mialy  ksztaltowaé
sie na poziomie
Sredniego
miesiecznego
wynagrodzenia.

Nie wykazano
roéwniez precyzyjnie
jakie konkretnie
zbiory mogly zostac
uzyskane z zasiewow
na opisanym przez
Swiadkow 8
hektarowym

gospodarstwie, jak
rowniez jaki dochod
moglby zostaé
osiggniety z hodowli
blizej nieokreslonej
iloSci trzody.

Obecnie mo z liwo §
¢ ustalenia dochodu
z gospodarstwa
rolnego przewiduje
art. 8 ust. 9 Ustawy
Z 12 marca 2004 T.




0 pomocy spolecznej
w zwigzku z § 1
pkt 3 rozporzadzenia
Rady Ministrow z
14 lipca 2015
I. w sprawie
zweryfikowanych
kryteriow
dochodowych oraz
kwot $wiadczen
pienieznych Z
pomocy spoleczne;j.

Wedlug tych
przepisow, w
przypadku

gospodarstw rolnych

przyjmuje sie tzw.
ryczaltowy tryb
ustalania dochodu
z gospodarstwa
rolnego. Jest on
wyliczany jako
warto§¢  dochodu
odpowiadajacego
powierzchni
gospodarstwa zZ
uwzglednieniem
liczby hektaréow
przeliczeniowych i
kwoty dochodu
ustalanej dla 1 ha.

Zgodnie 1z treScia
Obwieszczenia
Prezesa Gloéwnego
Urzedu
Statystycznego z
dnia 22 wrzeénia
2021 r. W sprawie
wysokoSci
przecietnego
dochodu =z pracy
w  indywidualnych
gospodarstwach
rolnych z 1 ha
przeliczeniowego w
2020 r. przecietny
doch6d =z pracy
w  indywidualnych




gospodarstwach
rolnych zZ 1
ha przeliczeniowego
wyniést w2020
r. 3819 z (318,25
z} miesiecznie), co
w sytuacji 8 ha
gospodarstwa  ojca
wnioskodawcow
powodowaloby
przyjecie ze
ksztaltowalby sie on
na poziomie 30
552 z}  rocznie
tj. (...) miesiecznie.
Dzielac  powyzsza
kwote na ilo$¢
0s6b utrzymujacych
sie z gospodarstwa
przed zatrzymaniem
S. S. (1) tj. dwoje
doroslych i troje
maloletnich  dzieci
doch6d miesieczny
na osobe wynositby
509,20 z}. W ocenie
Sadu przyjecie takiej
kwoty jako realnie
uzyskiwanego
dochodu byloby
krzywdzace, dlatego
tez dla ustalenia
wysokoSci  szkody
Sad postuzyt sie
kryterium
minimalnego
miesiecznego
wynagrodzenia.

Majac na uwadze
7e S. S. (1D
zostal tymczasowo
aresztowany 10
stycznia 1951r. a
nastepnie zwolniony
20 lutego 1952r.
nalezalo przyjaé, ze
przebywal w izolacji




13 miesiecy i 10 dni
(13,3 miesigca).

Tym  samym 1
a czng wysoko
§ ¢ odszkodowania
30033 zl uzyskano
mno 73 ¢ POWY
Z SZy wynik
przez minimalne
wynagrodzenie

miesieczne w dacie
orzekania tj. w lipcu
2022r. w kwocie
3010 z}l miesiecznie.

Kazdy zZ
wnioskodawcow byt
uprawniony do 1/3
powyzszej]  kwoty,
dlatego tez Sad
zasadzil na rzecz
kazdego z nich kwote
PO 13344,33 zL.” (str.
7-8 uzasadnienia, k.
138-138v).

W Swietle
powyzszego trudno
uzna¢ za zasadne

twierdzenie
skarzacego
pelnomocnika, ze
sad pierwszej

instancji dopuscil sie
bledu w ustaleniach
faktycznych

odno$nie ustalenia
wysokoSci  szkody
poprzez bledne
powolanie sie w
tym zakresie na art.
8 ust. 9 wustawy
z dnia 12 marca
2004 r. 0 pomocy
spolecznejwzw.z §1
pkt 3 rozporzadzenia
Rady Ministrow z
14 lipca 2015
r. w sprawie




zweryfikowanych
kryteriow
dochodowych oraz
kwot $wiadczen
pienieznych Z
pomocy spolecznej i
tzw. ryczaltowy tryb
ustalania dochodu
z gospodarstwa
rolnego.

Prawda jest, ze Sad
Okregowy powolal
sie na te przepisy
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, ale sie
na nich nie opart
ustalajac  wysoko§é
szkody. Jak juz
wyzej wskazano, dla
ustalenia wysoko$ci
szkody sad meriti
postuzyt sie
kryterium
minimalnego
miesiecznego
wynagrodzenia, co
pozwolilo ustali¢
nawet WYZSZ3
wysoko§¢  szkody
niz  wysoko$¢ z
kwestionowanych w
zazaleniu przepisow.

Nie doszlo tez do
naruszenia art. 322
k.p.c. w zw. z art.
558 kpk. w zw. z
art. 8 ust. 1 ustawy
lutowe;j.

Art. 322 kop.c
stanowi, ze jezeli
w sprawie 0
naprawienie szkody,
o dochody, o zwrot
bezpodstawnego

wzbogacenia lub
o S$wiadczenie z




umowy o dozywocie
sad uzna, ze
Sciste udowodnienie
wysokoSci  zadania

jest niemozliwe,
nader utrudnione
lub oczywiscie
niecelowe, moze

w wyroku zasadzi¢
odpowiednig sume
wedlug swej oceny
opartej na
rozwazeniu

wszystkich

okoliczno$ci sprawy.

Nawet jeSli sad a
quo nie powolal
sie wprost na ten
przepis, to de
facto go zastosowatl
rozwazajac, jak to
WyZzej
przedstawiono,
wszystkie
okoliczno$ci sprawy.

Okolicznosci zas,
ktore dodatkowo
wskazal z  kolei
sad odwolawczy,

moglyby wrecz
przemawiaé za
uznaniem, ze

poniesiona szkoda
byla nawet nizsza,
niz ustalil to sad
I instancji, skoro
gospodarstwo dalej
funkcjonowalo,
pozostali
domownicy i inni
czlonkowie rodziny

niewatpliwie
pomagali w jego
prowadzaniu w

czasie izolacji S.
S. (1), co oznacza,
ze przynosilo ono
pewien dochdéd i




tym samym brak
podstaw, aby uznadé,
ze doszlo do utraty
calego uzyskiwanego
dotychczas dochodu
za czas izolacji ojca
wnioskodaweow i
odnoszenie tego do
$redniego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
gospodarce krajowej
dla obliczenia
wysokosci
poniesionej szkody.

Z kolei art. 8
ust. 1 ustawy
lutowej stanowi,
7ze osobie, wobec
ktoérej stwierdzono
niewazno$¢

orzeczenia albo
wydano decyzje
o internowaniu
A4 zwigzku zZ
wprowadzeniem w
dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce
stanu  wojennego,
przystuguje od
Skarbu Panstwa
odszkodowanie za
poniesiong  szkode
i zadoStuczynienie
za doznang krzywde
wynikle z wydania
lub wykonania
orzeczenia albo
decyzji. W razie
$mierci tej osoby
uprawnienie to
przechodzi na
malzonka, dzieci i
rodzicow.

Art. 8 w/w ustawy
stanowi wiec tylko
0go6lna podstawe do
przyznania




odszkodowania, ale
nie ustalania jego
wysokosci.

Podobnie art. 558
k.p.k., ktoéry
nakazuje stosowaé
odpowiednio
przepisy  Kodeksu
postepowania
cywilnego, a wiec
w tym przypadku
wlaénie m.in. art.
322 k.p.c.

Nie doszlo tez do
obrazy  przepisow
postepowania, 1.
art. 7 k.pk. Sad
I instancji  nie
przekroczyl w zadnej
mierze granic zasady
swobodnej  oceny
dowodoéw.  Zarzut
obrazy art. 7
k.p.k. ma charakter
stricte polemiczny.
Whbrew twierdzeniu
skarzacego
pelnomocnika  ani
zeznania
wnioskodawcow, ani
wykazany w toku
procesu  charakter
pracy ojca
wnioskodawcow, nie
wskazuja na
rozmiary szkody w
wysokosci
dochodzonej przez
wnioskodawcow.

Z zeznan
wnioskodawcow
wynika, ze bylo to
typowe
kilkuhektarowe
rodzinne
gospodarstwo rolne,
zZ ktérego




utrzymywala sie
rodzina
wnioskodawcow.
Oczywistym jest, ze
ojciec
wnioskodawcow byt
rolnikiem i gtownym
prowadzacym to
gospodarstwo, ale
trudno uznaé, aby
gospodarstwo to
jako§  szczegoélnie
sie wyr6znialo na
tle innych typowych
gospodarstw
rodzinnych w
owczesnej Polsce.

Aby wykaza¢ blad
ustalen faktycznych
lub naruszenie
standardow
swobodnej oceny i
interpretacji
dowodow nie
wystarczy
subiektywne
przekonanie
skarzacego o
niesprawiedliwoS$ci
orzeczenia.
Konieczne jest
wykazanie, ze w
zaskarzonym
wyroku poczyniono
ustalenie faktycznie
nie majgce oparcia w
przeprowadzonych
dowodach, albo ze
takiego ustalenia
nie dokonano, choé
z przeprowadzonych
dowod6éw okreslony
fakt jednoznacznie
wynika, badz
wykazanie, ze tok
rozumowania sadu
I  instancji byl
sprzeczny ze
wskazaniami




do$wiadczenia

zyciowego, prawami
logiki czy z zasadami
wiedzy (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 3

pazdziernika 2018r.,
IT AKa 164/18, KZS
2018/12/56).
Pelnomocnik
wnioskodawcow
istnienia takich
uchybien
przekonujaco  nie
wykazata we

wniesionej apelacji,

Szkoda to w
prawnym

rozumieniu

uszczerbek w
dobrach i interesach
o wartoS$ci
majatkowej

dajacych  wyrazié¢
sie w pieniadzu
i obejmuje ona
zgodnie z art. 361
§ 2 ke. straty,
ktore poszkodowany

poniodst, oraz
korzysci, ktore
moglby  osiagnaé,
gdyby mu szkody nie
wyrzadzono.

Zdaniem sadu

odwolawczego, sad
I instancji poczynil
w tym zakresie
prawidlowe
ustalenia faktyczne
uznajac, ze S. S.
(1) ponidst szkode
w zasadzonej juz
wysokoéci, a nie
wysokos$ci  zadanej
przez
wnioskodawecow w




apelacji, za§ ocena
dowodow
przedstawiona w

uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku miesSci sie w
granicach
zakreS§lonych przez
art. 7k.p.k.
Brak wiec bylo
jakichkolwiek
przekonujacych
podstaw, aby kwote
juz zasadzong
tytulem
odszkodowania
podwyzszaé do
wysokoSci  zgdanej
przez  skarzacych
wnioskodawcow.
Whniosek
Pelnomocnik # zasadny
wniosla o:
# cze$ciowo zasadny
1. zmiane '
zaskarzonego # niezasadny
wyroku i zasgdzenie
na rzecz ojca

wnioskodawcow  S.
S. (1) dalszej kwoty
45.502,10 zl tytulem
odszkodowania wraz
z odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia

zaplaty

ewentualnie:
2. uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji




do ponownego
rozpoznania.

Nadto wniosla o:

- zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz
wnioskodawcow
kosztobw  procesu,
w tym  kosztow
zastepstwa
procesowego za II
instancje =~ wedtug
norm prawem
przepisanych.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Skoro zarzuty nie
byly =zasadne, to
wnioski
sformulowane na
ich podstawie takze
nie zashugiwaly na
uwzglednienie.

Sad odwolawczy
jedynie  zauwaza,
ze najwyrazniej
pelnomocnik przez
pomylke wskazala,
ze wnosi 0
zasadzenie zadanej
kwoty
odszkodowania na
rzecz ojca
wnioskodaweow  S.
S. (v, ktory
przeciez juz nie
Zyje, a osobami
uprawnionymi  do
dochodzenia
roszczenia sq
obecnie




wnioskodawcey jako
jego zyjace dzieci.

3.2.

Pelnomocnik
wnioskodawcow
odnoénie
zadoséuczynienia
zarzucila:

1. w oparciu o art.
438 pkt 2 k.pk.,
obraze
postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,

przepisow

. art. 7 kpk
poprzez  dowolna
ocene dowodow

i wyciagniecie z
materialu

dowodowego
zgromadzonego w
sprawie  wnioskow
sprzecznych zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami wiedzy
1 uznanie, 7e
zasgdzone
zado$éuczynienie

speknia cel i wymogi
okreélone art. 8 ust.
1 ustawy lutowej
w przypadku krzywd
S. S. (1) (zdaniem
Sadu:
kwota
bedzie odpowiednia
rekompensate  dla
szkod
niematerialnych,
ktorych S. S.
(1 doznat w
wyniku pozbawienia
wolnoéci”; w
przypadku

»Zasadzona
stanowié

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




odszkodowan i

zado$Cuczynien
przyznawanych za
pozbawienie
wolnoéci w trybie
ustawy lutowej
,standardowo w
orzecznictwie
przyjmuje sie

obecnie  wysokos¢
zado$éuczynienia w
kwocie 10.000 -
15.000 z} za miesiac
bezprawnego
pozbawienia
wolnoSci, chyba
ze zachodzily w
danym konkretnym
przypadku
okoliczno$ci
szczegblne, co w
tym wypadku nie
mialo miejsca”),
doznanych z tytulu

izolacji g0 A
okresie  10.01.1951
r. - 20.02.1952

r, w zwiazku z
jego dzialalnoscia na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego,

2. w oparciu o art.
438 pkt la kp.k.,
obraze  przepisow
prawa materialnego,
4.

- art. 445 § 1 k.
w zw. Z art. 445
§ 2 k.c. oraz art.
448 k.c., w zbiegu z
art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, poprzez
bledne przyjecie, ze
zasgdzona  kwota
zado$Cuczynienia

jest kwota
odpowiednia A




przypadku krzywd
ojca
wnioskodawcow,
doznanych z tytulu
izolacji
pokrzywdzonego,

- art. 8 wust. 1
ustawy lutowej w
zw. 7 art. 445 § 1
k.c. poprzez bledne
ich zastosowanie
skutkujace
uznaniem, iz @w
okoliczno$ciach
niniejszej  sprawy
sumg odpowiednig
zado$Cuczynienia za
krzywde  doznana
przez S. S. (1) jest
kwota 199.500,00
zl, podczas gdy
Sad I instancji
nie uwzglednil we
wlasciwy spos6b
wszystkich istotnych
okolicznos$ci, ktore
w sposOb wyjatkowy
mialy wplyw na
wymiar krzywd ojca
wnioskodawcow, a
w konsekwencji na
wysoko$é
zado$éuczynienia,
4. okolicznosci
okresu osadzenia i
warunkéw, w jakich
pokrzywdzony
odbywal izolacje
(ponad 13 miesiecy),
braku kontaktow z
rodzing,  skutkow
zdrowotnych i
psychicznych
osadzenia, obawy o
dalsza  przyszlosé,
zdrowie i zycie, skali
maltretowania,




- art. 6 ke,
poprzez bledna
wykladnie przepisu
i uznanie poérednio,
iz wnioskodawcy nie
udowodnili faktow i
razacych
okoliczno$ci
faktycznych
zwigzanych zZ
izolacja i doznana
krzywda ich ojca,
podczas gdy z
przedlozonych
dokumentow w
sprawie wynika, iz
S. S. (1) Dbyt
maltretowany w
izolacji,

- art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z
art. 445 § 11 2
ke. w zw. z art.
448 k.c. poprzez ich
bledna  wykladnie
i nieuwzglednienie
okoliczno$ci, ktoére
mialy wplyw na
wyjatkowy wymiar
krzywdy
pokrzywdzonego, a
w konsekwencji na
brak zasadzenia
stosownego
zado$Cuczynienia w
pelnym
dochodzonym
zakresie,

- art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z
art. 445 § 1 kec.
poprzez bledna ich
wykladnie dotyczaca
zasad ustalania
wysokoSci
zado$éuczynienia,
skutkujaca
nieprawidlowym




sposobem
szacowania
zadoSéuczynienia za
krzywde  doznana

przez ojca
wnioskodawcow w
wyniku
przymusowego
umieszczenia w
izolacji, poprzez
nieprawidlowe
schematyczne
uwzglednienie linii
orzeczniczej
wskazujacej, iz ,w
przypadku
odszkodowan i
zado$cuczynien
przyznawanych za
pozbawienie
wolnoSci w trybie
ustawy lutowej
standardowo w
orzecznictwie
przyjmuje sie

obecnie  wysokos$é
zado$éuczynienia w
kwocie 10.000 -
15.000 z} za miesigc
bezprawnego
pozbawienia
wolnos$ci”, podczas
gdy szacowanie
odpowiedniego
zado$Cuczynienia
nie powinno polegaé
na mechanicznym
(nawet  posrednio)

przeliczeniu
powyzszych
wartoéci, ale na
uwzglednieniu
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy
w zakresie
indywidualnej
krzywdy  doznanej
przez
represjonowanego,

co w ocenie




skarzacych
przelozylo sie na
zanizenie
przyznanego
zado$Cuczynienia.

Z ostrozno$ci:

- na podstawie art.
427 § 2, art. 438

pkt 3 kpk -
blad w ustaleniach
faktycznych

przyjetych za

podstawe  wyroku,
majacy wplyw na
tresé orzeczenia,
polegajacy na
niedostatecznym
ustaleniu rozmiaru
krzywdy S. S. (1)
oraz nie wzieciu pod
uwage  wszystkich
okoliczno$ci
majacych wplyw na
jej  wymiar, tj.
takich zdarzen, ktére
potegowaly jego
krzywde moralna,
pomimo tego, ze
ze zgromadzonego
materialu
dowodowego wynika

odmienny stan

faktyczny sprawy.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

stawiane
zarzuty dotycza
tego samego, tj.
oddalenia wniosku o

Poniewaz

zado$éuczynienie w
wysokoSci
przekraczajacej




zasgdzong  kwote
199.500,00 zl, i
zwigzane sa  z
domaganiem sie
zasadzenia  ponad
te kwote kwoty
2.171.905,38 zl,
mozna je bylo
rozpozna¢ lacznie.
Sad odwolawczy
rozpoznajac te
zarzuty winien sie
wypowiedzie¢, czy
wnioskodawcom
nalezy sie wyzsze
zado$tuczynienie w
wysokoSci przez nich
dochodzonej, czy tez
zasgdzona juz kwota
w peli odpowiada
krzywdzie doznanej
przez ich ojca S.
S. (1) wyniklej z
wydania i wykonania
wobec niego wyroku
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
Rzeszowie z dnia 13
marca 1951r. Sygn.
akt Sr 105/51.

Whnioskodawcy to,
jak  wskazano w
pkt 3.1 niniejszego
uzasadnienia
odno$nie
odszkodowania, jego
dzieci, ktore, wobec
$mierci S. S. (1),
S3 uprawnione w
Swietle tredci art.
8 ust. 1 zd
drugie ustawy z
dnia 23.02.1991 .
0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ na




rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (dalej:
ustawa lutowa) do
dochodzenia takze
zado$éuczynienia za
krzywde  doznana
przez ich ojca.

Zdaniem sadu
odwolawczego,
zarzuty
pelnomocnika
stawiane
zaskarzonemu
orzeczeniu takze
w tym  zakresie
nie zashugiwaly na
uwzglednienie. W
realiach sprawy
zasgdzona  kwota
jest  odpowiednia,
bowiem sad I
instancji uwzglednit
we wlasciwy sposob
wszystkie
okoliczno$ci, ktore
mialy wplyw na
rozmiar krzywdy S.
S. (1).

Sad Okregowy nie

dopuscil sie
naruszenia

wskazanych w
apelacji ani

przepisbw  prawa
materialnego, ani
przepisow

postepowania, ani
bledu w ustaleniach
faktycznych, ktore
mialoby wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego
wyroku, a ich
postawienie w takiej
postaci, aby na
wszelki mozliwy
sposéb  podwazaé
ustalenia co do




zasgdzonej juz kwoty
i oddalenia wniosku
o zado$tuczynienie
w zadnej wysokoéci
ponad  zasadzona
kwote, ma charakter
wylacznie
polemiczny.

Wbrew  zarzutom,
Sad Okregowy wzial
pod uwage wszystkie
istotne okoliczno$ci
faktyczne  majace
wplyw na wysoko$¢
zado$éuczynienia, a
dokonana ocena
dowodow w pelni
mieSci sie granicach
swobodnej  oceny
wyznaczonych przez
art. 7 kpk i
w zadnej mierze
nie ma charakteru
dowolnego.

Sad I instancji
prawidlowo ustalil
okoliczno$ci
wplywajace na
wysoko$¢ naleznego
wnioskodawcom
zado$Cuczynienia
wyniklego Z
pozbawienia
wolnoSei  S. S.
(1) w zwigzku z
dzialalnoS$cia
niepodlegloSciowa.
Sad Okregowy
szczegblowo wskazal
obszary  doznanej
przez niego krzywdy,
odnoszac sie nie
tylko do dlugosci
okresu pozbawienia
wolno$ci, ale takze
majac na wzgledzie
jego cierpienia
psychiczne i




fizyczne. Sad ten
mial wiec na uwadze
brak kontaktu =z
najblizszymi, trudne
warunki bytowe w
zakladzie karnym i
intensywne
cierpienia fizyczne i
psychiczne zwigzane
z izolacja w
zakladzie  karnym
i panujacymi tam
warunkami tak w
okresie
tymczasowego
aresztowania,  jak
i odbywania Kkary.
Sad ten ustalil,
ze w czasie
prowadzonego
Sledztwa S. S. (1)
byl przestuchiwany
zZ zastosowaniem
tortur psychicznych
i fizycznych, co
niewatpliwe  takze
mialo wplyw na
rozmiar  doznanej
krzywdy. Sad meriti
mial tez na uwadze
skutki owej izolacjiw
jego dalszym zyciu.

Zasadnie zarazem
Sad Okregowy nie
pominal, ze owych
cierpien S. S.
(1) doznal, gdy
byl mezczyzng w
wieku dojrzalym
(mial wobwczas 52
lata), a wiec osoba
o uksztaltowanej juz
psychice.

Sad odwolawczy te
ustalenia i ich ocene
w pelni podziela.




Nie sposéb tez
przyja¢, aby sad I
instancji w sposob
wybidrczy  wskazal
elementy stanu
faktycznego, ktore
powinny by¢ wrziete
pod wuwage przy
ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia, co
w konsekwencji
mogloby prowadzié
do zbagatelizowania
rozmiaru  krzywdy

represjonowanego.
Nie ulega przeciez
watpliwosci, ze
przestanek
rzutujacych na
szkode
niemajatkowa, a
zado$éuczynienie
jest rekompensata za

tego typu szkode, nie
sposo6b przeliczy¢ na
zlotowki. Niezbedne
jest przyjecie
pewnych  zalozen,
kryteriow, ktore
nastepnie
odnoszone sa do
Scisle
zindywidualizowanej
sytuacji danej osoby.
Tak tez postapil Sad
Okregowy.

W Swietle
jednolitego
stanowiska
judykatury
odnoszacego sie do
pojecia
»zado$éuczynienie”,
w tym na gruncie
przepisow ustawy z
dnia 23 lutego 1991
Ir. O uznaniu za
niewazne orzeczen




wydanych  wobec
0s6b

represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego, dla
wykladni pojecia
»zadoSéuczynienie”
miarodajne sa
przepisy prawa
cywilnego
materialnego, a
zwlaszcza art. 445
§ 1 i 2

kodeksu cywilnego,
z ktérego wynika,
ze zado$tuczynienie

powinno by¢
»odpowiednie”.
Ustalenie, jaka

kwota w realiach
konkretnej sprawy
jest ,odpowiednia”,
nalezy do sfery
dyskrecjonalnej
wladzy sedziego.
Wysoko$é
zado$Cuczynienia
winna by¢ przy tym
tak uksztaltowana,
by nie miala jedynie
symbolicznego
charakteru, lecz
odzwierciedlata
adekwatnie doznang
krzywde  (funkcja
kompensacyjna
zado$éuczynienia).
Wysoko$é
zado$Cuczynienia
nie moze byé
réwniez nadmierna,
tak, aby nie
prowadzila w ten
sposob do
nadmiernego
wzbogacenia sie.




Ustalajac zatem
wysokos§é
zado$éuczynienia za
doznang krzywde,
nalezy kazdorazowo
stosowa¢  kryteria
stricte
indywidualne, a
przede  wszystkim
mie¢ na uwadze nie
tylko okres izolacji,
ale skutki jakie

izolacja
spowodowala  dla
dobrego imienia
wnioskodawcy, jego
pozycji w
Srodowisku,
uwzgledniaé
negatywne przezycia
psychiczne,
cierpienia fizyczne,
czy tez inne

negatywne  skutki
dla zdrowia osoby
poszkodowanej,
slowem zatrze¢ lub
zniwelowaé odczucie
krzywdy zwigzanej z
nieslusznym
pozbawieniem
wolnoSci.
Niewatpliwie brak
jest  obiektywnego

przelicznika
krzywdy doznanej
przez osobe

nieslusznie skazang.
Jednakze  funkcja
kompensacyjna
zado$éuczynienia
sprawia, iz z
jednej strony - nie
moze mie¢ ono
jedynie charakteru
symbolicznego, za$ z
drugiej - nie moze
by¢  nadmiernym
ekwiwalentem




pienieznym w
stosunku do
krzywdy i byt
zrodlem
nieuzasadnionej
korzy$ci majatkowej
(por. wyrok SA
w  Szczecinie z
22.11.2018 r., 1II
AKa 174/18, LEX nr
2668128).

Jak przyjmuje sie w
orzecznictwie sadow

powszechnych:
»Zadoséuczynienie
powinno
zrownowazyc¢
wszystkie negatywne
przezycia i
do$wiadczenia
pokrzywdzonego.
Jest swoistego
rodzaju sankcjg za
naruszenie débr

osobistych, dlatego
jego zakres jest
wyznaczony
regulacjami prawa
cywilnego,
okreslajacymi
katalog dobr
osobistych, w tym
naruszenie wolnos$ci
czlowieka, roéwniez
przy uwzglednieniu
j€j aspektu
wewnetrznego, tj.
wolnoéci od obawy
i strachu, od
uzycia przemocy
czy  zrealizowania
grozby, naruszenie
mozliwoS$ci
swobodnego
dysponowania
warto$ciami
osobistymi.” (wyrok
SA w Katowicach




zZ 7.06.2018 r., II
AKa 228/18, LEX nr

2577945).

»Zado$cuczynienie
winno stanowi¢
"sume
odpowiednig", a
wiec nie  moze
mie¢ ona charakteru

symbolicznego, a
powinna
odzwierciedlaé¢
rzeczywiscie
doznang  krzywde
i stuzyé jej
zlagodzeniu. Zatem
okreslenie takiej

"sumy", z uwagi
na  niezmierzalny
charakter
zado$Cuczynienia
nalezy do sfery
swobodnego
uznania
sedziowskiego, przy
uwzglednieniu
okoliczno$ci
zaistnialych w
konkretnej sprawie.”
(wyrok SA w
Szczecinie zZ
8.11.2018 r., IT AKa
158/18, LEX nr
2668087).

»Zado$cuczynienie
"ma shuzy¢
zlagodzeniu

doznanej krzywdy"
i nie powinno by¢
zrodlem

wzbogacenia  sie.
(wyrok  SA  we
Wroclawiu z
27.09.2018 r., II
AKa 225/18, LEX nr
2583359).

”




Nie mozna
stwierdzi¢, iz te
wypracowane przez
judykature kryteria
zostaly  naruszone
i by na tym
tle doszlo do
obrazy wskazanych
A apelacji
przepisow.

Zasadzona tytulem
zado$éuczynienia

kwota 199.500 7zl
spelnia  powyzsze
wymogi i w
zadnej mierze nie
ma symbolicznego

charakteru, lecz
odzwierciedla
adekwatnie doznang
przez ojca
wnioskodawcow
krzywde.

Whbrew twierdzeniu
skarzacej
pelnomocnik, Sad
Okregowy
przedstawit
podstawy wyliczenia
zasadzonej  kwoty,
wskazal, jakie

okoliczno$ci  miat
na wzgledzie ja
zasagdzajac, jakimi

kryteriami sie
kierowal i  sad
odwolawczy nie
widzi zadnych
podstaw, aby
stanowisko do

kwestionowac. S. S.
(1) byl pozbawiony
wolnoSci przez 13
miesiecy i 10 dni.
Zasadzona  kwota
odpowiada wiec
w przeliczeniu za
miesiac pozbawienia




wolnoSsci (z
zaokragleniem na
korzy$¢  do 14
miesiecy) ponad
dwukrotno$ci
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
sektorze
przedsiebiorstw bez
wyplat nagréod z
zysku w maju 2022
r., ktéore wynosilo
6.398,04 zl, a na
ktoéry to przelicznik
powolywali sie
przeciez takze sami
wnioskodawcy
odnoénie
odszkodowania
(por. k. 91-93),
bowiem  odno$nie
zado$Cuczynienia
powolywali sie
jedynie na nizsze
wynagrodzenie z
wrze$nia 2021 r. W
wysokoSci 5.840,90
z} (por. k. 36) i nie
sposéb uznaé jej za
symboliczna.

Nie jest za$
prawda, aby Sad I
instancji zastosowat
w  sprawie jaki$
sztywny przelicznik
10.000-15.000 z} za
miesigc
bezprawnego
pozbawienia
wolnoSci, a jedynie
wskazatl jako jeden
z argumentdéw przy
ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia, ze

(cyt.) e W
przypadku
odszkodowan i

zado$Cuczynien




przyznawanych za
pozbawienie
wolnoSci w trybie
ustawy z  dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§é¢ na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego
standardowo w
orzecznictwie
przyjmuje sie

obecnie  wysoko§é
zado$éuczynienia w
kwocie 10.000 -
15.000 z} za miesiac
bezprawnego
pozbawienia
wolnoSci, chyba,
ze zachodzily w
danym konkretnym
przypadku
okoliczno$ci
szczegblne, co w tym
wypadku nie mialo
miejsca.” (str. 10
uzasadnienia - k.

139V).

W  tej  sytuacji
zasgdzona  kwota
stanowi
odpowiednia
rekompensate
poniesionych przez
ojca
wnioskodawcow
szkod
niematerialnych i w
zadnej mierze nie
moze by¢ uznana za
razaco niska.

Jak juz wskazano
weczesniej, wysoko$é




zado$Cuczynienia
nie moze byt
réwniez nadmierna,
tak, aby nie
prowadzila do
nadmiernego
wzbogacenia sie.

Dlatego  wysokosé
zado$Cuczynienia
zasadzona w
niniejszej sprawie w
oparciu o przestanki
okre§lone w art. 8
ust. 1 ustawy lutowej
w zw. z art. 445 §
112 ke i art. 448
k.c. spelnia stawiane
przed
zado$éuczynieniem
jego cele i wymogi.

Jak sie uwaza,

zado$éuczynienie
powinno
zrownowazyé
wszystkie negatywne
przezycia i
do$wiadczenia
pokrzywdzonego.
Jest swoistego
rodzaju sankcja za
naruszenie dobr

osobistych, dlatego
jego zakres jest

wyznaczony
regulacjami prawa
cywilnego,
okreslajacymi
katalog dobr

osobistych, w tym
naruszenie wolno$ci
czlowieka, réwniez
przy uwzglednieniu
j€j aspektu
wewnetrznego,  tj.
wolnosci od obawy
i strachu, od
uzycia przemocy
czy  zrealizowania




grozby, naruszenie
mozliwoS$ci
swobodnego
dysponowania
warto$ciami
osobistymi (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach z 7
czerwcea 2018r.,
sygn. akt II
AKa 228/18, LEX

2577945).

Sad Okregowy przy
miarkowaniu
wysokoSci
odszkodowania te
wszystkie
okoliczno$ci, wzial
pod uwage,
dokonujac oceny
materiatu
dowodowego i
wyprowadzajac
wnioski zgodne z
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego oraz
wskazan wiedzy.
Pelnomocnik w
swojej apelacji nie
wskazala na zadne
okoliczno$ci, ktore
moglyby te ustalenia
podwazy¢.

Tak wiec zasadzona
kwota ~w  peki

odzwierciadla
krzywde  doznanag
przez S. S.

(1) i w zadnej
mierze nie mozna
jej uznaé¢ jedynie
za symboliczna.
Ma ona realng
warto$é. Odmienne




stanowisko
apelujacego
pelnomocnika
wnioskodaweow i
domaganie sie
znacznie WYZSZE]
kwoty to tylko ich (to
jest pelnomocnika i
jego mocodawcow)
subiektywna ocena

tych samych
okoliczno$ci i
dowodow, ktoéra

nie zaslugiwala na
uwzglednienie, a
stawiane zarzuty
maja charakter
jedynie polemiczny.

Sad odwolawczy
uwaza, ze
zado$éuczynienie w
tak ustalonej kwocie
spelni funkcje
kompensacyjna i
doprowadzi do
wyréwnania
krzywdy, a moralna
wymowa orzeczenia
oraz kwota
przyznanego
zado$Cuczynienia
pozwoli na nalezyta
i adekwatnag
kompensacje
cierpien, jakie byly
zwiazane Z
pozbawieniem
wolnosSei S. S. (1)
przez okres ponad 13
miesiecy.

Podkreslié nalezy, ze
wysokos§é
zado$Cuczynienia
nie jest rodzajem
gratyfikacji
dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego,




nie ma ono
pemié takze funkcji
korzySci
majatkowej, ktorej
kwota faktycznie
wynagradzalaby
po$wiecenie osoby
pozbawionej
wolnoSci w zwiazku
z prowadzona
dzialalno$cia
niepodleglos$ciows,
jej  niezlomnag i
honorowa postawe.
OczywiScie, osobom
walczacym o wolny
byt Panistwa
Polskiego nalezy
sie  szacunek i
wdzieczno$¢, a ich

postawa 1
po$wiecenie
powinno zostaé

docenione. Jednakze
zado$éuczynienie z

tytulu doznanej
krzywdy za
pozbawienie

wolnoSci w zwiagzku
z w/w dzialalnoS$cia

winno by¢
odpowiednie,

odnoszace sie do
rzeczywiscie

doznanych krzywd
i shuzy¢ ich
skompensowaniu,
nie za$§ stanowit
nadmierny

ekwiwalent za sama
dzialalno$é i

doznane z jej
powodu  krzywdy,
ktére byloby
postrzegane  jako
niezasadne,
bezpodstawne
wzbogacenie sie
wnioskodawcow




kosztem Skarbu

Panstwa.

Stad tez podniesione
przez pelnomocnika
wnioskodawcow

nalezalo
uznac za niezasadne.
Sad
w  pehi

zarzuty

odwolawczy
akceptuje
ustalenia

poczynione  przez
Sad Okregowy,
zarébwno dotyczace
stanu  faktycznego
sprawy, oceny
dowodow bedacych
podstawa ustalenia
w/w faktow, jak i ich
oceny w konteksScie
krzywd doznanych
przez S. S. (1)
podczas i w zwiazku
7 jego pozbawieniem
wolnoéci.

Wniosek
Pelnomocnik # zasadny
wniosla o:
# czeSciowo zasadny
L zmiane .
zaskarzonego # niezasadny

wyroku i zasadzenie
ojca
wnioskodawcow  S.
S. (1)  dalszej
kwoty 2.171.905,38
zt tytulem
zado$éuczynienia

wraz z odsetkami
ustawowymi za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia

zaplaty,

na Irzecz

ewentualnie:




2. uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Nadto wniosla o:

- zasadzenie od
Skarbu Panistwa na
rzecz
wnioskodawcow
kosztow  procesu,
w tym  kosztow
zastepstwa
procesowego za II
instancje wedlug
norm prawem
przepisanych.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Skoro zarzuty nie
byly zasadne, to
wnioski
sformulowane na
ich podstawie takze
nie zashugiwaly na
uwzglednienie.

Sad odwolawczy
jedynie zauwaza,
Ze najwyrazniej
pelnomocnik przez
pomylke wskazala,
ze wnosi o
zasadzenie zadanej
kwoty

zado$Cuczynienia na
rzecz ojca
wnioskodaweow  S.
S. (v, ktory
przeciez juz nie




Zyje, a osobami
uprawnionymi do
dochodzenia
roszczenia sq
obecnie
wnioskodawcy jako
jego zyjace dzieci.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Brak

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Calo$é rozstrzygnieé
zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Przedstawiono je w
pkt. 31 i 3.2
niniejszego

uzasadnienia i tym




samym nie ma
potrzeby ich w tym

miejscu powtarzac.

Doda¢ jedynie
nalezy, Ze apelacja
byta wniesiona

wylacznie na korzysé
wnioskodawcow, a
rozstrzygniecia o
juz
odszkodowaniu i

przyznanym

zado$éuczynieniu,
jak rowniez
rozstrzygniecia
dotyczace kosztow
postepowania,
byly
apelacji, nie budza
one watpliwosci
i zastrzezen, i
tym samym brak
bylo podstaw do
ich  zmiany
uchylenia  wyroku
w tym zakresie =z
urzedu.

nie
skarzone w

czy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i




podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$c¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania




1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

IL. Na podstawie art.
13 ustawy z dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0sbb
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego obciazono
Skarb Panstwa
wydatkami
zZwigzanymi z
postepowaniem
odwolawczym.

7. PODPIS

SSA | SSA | SSA

Robér€ezapritssialy

ZdydhBaékolvshpiszewski

1.11. Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcow W. O., C.
S.iW. S., radca prawny K.
S.

Rozstrzygniecie, brak | Pelnomocnik zaskarzyla

rozstrzygniecia albo | wyrok w  czeSci, tj.

ustalenie, ktérego dotyczy | w zakresie punktu

apelacja

II oddalajacego wniosek
ponad kwote 40.033,00
z} tytulem odszkodowania

oraz ponad kwote
199.500,00 zt tytulem
zado$éuczynienia - za

szkode i krzywde doznane
przez S. S. (1) na skutek
wydania i wykonania
wyroku Wojskowego Sadu
Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 13.03.1951 T.,
sygn. akt Sr. 105/51
(za okres pozbawienia

wolnos$ci pokrzywdzonego
w dniach 10.01.1951 .
- 20.02.1952 TI.), W
zwiazku z podejmowaniem
przez niego dzialalnoSci na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




