Sygnatura akt IT AKa 402/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Jarostaw Mazurek

Sedziowie: SA Edyta Gajgal

SA Piotr Kaczmarek (spr.)

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu 8 grudnia 2022 r.

sprawy wnioskodawcy A. H.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z 21 wrzesnia 2022 r. sygn. akt II1 Ko 260/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze kwote zasqdzonego zadoséuczynienia obniza do
25.000 (dwudziestu pieciu tysiecy) z1I, oddalajqc dalej idgce zgdanie;

II. wydatkami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 21 wrze$nia 2022 r., sygn. akt IT1I Ko 260/22 orzekl:

I. na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. H., kwote 50.000
(pietdziesieciu tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia za niestuszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie;

II. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. zasadzil, ze koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa; zasadzil rowniez od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. H. kwote 288 (dwieScie osiemdziesigt osiem) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika.

Wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroclawiu na niekorzy$¢ wnioskodawcy A. H.
w cze$ci dotyczacej wysokoéci kwoty zasadzonego na jego rzecz zadoSéuczynienia. Powolujac sie na przepisy art. 427
§ 1i2 k.p.k., art. 438 pkt 4 k.p.k. oraz art.437 § 2 k.p.k. Prokurator zarzucil ww. wyrokowi razaca niewspélmiemosc
orzeczonego zado$cuczynienia w kwocie 50 000 zl na rzecz wnioskodawcy A. H., ktore jest zbyt wysokie w stosunku
do doznanej krzywdy w okoliczno$ciach tej sprawy i nie uwzglednia w sposob wlasciwy zasad okres§lonych w art. 445
§ 1 k.c. 1 wnibst o:



o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasadzonego na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienia do kwoty
nie wyzszej niz 25 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku, z
jednoczesnym utrzymaniem w mocy przedmiotowego orzeczenia w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Z uwagi na charakter sprawy, dla jasno$ci i czytelnoSci wywodu oraz w celu przedstawienia w sposob pely
rozumowania i stanowiska Sadu odwolawczego w zakresie podjetych rozstrzygniec, a takze dla zapewnienia warunkow
rzetelnego procesu Sad Apelacyjny we Wroclawiu odstapil od wymogu sporzadzenia uzasadnienia zgodnie ze
wskazaniem art. 99a § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny w orzekajacym skladzie zgadza sie z argumentacja wspierajaca takie
stanowisko wyrazong w orzeczeniach m.in. Sadu Najzywszego - wyrok z 11 sierpnia 2020 r., I KA 1/20, OSNKW 2020,
nr 9-10, poz. 41, Sadu Apelacyjnego w Gdansku - wyrok z 17 czerwea 2020 r., IT AKa 64/20, LEX nr 3055805 i Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu - wyrok z 12 listopada 2020 r., II AKa 217/18, LEX nr 3104650.

Apelacje prokuratora w zakresie w jakim zakwestionowala wysoko$¢ zadoSéuczynienia ponad 25000 zl byla zasadna.
Dokonujac takiej oceny Sad Apelacyjny mial na uwadze czy nastepuje:

1. W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze kodeks postepowania karnego nie definiuje pojecia "zado$¢uczynienia",
w zwigzku z czym miarodajne w tym wzgledzie sg przepisy prawa cywilnego materialnego, tj. art. 44581 k.c.,
zgodnie z ktorym "zadoSéuczynienie" winno stanowi¢ "odpowiednia sume" za doznang krzywde. Chodzi zatem o
warto$¢ spelniajaca funkcje kompensacyjng, ktora jednakze nie moze by¢ sposobem uzyskania nadmiernych korzysSci
finansowych, stad tez okreslana jest indywidualnie w oparciu o rodzaj, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych
i ich natezenie (w tym konieczno$¢ poddania sie rygorom zwigzanym ze stosowaniem tego Srodka) oraz stopien
dolegliwo$ci z jakim wigzalo sie tymczasowe aresztowanie, tj. przykroéci natury moralnej, w tym utraty dobrego
imienia, ostracyzm Srodowiskowy, nieprzychylne reakcje po zwolnieniu z aresztu, stan zdrowia wnioskodawcy w
czasie wykonywania $rodka zapobiegawczego i po zwolnieniu z aresztu (tak np. Sad Apelacyjny w Krakowie w
wyroku z 9.04.2008r., II AKa 46/08, (...)). ). Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze "wysoko$§¢ zadoSéuczynienia
wyznaczaja dwie granice. Z jednej strony musi ono przedstawia¢ warto§¢ ekonomicznie odczuwalna, z drugiej
za$ powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej. Zasada umiarkowanego rozmiaru zado$éuczynienia (...) laczy sie z wysokoS$cia stopy zyciowej spoleczenstwa,
gdyz zar6wno ocena, czy jest ono realne, czy nadmierne, pozostawaé¢ musi w zwigzku z poziomem zycia" (tak m.in.
Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z 7.02.2008r., sygn. akt IT AKa 22/08, KZS 2008/7-8/105). Z kolei "poziom
zycia" to aktualne warunki i przecietna stopa zyciowa spoleczenstwa, ktora to przestanka (przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa) ma charakter uzupelniajacy tak, by ograniczy¢ wysoko$é zado$¢uczynienia i by jego przyznanie nie
prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej. Ustalenie sumy zado§éuczynienia powinno by¢ zatem dokonane w
ramach rozsadnych granic wlasnie odpowiadajacych aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy
uwzglednieniu jednakze i tego, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia musi przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c
(podobnie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 2.10.2019r., sygn. akt II AKa 408/19, OSA 2019/10/3-10).
Zmiana w postepowaniu odwolawczym wysokoéci przyznanego zadoSéuczynienia, z uwagi na wpisany w pojecie
»~odpowiednio$ci ,, element uznania sedziowskiego winna nastapi¢ wtedy, kiedy zaskarzone orzeczenie w sposob
oczywisty narusza zasady ustalenia zadoS¢éuczynienia, czyli w przypadku gdy uwzgledniono niewlasciwie lub tez nie
uwzgledniono wlaéciwych elementéw majacych istotne znaczenie dla okreslenia wysokoSci zadoSéuczynienia (tak
m.in. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z 14.02.2008r., sygn. akt IT AKa 11/08, OSA 2009/2/7).

Zastrzec jednocze$nie trzeba, ze chodzi¢ moze wylacznie o zadoSéuczynienie za doznana krzywde wynikajacg z
faktu pozbawienia wolno$ci. Nie maja w tym zakresie znaczenia nawet najbardziej negatywne przezycia zwigzane z
oskarzeniem, toczacym sie procesem, czy zagrozeniem surowa kara (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z 17.10.2007r.,
sygn. akt WA 43/07, OSNwSK 2007/1/2246). Z tej perspektywy nie jest mozliwe uwzglednienie roszczenia w zakresie
negatywnych doznan zwigzanych z samym faktem postawienia zarzutéw i prowadzenia dlugotrwalego postepowania
karnego , co nie podlega uwzglednieniu przy okre$laniu wielkoSci krzywdy z racji nieslusznego tymczasowego
aresztowania nie dlatego ,ze taka krzywda nie wystapila lecz z powodu konieczno$ci uwzglednienia zakresu roszczen



wynikajacych z art.552 k.p.k. , ktore de lege lata nie obejmuja szkody i krzywdy wyniklych z niezasadnego oskarzenia
czy dlugotrwatosci utrzymywania sie tego stanu.

2. Zaro6wno sam wnioskodawca, bedacy do$wiadczonym adwokatem zajmujacym sie postepowaniami karnymi (w
tym postepowaniami regulowanymi przepisami k.p.k. a zwigzanymi z odszkodowaniem i zado$cuczynieniem za
niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie) i jego pelnomocnik sa profesjonalnymi uczestnikami
postepowania , stad w pelni zasadnie uzna¢ mozna ,iz formulujac wniosek inicjujacy przedmiotowe postepowanie
(niezaleznie od jego omylkowego zatytulowana jako wniosku o odszkodowanie, co zostalo wyja$nione przez
pelnomocnika na rozprawie odwotawczej k. 175 v) przedstawiajac okolicznoSci majace uzasadnia¢ doznanie przez
wnioskodawce krzywdy ,ktorej odpowiednia rekompensata pieniezna mialoby byé zado$éuczynienie w wysokoSci
50000 z},wskazali te ktore sg relewantne ich zdaniem z perspektywy roszczenia o zado$éuczynienie z art. 552 § 4 k.p.k.,
ktore to wnioskowanie potwierdza stanowisko pelnomocnika wyrazone w wyzej wymienionym protokole rozprawy.
Dokonanie takiego wskazania wiaze sie z treScig uzasadnienia wniosku gdzie poéréd okoliczno$ci majacych wyznaczac
rozmiar krzywdy wskazuje sie m.in. ,realne straty finansowe” a wiec elementy szkody majatkowej (co do ktorych
w dalszym postepowaniu nie przedstawiono dowodbéw precyzujacych zaistnienie i skale ), wplyw na stan zdrowia
wnioskodawcy ktory w niedlugi czas po zatrzymaniu i tymczasowym aresztowaniu, ale juz po jego uchyleniu mial ulec
powaznemu wypadkowi skutkujacego wskazanym we wniosku uszczerbkiem na zdrowiu (przy nie przedstawieniu
w dalszym postepowaniu dowoddéw pozwalajacych przyczynowo powiazaé zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie
z nastepczym urazem) .Wniosek ten zawiera takze odwolanie sie do okoliczno$ci zwigzanych z ograniczeniem
aktywno$ci zawodowej z uwagi na prowadzenie wlasnej obrony w postepowaniu karnym, czy tez oceny zasadno$ci
dowodu z wyjasnien jednego 6wczesnych podejrzanych , a wiec okolicznoéci zwigzanych z faktem prowadzenia
postepowania karnego jako takiego , a to w kontekscie uwag poczynionych powyzej .

3. Wnioskodawca wykonywat zawod adwokata, od wielu lat prowadzit kancelarie adwokacka we W., jest osoba znang
w Srodowisku prawniczym, zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy policji w siedzibie swojej kancelarii podczas
wykonywania spotkania z klientem . Sytuacja zatrzymania adwokata zajmujacego sie wykonywaniem obrony w
sprawach karnych i do tego w obecno$ci klienta wywolala u wnioskodawcy negatywne skutki w zakresie przezyc
psychicznych, z jednej strony z perspektywy relacji z zindywidualizowanym klientem , bez watpienia wymagajacej
duzego zaufania ,z drugiej obaw o wplyw zatrzymania (a nastepnie krotkotrwalego tymczasowego aresztowania) na
jego pozycje zawodowa i Srodowiskowa oraz osobistg. Oceniajac znaczenie tej okoliczno$ci nie nalezy jednocze$nie
pomijaé, czego jak sie wydaje zabraklo w zaskarzonym wyroku, okolicznosci istotnych z perspektywy skutkéw w
zakresie krzywdy wnioskodawcy:

- bez watpienia do zatrzymania doszlo w siedzibie kancelarii znajdujacej sie w budynku Okregowej Rady Adwokackiej
we W. co zwiekszalo prawdopodobienstwo dostrzezenie przez osoby znajdujace sie w budynku elementéw zwigzanych
z zatrzymaniem i nastepnie przemieszczaniem wnioskodawcy, natomiast nie doszlo przy tym do upublicznienia
tego faktu poprzez np. obecnosé przedstawicieli mediéw. Sam wnioskodawca rzetelnie przyznaje (k. 133v in fine
— 134) iz dokonujacy zatrzymania funkcjonariusz zachowal w jest spos6b majacy zapewni¢ mozliwg w tej sytuacji
swoista dyskrecje poprzez nie uzycie kajdanek, przemieszczenie sie poprzez budynek nie za$ chodnik. Juz we
wniosku wskazuje sie (cho¢ nie zostalo to poparte dowodowo trescia publikacji prasowych) iz uprzednio to jest
przed zatrzymaniem miala nastapi¢ seria publikacji prasowych wymierzonych we (...) §rodowisko prawnicze i
zawierajgca tezy znieslawiajgce osoby wskazane , w tym wnioskodawce, stad uprawniony jest wniosek iz cze$¢ krzywdy
w zakresie obawy o utrate dobrego imienia doznanej przez wnioskodawce ma charakter uprzedni w stosunku do
kwestii zatrzymania, ktore nie mialo takiego publicznego charakteru. W zakresie krzywdy zwigzanej z miejscem
zatrzymania - siedzibg kancelarii nie za$ miejscem zamieszkania mogacym zapewnié¢ wieksza dyskrecje mie¢ nalezy
na uwadze ,ze jak wynika z treSci samego wniosku o zakresie krzywdy zwiazanej z losem rodziny w tamtym czasie
zona wnioskodawcy miala znajdowac sie w stanie po ciezkiej operacji, jedna z cérek w stanie zagrozonej cigzy, druga
za$ zajmowac sie dzieckiem wymagajacym szczegdblnej opieki, stad zatrzymanie wnioskodawcy w ich obecnoéci tez
laczyloby sie z negatywnymi przezyciami psychicznymi .



4. In concreto uznanie za niewatpliwie niestluszne w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k. zatrzymania i tymczasowego
aresztowania wnioskodawcy wiaze sie z przyjeciem odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa z tytulu niewatpliwie
nieshusznego aresztowania jako opierajacego sie na zasadzie ryzyka, za$ niewatpliwie nieshusznym w rozumieniu art.
552 § 4 k.p.k. jest takie tymczasowe aresztowanie oskarzonego powodujace dolegliwo$é, ktérej nie powinien doznaé
w $wietle caloksztaltu okolicznoSci ustalonych w sprawie w szczego6lnosci prawomocnego jej rozstrzygniecia. Oparcie
odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka, oznacza bowiem, ze zakonczenie postepowania w postaci prawomocnego
uniewinnienia lub umorzenia postepowania o czyn, pod zarzutem popelnienia ktérego nastgpilo tymczasowe
aresztowanie nalezy uzna¢ za podstawe do stwierdzenia niewatpliwej niestluszno$ci tymczasowego aresztowania.
Wynika to z zasady stuszno$ci, nawet, je§li w momencie stosowania tymczasowego aresztowania istnialy przestanki
dowodowe dla postawienia zarzutéw oskarzonemu (podejrzanemu) i podstawy dla zastosowania najsurowszego ze
srodkéw zapobiegawczych (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 1999 r., sygn. akt I KZP 27/99,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2001 r., III KKN 213/99). Nie powinno jednak budzi¢ watpliwoSci
twierdzenie , iz jest relewantne takze i to czy zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie juz na tym etapie nie nastapilo
z naruszeniem przepiso6w postepowania, czy tez juz wowczas bylo niezasadne. W tym kontekécie rozumiejac ,iz
wnioskodawca, szczegoblnie z subiektywnej perspektywy , ma prawo relacjonowac i oceniaé okreslone okolicznoSci
zwigzane z przebiegiem zatrzymania, dzialaniami poszczegélnych oséb, analogicznie w zakresie postepowania w
przedmiocie tymczasowego aresztowania , to z pola widzenia nie moze ujsc to, iz zasadno$¢ zatrzymania to jest
istnienia faktycznych i procesowych podstaw byla przedmiotem dwukrotnej kontroli ,a wiec po pierwsze w ramach
rozpoznawania zazalenia na zatrzymanie ktorej to kontroli efektem jest postanowienie Sadu Rejonowego w Lublinie
14 o kwietnia 2011 r. sygn. akt IX Kp 384/11 k 57 — 58 ) ktérym nie podzielono zarzutow kwestionujacych
zasadno$¢ zatrzymania. W tym konteks$cie nie ulega takze watpliwoSci, iz podstawa zatrzymania byla okreélona ocena
zachowania wnioskodawcy w postepowaniu przygotowawczym ,na co wskazuje tre$¢ postanowienia o zatrzymaniu
(k. 277 - 28). Wnioskodawca ma prawo do wlasnej oceny czy doszlo do skutecznego przedstawienia mu zarzutow jako
podejrzanemu, natomiast z treéci jego zeznan oraz wskazanych dokumentéw stanowczo wynika, iz wnioskodawca
w chwili zatrzymania mial Swiadomo§é prowadzonego postepowania karnego w ktérym prowadzacy prokurator
podejmuje wobec niego czynnosci jako podejrzanego. Wskazanie tych okolicznosci zwiaze sie z tym, iz z pewnoécia
wieksza krzywde wyrzadza zatrzymanie w sytuacji calkowitego zaskoczenia prowadzonym postepowaniem karnym
i swoim w nim statusem , od sytuacji w ktoérej znajdowal sie wnioskodawca, z pewnoécia niekomfortowej ale
wynikajacej z faktu prowadzenia postepowania przygotowawczego i uprzedniej w stosunku do zatrzymania. Po wtore
postanowieniem Sadu Okregowego w Lublinie z 19 maja 2012 r. sygn. akt V Kz 458/11 (k.59- 60) rozpoznajacego
zazalenie na zastosowanie tymczasowego aresztowania , na plaszczyznie prawidlowosSci ustalen faktycznych oraz
przeslanki art. 258 § 1 pkt.2 2 k.p.k., ktorym to zaskarzone postanowienie utrzymano w mocy.

5. wnioskodawca ma prawo w okreslony sposob opisywaé i ocenia¢ sposob przewozenia do L. (m.in.”wszystko byloby
normalne gdyby nie to, ze ta jazda byla bardzo szybka” oraz podnosil, Ze samochdd, ktérym byt przewozony do L. mial
szdecydowanie silniejszy silnik, niz by to korespondowalo z jego marka” ), natomiast oceniajac w sposéb mozliwie
zobiektywizowany znaczenie tej okoliczno$ci dla rozmiaréw krzywdy zasadnie nalezy przyjaé ,ze przewozenie choc
dynamiczne , nastepowalo przy zachowaniu przez funkcjonariuszy policji troski o wlasne bezpieczenistwo , skoro
znajdowali sie w tozsamym pojezdzie .

6. czas zatrzymania a przede wszystkim trwania tymczasowego aresztowania byl stosunkowo krétki (3 dni ,
od 12.04-15.04.2011r.) w zakresie tymczasowego aresztowania od chwili wydania orzeczenia w tym przedmiocie
wnioskodawca mial §wiadomosé, ze §rodek ten bedzie natychmiast uchylony po zlozeniu poreczenia majatkowego.

7. wnioskodawca podczas zatrzymania oraz podczas krotkiego okresu tymczasowego aresztowania nie byl w ocenie
Sadu Apelacyjnego szykanowany , nie pozbawiono go praw jakie przysluguja innym osobom znajdujacym sie w
takich samych okoliczno$ciach. Znajdowal sie w warunkach w jakich inne zatrzymane osoby tez musialy sie odnalez¢,
nie negujac odmiennego sposobu postrzegania i oceniania jego zatrzymania i przebywania w izbie zatrzyman,
przez samego wnioskodawce, ktory przeciez z racji posiadanej wiedzy i do§wiadczenia zawodowego dysponowat
pelna wiedza o sposobie reakcji na niewlasciwe zachowania czy przebieg czynnosci z udzialem funkcjonariuszy



publicznych zaangazowanych w czynno$ci wobec niego podejmowane , stad mogl podejmowaé odpowiednie dzialania
(dla porzadku zaznaczajac ,ze w przedmiotowym postepowaniu nie przedstawiono dowodowo podjecia takich dzialan
1ich rezultatu).

Skoro zado$¢uczynienie musi przedstawi¢ odczuwalng warto$é ekonomiczng, a jednocze$nie nie moze by¢ wartoScig
nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, pozostajac wartoécia utrzymana w granicach odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa , to uwzgledniajac powyzsze okolicznosci
uznano ,iz przyjeta w zaskarzonym wyroku kwota 50000zl tj. zgodnie z wnioskiem przekracza zauwazalnie pojecie
»~odpowiednioéci ,, w znaczeniu wyzej okre§lonym. Kwota 50.000 zl za niecale 3 dni niezasadnego zatrzymania
wnioskodawcy jawi sie jako znacznie wykraczajaca poza konieczng wysoko$é rekompensaty majatkowej. Kwestia
cierpienia i krzywdy jest oczywiScie indywidualna dla kazdego czlowieka i jest brana pod uwage w kazdej sprawie
indywidualnie, ale orzeczenie zasadzajace takie odszkodowanie czy zadoSéuczynienie nie powinno w sposéb
razacy odbiegac o tego typu spraw, zwlaszcza gdy nie ma szczeg6lnych ku temu okolicznoéci. Uznajac zatem za
shluszny podniesiony przez prokuratora zarzut dotyczacy razacej nieadekwatnos$ci zasadzonego zado$céuczynienia,
Sad Odwolawczy zmienil w tym zakresie zaskarzony wyrok i obnizyl wysoko$¢ przyznanego zado$éuczynienia do
kwoty 25.000 zl uznajac, iz jest to suma odpowiednia do: czasookresu zatrzymania, okolicznoSci tego zatrzymania,
krzywd i cierpien odniesionych w czasie zatrzymania, a takze skutkéw wywolanych przez to zatrzymanie, w tym
uwzgledniajacych specyfike zwiazana z wykonywanym przez wnioskodawce zawodem , oddalajac dalej idace zadanie
zawarte we wniosku .
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