Sygnatura akt II AKa 422/22

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2022 r.

4Sqd Apelacyjny we Wroctawiu II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SA Wiestaw Pedziwiatr /spr./

SA Maciej Skoérniak

Protokolant: Joanna Rowinska

6przy udziale Waldemara Kawalca prokuratora Prokuratury (...)
7Ppo rozpoznaniu 21 grudnia 2022 r.

8sprawy S. S. (1)

90 odszkodowanie i zadoséuczynienie

1na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

100d wyroku Sqdu Okregowego w Legnicy
11z 3 pazdziernika 2022 r. sygn. akt III Ko 27/20
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

— zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz S. S. (1) dalsze 245 (dwiescie czterdziesci piec) zlotych
tytulem odszkodowania za szkode, jakq poniéstS. S. (1) zpowodu jego tymczasowego aresztowania
i pozbawienia wolnosci w okresie od 26 kwietnia 1983 r. do 25 lipca 1983 r., w zwiqzku z
postepowaniem prowadzonym przez Prokurature (...) L. sygn. akt (...)

z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 21 grudnia 2022 roku,

— w pkt I. tiret pierwsze i drugie uzupelnia zapis o odsetkach i po slowach ,z ustawowymi
odsetkami” dodaje za ,,op6znienie”;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz S. S. (1) 240 zlotych
tytulem zwrotu poniesionych kosztow wynagrodzenia
ustanowionego w postepowaniu odwolawczym petnomocnika;

III. koszty postepowania odwolawczego zalicza na rachunek Skarbu



UZ4

Panstwa.

ASADNIE|

NIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt
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Zalgcznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢é liczbe
zalgcznikow:

ps

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrokiem
Sadu
Okregowego
w Legnicy z 3
pazdziernika
2022 roku
w sprawie
IITI Ko 27/20
dotyczgcym
wnioskodawcy
S. S. (1) tenze
Sad orzekl, ze:

I. na podstawie
art. 8 wust. 1
ustawy z dnia
23.02.1991r. 0O

uznaniu za
niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych

za  dzialalno$é




na rzecz
niepodleglego

bytu  Panstwa
Polskiego (Dz.
U. nr 34 poz.
149, =z pbdin.
zm.) zasadza od
Skarbu Panstwa
narzecz S. S. (1):

- kwote
247.500,00
zlotych
(dwiescie
czterdzieSci
siedem tysiecy
pieéset zlotych)
tytutem
zado$Cuczynienia
i kwote 11.513,22
7z} (jedenaScie
tysiecy piecset
trzynascie
zlotych
dwadzie$cia dwa
grosze) tytulem
odszkodowania
za krzywdy i
szkody, jakie
ponidst S. S. (1)
wynikle z jego
internowania w
okresie od 5
maja 1982 r. do
16 pazdziernika
1982 I. na
podstawie
decyzji
Komendy (...
Milicji
Obywatelskiej w
L. z dnia 5 maja
1982 r. Nr (...)
o internowaniu
z  ustawowymi
odsetkami  od
daty
uprawomocnienia




sie niniejszego
wyroku,

- kwote
136.500,00
zlotych (sto
trzydzieSci sze$é
tysiecy piecset
zlotych) tytulem
zado$Cuczynienia
i kwote
11.224,53 7}
(jedenascie
tysiecy dwiescie
dwadziescia
cztery zlote
piecdziesiat trzy
grosze) tytulem
odszkodowania
za krzywdy i
szkody, jakie
poniost S. S. (1)
wynikle z jego
tymczasowego
aresztowania i
pozbawienia
wolnosci \
okresie od 26
kwietnia 1983 r.
do 25 lipca 1983
r., w zwiazku z
postepowaniem
prowadzonym
przez
Prokurature (...)
L. sygn. akt (...)
z  ustawowymi
odsetkami  od
daty
uprawomocnienia
sie niniejszego
wyroku,

II. w pozostalym
zakresie wniosek
0

odszkodowanie i
zado$éuczynienie
oddala;




I1I. na
podstawie § 11
ust. 61 § 17 pkt 1
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
z dnia 22
pazdziernika
2015 r. W
sprawie  oplat
za czynnoSci
adwokackie
zasgdza od
Skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawcy
S. S. (1) kwote
1056 zl tytulem
zwrotu kosztow
poniesionej
pomocy
prawnej;

IV. na podstawie
art. 13 Ustawy z
dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalnoéc
na rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego
kosztami
postepowania
obcigza  Skarb
Panstwa.

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje




# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny,
pelnomocnik
wnioskodawcy
radca prawny K.
S..

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calodci

# w czeSci

co do winy

co do kary




Srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona




mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

- zmiana
poprzez
zasgdzenie na
rzecz
wnioskodawcy
zado$Cuczynienia
w dalszej kwocie
480.790,82
zlotych wraz
z  ustawowymi




odsetkami  za
opdznienie  od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku oraz
odszkodowania
A kwocie
1.001,18 zlotych
wraz z
ustawowymi
odsetkami  za
opdznienie  od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.

- zmiane
wyroku w pkt II
i zasadzenie na
rzecz skarzacego
dalszej  kwoty
tytulem zwrotu
kosztow
zastepstwa
procesowego za I
instancje wedlug
norm
przypisanych ftj.
w  minimalnej
wysokoSci 288
zlotych, zZ
ostrozno$ci  w
wysokoSci 6 —
krotnej  stawki
minimalnej, z
uwagi na rodzaj i
zawilo$¢ sprawy,
wraz z
przewidzianym
podatkiem VAT

— zasadzenie na
rzecz
wnioskodawcy
kosztow
postepowania, w
tym kosztow
zastepstwa
procesowego w
postepowaniu




odwolawczym

wedlug  norm
przepisanych
wraz z naleznym
podatkiem VAT.

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

0.12.1.2.

Fakty uznane

za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktorego fakt
sie odnosi

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce

podstawaq




ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Pelmomocnik | # zasadny zarzut
zaskarzonemu | 1I1.
wyrokowi .
zarzucil: # cze$ciowo
zasadny zarzut
I. w_zakresie | niezasadzenia
zasadzonego odszkodowania
zado$Cuczynienia




1.Na zasadzie
art. 427 § 2w
zw. Z art. 438 pkt
2 k.p.k. — obraze
przepiséw
postepowania,
ktora miala
wplyw a jego
tresc:

a) art. 7 kp.k.
poprzez dowolna
ocene dowodow
1 wyciagniecie z
materiatu
dowodowego
zgromadzonego
sprawie
wnioskow
sprzecznych  z

w

zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, 1.
uznanie, ze
zado$Cuczynienie
w kwocie
247.500,00 zl
spelnia cel i
wymogi
okre$lone w art.
8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
dzialalnosé
rzecz

za
na
niepodlegtego

bytu  Panstwa
Polskiego (dalej:
ustawa lutowa,

ustawa

za
dojazdu

koszty

# niezasadny
zarzut I.1I1.




rehabilitacyjna)
w przypadku
krzywd
poniesionych
przez
wnioskodawce
wynikle z jego
internowania w
okresie od 5
maja 1982 r. do
16 pazdziernika
1982 I. na
podstawie
decyzji
Komendy  (...)
Milicji
Obywatelskiej w
L. z dnia 5 maja
1982 r. Nr (...)
o internowaniu
w  zwigzku z
dzialalno$cia na
rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego;

b) art. 7 kp.k.
poprzez dowolng
ocene dowodow
1 wyciagniecie z
materialu
dowodowego
zgromadzonego
w sprawie
wnioskow
sprzecznych  z
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, 1.
uznanie, zZ
zado$Cuczynienie
w kwocie
136.500,00 1zl
spelnia cel i
wymogi




okre$lone w art.
8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 1. 0 uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalnosé
na rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego (dalej:
ustawa lutowa,
ustawa
rehabilitacyjna)
w przypadku
krzywd
poniesionych
przez
wnioskodawce
wynikle z jego
tymczasowego
aresztowania i
pozbawienia
wolnoéci od 26
kwietnia 1983 r.
do 25 lipca 1983
r. w zwigzku z

postepowaniem
prowadzonym
przez
Prokurature
Rejonowa w
Lubinie  sygn..
akt: (.0 w
zwiazku yA

dzialalno$cia na
rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego.

2. Na zasadzie
art. 427 § 2 w
zw. 7 art. 438 pkt
3 kop.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych




przyjetych  za
podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw na
jego tresé:

a)  skutkujacy
bezpodstawnym
uznaniem, ze w
okolicznos$ciach
niniejszej
sprawy  suma
adekwatna i
proporcjonalna
zado$éuczynienia
za krzywde
doznang przez
S. S. (1)
wynikle z jego
internowania w
okresie od 5
maja 1982 r. do
16 pazdziernika
1982 I. na
podstawie
decyzji
Komendy  (...)
Milicji
Obywatelskiej w
L. z dnia 5 maja
1982 r. Nr (...)
o internowaniu
w zwigzku z
dzialalno$cia na
rzecz
niepodlegtego
bytu  Panstwa
Polskiego  jest
kwota
247.500,00 1zl
pomimo, iz jest

to kwota
niewspolmierna
do rozmiaru

doznanych przez
niego  krzywd
i cierpien, ich
intensywnos$ci i
nieodwracalnego
charakteru,




podczas gdy te
wzgledy
przemawiaja za
zasadzeniem na
rzecz
wnioskodawcy
kwoty
zado$Cuczynienia
wskazanej we
wniosku;

b)  skutkujacy
bezpodstawnym
uznaniem, ze w
okoliczno$ciach
niniejszej
sprawy  suma
adekwatng i
proporcjonalng
zado$cuczynienia
za krzywde
doznana przez
S. S. (1D
wynikle z jego
tymczasowego
aresztowania i
pozbawienia
wolnoSci od 26
kwietnia 1983 r.
do 25 lipca 1983
r. w zwigzku z
postepowaniem
prowadzonym
przez
Prokurature
(..Jw  L.sygn..
akt: (.0 w
zwigzku zZ
dzialalno$cia na
rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego  jest
kwota
136.500,00 1zl
pomimo, iz jest

to kwota
niewspoétmierna
do rozmiaru

doznanych przez




niego  krzywd
i cierpien, ich
intensywnos$ci i
nieodwracalnego
charakteru,
podczas gdy te
wzgledy
przemawiaja za
zasadzeniem na
rzecz
wnioskodawcy
kwoty
zado$éuczynienia
wskazanej we
wniosku.

II. w_ zakresie

zasadzonego
odszkodowania:

1.Na  zasadzie
art. 427 § 2w
Zw. Z ar. 438 pkt
2 k.p.k. — obraze
przepisow
postepowania,
ktora miala
wplyw na jego
tresé:

a) art. 7
k.p.k. poprzez
wadliwa ocene
zgromadzonego
materiatu, w
szczegolnosci
zeznan
swiadkow — A.
S, K K i
M. L. oraz
dokumentacji, w
tym listy plac
uzyskanych  z
(..) SA. w L. i
w  konsekwencji
wyciagniecie
nieprawidlowych
wnioskow, ze
wynagrodzenie
wnioskodawcy




bylo wyplacane
jego malzonce
A. S. lub
innym osobom
upowaznionym,
podczas gdy pani
S. wskazala w
swoich
zeznaniach, ze
to nie i€
podpisy widnieja
na lidcie odbioru
wyplaty, jak
rowniez
Swiadkowie K. K.
1 M. L. wskazali,
ze w 1982 r. byli
nastolatkami i
nigdy nie
przebywali w L..

III. w_zakresie
odsetek:

1.Na  zasadzie
art. 427 § 2 oraz
art. 438 pkt 1a)
k.p.k. — obraze
przepiséw prawa
materialnego, tj.
art.. 481 § 1
k.c. poprzez jego
niezastosowanie
1 nieprzyznanie
od zasadzonej
sumy  odsetek
ustawowych  z
opbznieniem
liczonych od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do
dnia zaplaty,
pomimo iz takie
zadanie zostalo
zgloszone we
wniosku
inicjujacym
postepowanie.




Zwiezle o
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja
pelnomocnik
wnioskodawcy w

zakresie, w
jakim  dotyczy
nie rozpoznania
tej czesci
wniosku S. S. (1)
o)

Zrekompensowan]

[¢)

kosztow
dojazdéw  zony
wnioskodawcy
do miejsca jego
odosobnienia
zashiguje na
uwzglednienie.
OczywiScie w tej
czedci  apelacja
pelnomocnik
wnioskodawcy

nie jest wolna
od wady. Wszak
norma art. 427 §
2 k.p.k. wymaga,
aby skarzacy
rozstrzygniecie
profesjonalnie
przygotowany
reprezentant
strony wskazal
zarzuty stawiane
zaskarzonemu
orzeczeniu oraz
ich
uzasadnienie.
Tymczasem
apelujaca, choc¢
podnosi

zastrzezenia




dotyczace tej
czesci

orzeczenia,
ktérym
oddalono cze$é
roszczenia S.

S. (1), to
koncentruje sie
na nie
zasgdzeniu przez
Sad meriti tej
czesci
roszczenia, ktore
zwiazane bylo z
zadaniem
odszkodowania
za utracone
przez S. S. (1)
wynagrodzenie
za  prace W
okresie jego
internowania.
Zarzut ten nie
zawiera wskazan
o uchybieniu
Sadu
Okregowego
polegajacym na
pominieciu
zadania
zrekompensowani
kosztow dojazdu
zony
wnioskodawcy
do miejsc jego
odosobnienia.
Taki  postulat
zostal natomiast
sformulowany w
uzasadnieniu
apelacji 1z
tego powodu
konieczne bylo
jego
rozpoznanie.

Sad Apelacyjny
AU skladzie
rozpoznajacym

te sprawe




podziela
wypracowane
poglady sadow
apelacyjnych, w
tym tutejszego
Sadu, iz wydatki
zwigzane zZ
dojazdami zony
wnioskodawcy
nalezy
traktowaé, jako
szkode
pokrzywdzonej
osoby i z
tego powodu
dokonano
zmiany
zaskarzonego
orzeczenia w
tej czesci. (zob.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach z 10
listopada 2010
roku w sprawie
II AKa 323/10,
wyrok tego Sadu
z 15 kwietnia
2011 roku w
sprawie II AKa
96/11, wyrok
tutejszego Sadu
z 11 wrze$nia
2012 roku w
sprawie II AKa

195/12).

Skoro we
wniosku
inicjujacym
postepowanie w
tej sprawie
wnioskodawca
za
posrednictwem
swego
pelnomocnika
domagal sie
245 zlotych 1z
tytulu wydatkow




poniesionych na
dwa (a nie trzy
jak to stwierdzila
na rozprawie z 1
lutego 2022 roku
A. S.) dojazdy
przez jego zone
do miejsca jego
izolowania
podczas
prowadzenie
postepowania w
sprawie (...), o
taka tez kwote
podwyzszono
nalezne
wnioskodawcy
odszkodowanie.
Sad Okregowy
dal wiare
zar6wno
wnioskodawcy
jak i jego
Zonie, zatem
jego
powinnoscia
bylo ustalenie,
ze zona
wnioskodawcy
odwiedzala go
w czasie, gdy
byl pozbawiony
wolnosSci w toku
tego
postepowania.
Skoro  ustalen
takich nie
poczynil  tenze
Sad  ustalenia
takiego dokonal
Sad odwolawczy
i
zrekompensowal
wnioskodawcy
zwigzang z tym
szkode.

Przyznano takze
racje skarzacej w

zakresie zarzutu




III. Tre$§é art.
481 8 1
k.p.c. nakazuje
uznanie, ze
konieczne bylo
doprecyzowanie
rozstrzygniecia
Sadu
Okregowego w
tej czesci, ktora
dotyczyla
zasadzonych
odsetek. Norma
ta stanowi
bowiem, 7e
Jezeli  dluznik
opdznia sie ze
spelnieniem
$wiadczenia
pienieznego,
wierzyciel moze
zadac¢ odsetek za
czas opdznienia,

chociazby  nie
ponidst  Zadnej

szkody i
chociazby
opOznienie bylo
nastepstwem

okolicznos$ci, za
ktéore  dluznik
odpowiedzialnoSc
nie
ponosi.(podkresle
SA).

Nie moze byé
watpliwo$ci, ze
nie ma
zastosowania w
tej sytuacji
regulacja
sformulowana w
art. 359 § 1 k.c,,
bowiem w tym
przepisie mowa
jest o odsetkach
kapitalowych
(od kapitatlu) nie

nie

za§ zwigzanych




z opOZnieniem
regulacji
naleznoSci,
dotychczasowe
poglady w tym
zakresie byly
bledne.

Jedli przy tym

mieé na
wzgledzie tresé
uzasadnienia
Sadu

Okregowego i
zapisy zawarte
w sekcji 5.1. i
5.2. dotyczacej
odszkodowan (s.
14) oraz 5.3. i
5.4. dotyczacej
zado$Cuczynienia
(s. 16) to jasnym
sie  staje, ze
korekta

dokonana przez
Sad Apelacyjny
oddaje intencje
Sadu a quo,
a tylko przez
nieuwage  nie
znalazly one
swego miejsca
w wyroku tego
Sadu.

Niezasadna
okazala sie
natomiast ta

cze$é apelacji, w

ktérej skarzaca
podnosi  zarzut
II. 1. a.

Apelujaca
kwestionuje
ustalenie  Sadu
meriti w tej jego
cze$ci, w ktorej
ten wuznal, ze
wynagrodzenie




nalezne
wnioskodawcy
podczas jego
internowania
bylo wyplacane
jego zonie lub
osobie
upowaznionej.

Jednak
argumentacja
skarzacej \
zadnym  razie
nie podwazyla
ustalen Sadu
Okregowego,
ktory ustalil, iz
w czasie izolacji
wnioskodawcy
jego
wynagrodzenie
nie bylo
wyplacane jego
zonie lub innej
osobie

upowaznionej.
Skarzaca \
istocie sSwoj
zarzut
popelnienia
przez Sad
Okregowy

uchybienia w
zakresie blednej
oceny  zeznan
A. S. sprowadza
swoje  wywody
do stwierdzenia,
ze nalezalo dac
jej wiare w tej
cze$ci, w ktorej
kwestionowatla
ona swoje
podpisy na liscie
plac z zakladu
pracy jej meza
W czasie jego
izolacji. Wbrew
twierdzeniom
apelujacej




o$wiadczenia A.
S. nie byly tak
stanowcze  jak
zdaje sie to
widzie¢

skarzaca. Wszak

podala ona
podczas

rozprawy z 1
lutego 2022

roku, ze podpis
na licie plac
za czerwiec jest
jej. Nie miala
pewnosci, ze
za maj to
jej podpis (nie
wiem), podobnie
za wrzesien nie
byla pewna czy
to jej podpis.
Jej zeznania
wskazuja, ze
takze nie byla
pewna czy
podpisy za
kwiecien — lipiec
1983 roku sa
jej (nie kojarze
czy to moje
podpisy).
Swiadek zeznala
takze, ze nie
przypomina
sobie czy kto$
upowazniony
odbieral
wynagrodzenie.

Tym samym nie
jest tak, jak
twierdzi sie w
apelacji, ze cze$é
wynagrodzenia
nie zostata
wyplacona lub
wyplacona

zostala do rak




0sOb

nieuprawnionych
Wypada
zauwazyc, ze

jesli A. S. z
cala pewnoscia
odebrala
wynagrodzenie
meza za czerwiec
1982 roku, za$
nie byla pewna
czy podpis na
tej liScie z maja
1982 roku nie
jest jej to nie
znaczy, ze to nie
byl jej podpis.
Ta okolicznosé
wskazuje, ze
A. S, ktéra
po internowaniu
meza z przyczyn
oczywistych
pozostawala w
trudniejszej
sytuacji
finansowej
miala
Swiadomosé
tego, ze nie tylko
nalezy jej sie
wynagrodzenie
meza, ale ze
sama moze je
odebraé¢, bo na
pewno uczynila
tak w czerwcu
1982 roku. Co
wiecej, nawet
jesli nie uczynila
tego sama to
wszak jej
wypowiedZ nie
wykluczala, iz
uczynit to kto$
upowazniony w
jej imieniu lub
imieniu jej meza.
A. S. odwoluje




sie w tym
zakresie do
braku pamieci,
ale nie wyklucza
to, iz tak
wlaénie bylo.
Podobnie nalezy
stwierdzi¢, iz w
ten sam spos6b
oceni¢ nalezalo
jej  wypowiedzi
o podpisach na
liscie plac za
okres 1983 roku.
To, ze ona
nie kojarzy czy
podpisy na tej
liscie sa jej
nie oznacza, ze
dowiedziono w
sposob

jednoznaczny, ze
to nie ona

podpisy te
zlozyta i
odebrala
wynagrodzenie
za meza. Nalezy
pamietad, ze
okres

internowania S.
S. (1) to czas, gdy
powszechna byla
wiedza o tym,
co dzialo sie z
internowanymi,
ale takze nie
tylko
internowani,
lecz i ich rodziny
znaly swoje
prawa wspierani
przez osoby
pomagajace tym
rodzinom.
Uprawniony byl
zatem wniosek
Sadu
Okregowego, ze
wynagrodzenie




za prace, poza
dodatkami,

ktoére stanowily
szkode ustalona
przez Sad, bylo
wyplacane i

trafialo do
rodziny
internowanego,

a tym bardziej
bylo to w
kolejnym roku,
gdy zostal on
aresztowany.

Jest przy tym
charakterystyczny

ze A. S.
nie twierdzi, ze
nie  pobierala
wynagrodzenia
za meza,
notabene
pracujac w tym
samym
zakladzie pracy,
Swiadek
o$wiadczyla
natomiast, 7e
chyba nie
pobierala
wynagrodzenia i
nie pamieta
tego. Ergo nie
mozna zasadnie

uznacé, ze
Swiadek
wynagrodzenia

nie pobierala, bo
tak
jednoznacznie
o$wiadczyla. A.
S. jedynie
stwierdzila, ze
chyba tego nie
robila i ze tego
nie pamieta.
Ustalenie zatem
Sadu

Im,

Okregowego nie




jest  dowolne.
Nalezy
przypomnie¢, ze
roszczenia 0
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
oparte na
ustawie 0
uznaniu za
niewaznie
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalno§é
na rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego maja

charakter
cywilnoprawny,
co rodzi ten
procesowy

skutek, ze ciezar
udowodnienia
faktu spoczywa
na osobie, ktéra
z tego faktu
wywodzi skutki
prawne (art. 6
k.c., art. 232
kp.c. w zw. z
art. 558 k.p.k.).
Tym samym
wnioskodawca,
w ramach
ciezaru dowodu,
zobligowany jest
do wykazania
poprzez
odpowiednia
inicjatywe
dowodowa
istnienia po jego
stronie podstaw
faktycznych i
prawnych do
odszkodowania
jak tez
zado$éuczynienia,




wynikajacych ze
wskazanego art.
8 lub tez
art. 11 ustawy.
(wyrok Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu zZ
26.06.2014 1., II
AKa 171/14, LEX
nr 1489210).

Zarzut apelacji
w tym zakresie

uznano za
nietrafny.  Nie
popeknil
uchybienia
normie art. 7
k.p.k. Sad

Okregowy, bo w
ramach swoich
uprawnien
ocenil
zgromadzone
dowody, w tym
1 zeznania A. S.
skonfrontowane
z dokumentami,
w sposo6b zgodny
z regutami
prawidlowego
rozumowania,
ale zwlaszcza
zgodnie zZ
do$wiadczeniem
zyciowym.

Wywody apelacji
nie przekonaly o
uchybieniach w
tym zakresie.

Sad Apelacyjny
nie

zaakceptowal
takze zarzutow L.

1.1 2. w zakresie
odnoszacym sie
do uchybien
popehionych,




zdaniem
skarzacej, przez
Sad I instancji
przy ustalaniu
wysokosci
zado$Cuczynienia
przyznanego
wnioskodawcy
za jego
internowanie
oraz
pozbawienie
wolnoSci.

Apelacja ta, jak
zreszta inne tej
autorki, chot
podnosi zarzut
obrazy art. 7
k.p.k., ktora
wplynela na
tre$¢ orzeczenia
to jednak nie
wskazuje, ktore
elementy oceny
dowodow
zostaly
naruszone przez
Sad 1 instancji.
Zarzut ten moze
by¢ skuteczny
tylko wtedy,
gdy skarzacy
dowiedzie, ze
wyrokujacy Sad
rozstrzygajac w
okreslonej
sprawie
zasadnicze
dowody ocenit
sprzecznie zZ
regulami
logicznego
rozumowania,
wbrew
doswiadczeniu
zyciowemu badz
AU sposob
nieprzystajacy
do wskazan




wiedzy.
Tymczasem,
cho¢ apelujaca
podnosi
naruszenie tej
zasady  oceny
dowodow  nie
wskazuje, ktore
z regul
poprawnego
wnioskowania i
w jaki spos6b
zostaly zlamane
przez
wyrokujacy Sad
ani tez nie
dowodzi, iz Sad
ten postapit
sprzecznie  ze
wskazaniami
wiedzy oraz jego
oceny pozostaja
w  kolizji z
do$wiadczeniem
zyciowym.
Przedstawia
natomiast
wlasne  oceny,

nawet nie
dowodbow, ale
warunkow
izolowania
wnioskodawcy i
nadaje im
wieksze
znaczenie
twierdzac, iz
byly one
zdecydowanie
ciezsze niz ustalil

to Sad meriti,
a finalnie lgczna
kwota
zado$Cuczynienia
jest za niska.

Aby zarzut
sformulowany

przez skarzaca
byt  skuteczny




konieczne  jest
wykazanie, ze
Sad orzekajacy
dokonujac oceny
dowodow zlamal
reguly
poprawnego
rozumowania,
postapit
sprzecznie  ze
wskazaniami
wiedzy lub tez
jego
warto$ciowanie
nie przystaje do
do$wiadczenia
zyciowego.
Zadnej takiej
okoliczno$ci nie
przedstawila
apelujgca. Swoje
zastrzezenia w
istocie
pelnomocnik
sprowadzila do
stwierdzenia, ze
- wedlug
skarzacej -
formy repres;ji
laczyly sie z
udreczeniem,
byly realizowane
w  warunkach
uragajacych
ludzkiej
godnoSci, gdzie
celem bylo
wyniszczenie
fizyczne i
zlamanie
psychiki
mlodego
czlowieka
zaangazowanego
w walke o
wolng  Polske.
Jednakze  Sad
Okregowy mial
na uwadze
okoliczno$ci




zwigzane zZ
izolacja
wnioskodawcy,
co wiecej lojalnie
przyznaje to
takze skarzaca,
podnoszac, ze
Sad Okregowy
uwzglednil  co
do internowania
- traktowanie
osadzonych jak
wieznidow
kryminalnych,
ograniczony
kontakt zZ
rodzing,
przebywanie w
wieloosobowych
celach, cenzura
korespondencji,
rewizje, zlej
jakosci i zepsute
jedzenie, brak
cieplej wody,
obecnosé
szkodnikow
m.in. szczuréw,
wielokrotne
przestuchania,
przemoc
fizyczna,
pogorszenie sie
stanu zdrowia, w
tym rozwiniecie
sie choroby
wrzodowej
zoladka;
natomiast co do
okresu
tymczasowego
aresztowania —
osadzenie zZ
wiezniami
kryminalnymi i
wielokrotnymi
recydywistami,
znaczne
pogorszenie sie
stanu zdrowia,




co wymagalo
interwencji
chirurgicznej i
zabiegu
operacyjnego), a
nadto  wskazal
na
napietnowanie
wnioskodawcy
po opuszczeniu
zarOwno
Osrodka (..,
jak i Zakladu
Karnego.

Przywolanie
tych
okoliczno$ci
przez skarzaca
i ich wsparcie
W motywacyjnej
czeSci  apelacji
w zadnym razie
nie dowodza o
naruszeniu regut
okreSlonych w
art. 7 k.p.k. oraz
o pominieciu
istotnych
okoliczno$ci
majacych
decydujace
znaczenie  dla
czynionych
ustalen  przez
Sad I instancji.

Tenze Sad wszak
uwzglednil
relewantne dla
czynionych
ustalen 0
wyrzadzonej
pokrzywdzonemu
krzywdzie

okoliczno$ci i
wskazal, jakie
pociggaly  one
dla niego skutki.
Dal temu wyraz
zarbwno w czesci




ustalajacej (s. 4
— 6 oraz 7 —
9) jak i czesci
rozwazajacej
podkreslajac
przy tym, ze
w  zwigzku z
dzialaniami dla
dobra
spoleczenstwa
poczucie
krzywdy i
niesprawiedliwos(
po stronie
represjonowanegg
bylo  wieksze,
bowiem
represjonowany
byt za
dzialalno§¢ na
rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego(s. 17,
23, 24). To, ze
zdaniem
skarzacej
nalezalo nadac
wieksze
znaczenie tym
okoliczno$ciom
nie oznacza, ze
Sad popenit
bledy w ocenie
tych
okoliczno$ci. To
wszak Sad czyni

okreslone
ustalenia i
ocenia na
podstawie regul
poprawnego
rozumowania i
do$wiadczenia

zyciowego oraz
wskazan wiedzy
znaczenie tychze
dla ustalenia
wysokoSci

— e




naleznego
zado$éuczynienia,

Nalezy jednak
mie¢ na uwadze
nie tylko
negatywne
okoliczno$ci,
ktore byly
udzialem
pokrzywdzonego
internowaniem i
tymczasowym
aresztem
wnioskodawcy,
ale uwzglednic
roéwniez
niewynikajace z
jego wypowiedzi
okoliczno$ci
Swiadczace 0
specjalnym
traktowaniu,
nadzwyczajnej
skali krzywd
wyrzadzonych
mu, ktore
odbiegalyby
swym
natezeniem od
bedacych
udzialem innych
internowanych,
czy podobnie jak
wnioskodawca
tymczasowo
aresztowanych
w tamtych
czasach.

Jedli uwzglednié
okres
internowania
wnioskodawcy
od 5 maja
1982 roku do
16 pazdziernika
1982 roku to
nie moze byt

watpliwosci, co




do tego, ze byl
to czas, gdy
spoleczenstwo
objete  stanem
wojennym mialo
wiedze o tym,
co jest udzialem
0s6b
internowanych i
jakie sa warunki
takiej  izolacji.
Byl to zupelnie
inny czas i
warunki oraz
okoliczno$ci niz
te, ktore byly
udzialem
internowanych
13 grudnia 1981
roku i w
kolejnych
dniach grudnia.
Wypada
zauwazyc, ze
osoby
internowane
byly
zatrzymywane
13 grudnia 1981
roku w nocy,

nierzadko
poprzez
wylamywanie
drzwi ich
mieszkan i
zabieranie z
domu \

obecno$ci rodzin
(malzonkéw i
dzieci),
zabierano je bez
wskazywania
miejsce, do
ktérego byli
wywozeni. Opis
emocji
towarzyszacych
takim  osobom
wskazuje, Ze
liczyli sie




wowczas zZ
najgorszymi
mozliwymi
scenariuszami,
wlacznie zZ
mozliwoS$cia
pozbawienia ich
zycia czy tez
wywiezienia
poza granice
Polski (na Sybir
do ZSRR). Przez
wiele dni stan
takiej
niepewnosci
utrzymywano
wobec tych osdb,
ale takze ich
bliskich, ktorzy
nie wiedzieli
co sie stalo
z zatrzymanymi.
Osoby wowczas
pozbawione
wolnoSci nie
mialy zadnej
orientacji, co sie
z nimi dzieje i co
bedzie sie dzialo,
gdzie  zostana
umieszczone i
jaki bedzie los
ich samych i
ich bliskich.
Przezycia
wowcezas bedace
udzialem tych
0s6b byly
niewatpliwie
bardziej glebokie
i budzace lek
i strach niz
tych, ktorzy
o internowaniu

i warunkach
pozbawienia
wolnosci
wiedzieli w
kolejnych

miesigcach




stanu
wojennego.

Gdy  poréwna
sie te fakty z
sytuacjg S. S. (1)
to jawi sie ona,
jako  zupelnie
co$ innego. On
wszak zostal
zatrzymany
niemalze  piec
miesiecy po tym
jak
wprowadzono
stan  wojenny
za§  nastepnie
aresztowany rok
i 4 miesigce po
jego

wprowadzeniu.
Nie bez
znaczenie

pozostaje  fakt,
ze internowanie

0s6b
oskarzanych o
dzialanie na

szkode panstwa
odbywaly sie na
poczatku stanu
wojennego, gdy
nikt nie wiedzial,
co sie moze
zdarzy¢ i jakie
beda nastepstwa
dla dzialaczy
opozycyjnych. W
tym czasie, gdy
zatrzymano  S.
S. (1), wiedza
o tym, czego
mozna sie
spodziewa¢ od
represyjnego

rezimu byla
juz w istocie
powszechna, a

rygory  znane,
co pozwalalo




sie  do nich
dostosowac.

To, ze w
subiektywnej
ocenie
pelnomocnika
wnioskodawcy
jego  krzywda
zashugiwala na
wyzsze
zado$éuczynienie
nie oznacza, ze
blednie  ocenil
te okolicznoSci
Sad I instancji.
Byl uprawniony
do obiektywnej
oceny tych
okolicznos$ci i
w zaden razacy

sposbéb nie
umniejszyt
rekompensaty za
krzywdy
wyrzadzone
wnioskodawcy.
Jest tak tym
bardziej, ze
majacy g0
uzasadniaé
zarzut  obrazy
przepisow
procesowych w
istocie jest
kwestionowaniem
ustalen
faktycznych o
randze i
znaczeniu
przezy¢ i
obciazen
bedacych
udzialem
pokrzywdzonego,

a nie naruszen
regul swobodnej

oceny dowodow.




Oczekiwanie
pelnomocnika
wnioskodawcy
przyznania
WYyZzszego
zado$Cuczynienia
ponad to, ktore
ustalit Sad I
instancji nie
zastuguje na
uwzglednienie.
Zagadnienie
zado$Cuczynienia
regulowane jest
w k.c. w
przepisach art.
24 § 1, art.
445 i art. 448.
Zados$éuczynienie
to rekompensata
za niemajatkowa
szkode, jaka
poniosta osoba
poszkodowana
dzialaniami
organéow
Panistwa
zwigzanymi  z
wykonaniem w
stosunku do niej
Srodka

przymusu,
ktorego nie
powinno sie

stosowa¢, a przy

tym

motywowanego
checia
zmuszenia  do
zaprzestania
dzialan
wynikajacych z
walki 0
podstawowe
prawa i wolnoéci
czlowieka i
obywatela. Ta
rekompensata

odnosi sie do




negatywnych
przezy¢
psychicznych,
utrudnionych
kontaktow z
osobami
bliskimi.
Zarazem nalezy
kwote
zado$Cuczynienia
oznaczac zZ
umiarem,
stosownie do
realiow
spolecznych, jak
zamozno$c
mieszkancow,
warto$¢é
pieniadza itp.,
by nie pozostalo
poczucie
krzywdy
represjonowanegg
niestusznie, ale i
by orzeczenie nie
bylo sposobem
uzyskania
nadmiernych
korzySci
finansowych
(zob. o tym
postanowienie
SA w Krakowie
z KZS 6-8/93
poz. 55) [wyrok
z dnia 9 kwietnia
2008 roku Sadu
Apelacyjnego w

Krakowie w
sprawie II AKa
46/08

zamieszczony w
KZS
2008/6/48].

Wszystkie te
elementy wziete
zostaly pod
uwage przez
Sad I instancji




i wyartykulowat
tenze Sad te
okoliczno$ci  w
swym
uzasadnieniu.

Jesli wiec
warunki
internowania,
ale i nastepnie
pozbawienia
wolnosci \
ramach
tymczasowego
aresztowania,
byly forma
represjonowania
za walke
przeciwko
obowigzujacemu
rezimowi
komunistycznemy,
i byly identyczne
dla S. S.
(1) jak i dla
innych woéwczas
zatrzymywanych
dzialaczy
opozycji
antykomunistycznej,
to fakt,
niezastuzonej
krzywdy
wynikajacej z
jego
internowania,
ale i
tymczasowego
aresztowania
zostat
zrekompensowany
wlasnie
ustalonymi
wysokoS$ciami
zado$Cuczynienia
i te musza byt
akceptowane
przez Sad
odwolawezy.
Tym bardziej, ze




na pewno nie
sa to kwoty
symboliczne,
ktore
iluzorycznym
czynilyby
rekompensate
doznanych
dolegliwosci.

w tych
warunkach
skoro apelujaca
wywodzi, zZe
nie  doceniono
pewnych
okoliczno$ci
faktycznych
relewantnych
dla czynionych
ustalen, a nie, ze
blednie
oceniono dowo6d
i odméwiono
wiary
twierdzeniom
wnioskodawcy,
bo wszak o
jego przezyciach
wyjasnial on sam
gdyz wiedza o
tym, co bylo jego
udzialem mogla
pochodzi¢ tylko
od niego skoro,
zadnych innych
dowodbéw na te
okoliczno$ci nie
przeprowadzono,
zarzut  obrazy
prawa
procesowego
uznano za
oczywiscie
chybiony.

Sad Apelacyjny
nie podzielajac
zasadnoSci

zarzutu obrazy




prawa
procesowego, ale
takze odrzucajac
zarzut blednych
ustalen
faktycznych
uznaje za
konieczne na
poparcie swego
stanowiska
przywola¢ znane
mu z urzedu
okoliczno$ci
odbywania
internowania w
oérodku
izolacyjnym w
G.. Do tych
warunkow
nawigzuje wszak
pelnomocnik
wnioskodawcy
cytujac we
wniosku relacje
G. K. zawartg
LSnternowani w
G. 1981 — 1982”.

W sprawie
prowadzonej
przez  tutejszy
Sad pod
sygnatura II
AKa 302/21
dysponowano,
jako dowodem,
relacia, P. L.
osadzonego w
oérodku
odosobnienia w
G..

Wspomnienia
osoby, ktora
sama byla

internowana i jej
opis warunkow
pobytu \
oérodku
internowania
dobitnie




Swiadczy o braku
podstaw do
przyjecia
stosowania
szczegblnych
form
oddzialywania
fizycznego  na
internowanych.
P. L. stwierdza
W opracowaniu
Wymuszone
dojrzewantie,
(..) Rocznik
Historii
Moébwionej 1, 213

- 252, ze
Osrodki
odosobnienia
byly roézne, ale
zarowno ten
w N, ktory
widzialem,
funkcjonujacy w
duzym

wiezieniu, jak i
ten w G., nie
byly specjalnie
ucigzliwe (..)
warunki socjalne
nie uragaly
przyzwoito$ci.
Jesli kto§ mowi,
ze strasznie
cierpial, bedac
internowaniu, to
ja nie bardzo
wierze. Chyba,
ze cierpial ze
wzgledu na
dluga rozlake.
Ale na przyklad
wolno$¢,
swoboda
wyrazania opinii
AU oérodkach
internowania
byla chyba
wieksza, niz na
zewnatrz. (239,




k. 175). Prawda
jest, ze P.
L. opisuje w,
dolgczonej jako
dowodd, relacji
gléwnie warunki
internowania w
G., gdzie sam
przebywal.
Jednak zna on
takze relacje
wlasnego  ojca
internowanego
w oSrodku w N.
i w zadnej czeSci
opracowania nie
wskazuje, izby
w tym miejscu
stosowane byly
jakies szczegblne
represje wobec
internowanych.
Wypada
zauwazyc, ze
jego relacja
dotyczy okresu
m.in. czerwiec
1982 roku i
odnosi sie takze
do czasu
internowania
jego ojca w
oérodku w N..
Stwierdza on za$
w odniesieniu do
tego co Dbylo
udzialem jego
ojca, ze ,(...)tato
podczas
internowania
zdecydowanie
poprawil swoja
kondycje
psychiczna.
Jemu sie tam
podobalo, byt w
Swietnej formie.
(...)Byt tam
jednym zZ
najstarszych.




(.JA w N.
byl w swoim
zywiole.  Mogt
tam dyskutowac,

mogl opowiadaé.
Dla taty to
przeciez

rewelacja.”(248,
k. 176).

w tych
okoliczno$ciach
uwzgledniajac
wszystkie
okoliczno$ci
dotyczace
internowania,
ale i
tymczasowego
aresztowania
Sad I instancji
w zadnym razie
nie popenit
bledu  ustalen
faktycznych
poprzez
niedocenienie
krzywd
wyrzadzonych
wnioskodawcy.
Sad odwolawczy
z pelnym
przekonaniem
stwierdza, ze
rekompensata
przyznana
wnioskodawcy
nie ma
charakteru
symbolicznego i
wobec kierunku
apelacji musi by¢
zaakceptowana.

Wnhniosek

0O zmiane
poprzez
zasgdzenie na

# zasadny




rzecz
wnioskodawcy
S. S. (1)
dalszej  czedci
dochodzonego
odszkodowania i
zado$Cuczynienia
oraz zasadzenie
odsetek
ustawowych za

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

opdéznienie  od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Wobec tego,
ze argumentacja
skarzacej o
popehnieniu
naruszen prawa
procesowego
okazala sie
nietrafna za$ o
blednych
ustaleniach

faktycznych i
obrazie prawa
materialnego (w
zakresie odsetek
za
byla w pewnym
fragmencie
przekonujgca
tylko cze$ciowo
uwzgledniono

opdznienie)

wniosek apelacji
i zasadzono
nalezne
wnioskodawcy
odszkodowanie

w zakresie




wskazanym ~w
uzasadnieniu
apelacji, co do
kosztéow dojazdu
zony
wnioskodawcy
do miejsca jego
izolacji).
Natomiast w
pozostalej czesci
apelacja byla
chybiona, a
zatem nie mogl
zostaé spehliony
postulat zmiany
wyroku i
zasadzenia
dalszych  kwot
AU wysokoSci
oczekiwanej
przez apelujaca.

Lp.2

OK(

DLICZNOSCI
PODLEGAJACHE
NIU

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

.STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu




pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Zmieniono
zaskarzony
wyrok w czesci
dotyczacej
odszkodowania
zasadzonego na
rzecz  S. S.
(1) i zasadzono
245 zlotych
tytulem kosztow
dojazdu bliskich
wnioskodawcy
do miejsc jego
odosobnienia
oraz ustalono, ze
odsetki nalezne
wnioskodawcy
od zasadzonych
kwot maja
postaé  odsetek
ustawowych za
opdznienie.




Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powody zmiany
zostaly
przedstawione w
tej
uzasadnienia,
ktéra dotyczyla
rozwazan 0

czesci

zasadno$ci
zarzutu
blednego
ustalenia
faktycznego i
bledu

materialnego.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




11.

Na  podstawie
art. 616 § 1 pkt
2 kpk i art
632 pkt 2 k.p.k.
i § 11 pkt 6
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ 22
pazdziernika
2015 roku w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie
(DZ.U. poz.
1800, z p.zm.)
zasadzono  na
rzecz
wnioskodawcy
poniesione przez
niego koszty
ustanowienia
pelnomocnika w
sprawie do
reprezentacji
przed Sadem
Apelacyjnym w
postepowaniu
odwolawczym.

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

II1.

Orzeczenie 0
wydatkach

zwigzanych zZ
postepowaniem
odwolawczym
oparto na
podstawie
13 ustawy z
23 lutego 1991
r. 0 uznaniu

art.




za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalno$¢
na rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego  (t.j.
Dz. U. z 2018
I. poz. 2099 z
pozn. zm.).

Wszystkie
przytoczone
WYZ€]
rozwazania
doprowadzily
Sad odwolawczy
do
rozstrzygniecia
w niniejszej
sprawie.

7. PODPIS

SSA Wieslaw
Pedziwiatr
SSA Jerzy
Skorupka SSA
Maciej
Skorniak

0.11.3.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1.

Podmiot
apelacje

wnoszacy | Pelnomocnik
wnioskodawcy adwokat K.
S.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Pkt I w  zakresie
dotyczacym odsetek
ustawowych.

i II czeSci rozstrzygajacej
w zakresie oddalajacym
zadanie  wnioskodawcy
tytutem zado$éuczynienia
i odszkodowania w
pozostalej czesci.

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiane poprzez
zasadzenie w pkt I
odsetek ustawowych za
opOznienie oraz zmiane
poprzez  uwzglednienie
zadan wnioskodawcy
w dalszej dochodzonej
czesci.




