Sygnatura akt IT AKa 459/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Protokolant: Daria Machnik

przy udziale Waldemara Kawalca prokuratora Prokuratury (...) we W.
po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2023 T.

sprawy L. S. oskarzonego o czyny

z art. 258 § 1 k.k. i art. 245 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 26 lipca 2022 r. sygn. akt III K 21/22

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zwalnia oskarzonego E. S. z obowiaqzku uiszczenia kosztow sgdowych za postepowanie
odwolawcze, poniesionymi wydatkami obciqgzajac Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z 26 lipca 2022 r., ITII K 21/22 uznal L. S. za winnego przestepstwa z art. 25881
KK, za co wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz za winnego przestepstwa z art. 245 KK, za co
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolosci i kare aczna 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok zaskarzyl w caloSci obronca oskarzonego adw. R. D. zarzucajac:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na
nieprawidlowym przyjeciu, ze:

oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, gdy z dowoddow to nie wynika,
oskarzony wywieral wplyw na czynnosci M. K., gdy z dowodo6w to nie wynika;

obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

art. 410 KPK przez oparcie wyroku na selektywnie wybranych dowodach,

art. 7 KPK przez dowolna ocene dowodow,

art. 582 KPK przez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwoéci na niekorzysé oskarzonego.

We wniosku odwolawczym skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego.



Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl co nastepuje. Apelacja jest bezzasadna, gdyz sad pierwszej instancji
prawidlowo ocenil dowody ujawnione na rozprawie gléwnej, a na podstawie uzyskanych srodkéw dowodowych
ustalil fakty odpowiadajace rzeczywistemu stanowi rzeczy. Tym samym, wymieniony sad nie dopuscit sie uchybien
wskazanych w skardze.

W uzasadnieniu skargi podaje sie, ze brak jest jakichkolwiek konkretow, choéby czestotliwo$ci rzekomych transakeji,
w jakich bral udzial oskarzony, a takze rodzaju i iloéci narkotykdw, ktorymi handlowal, kogo i ile razy zastraszal na
polecenie Z.. Podnosi sie réwniez, ze sad pierwszej instancji powolal zeznania D. Z. i M. K., jako podstawe dokonanych
ustalei, pomimo Ze ,nie maja oni pojecia, co S. mial robié w grupie przestepczej Z.”. Zaden z nich nie podal zrodia
informacji o S.. Udzialu S. w grupie przestepczej nie potwierdza takze dokumentacja fotograficzna (k. 401-402)
oraz schematy polaczen telefonicznych (k. 1155-1163). Natomiast odno$nie do czynu z art. 245 KK, wedlug apelacji,
oskarzony znalazl sie przypadkowo pod zakladem karnym, namoéwiony przez kolege, z ktérym pit alkohol.

Oceniajac sformulowane w skardze zarzuty, w pierwszej kolejnosSci nalezy zwazy¢, ze nielogiczne jest podnoszenie
zarzutu obrazy przepisu art. 582 KPK jednocze$nie z zarzutem obrazy art. 7 KPK oraz zarzutem bledu w ustaleniach
faktycznych. Jezeli twierdzi sie, ze sad wadliwie ocenil dowody i w efekcie blednie ustalil fakty kluczowe dla
rozstrzygniecia o winie oskarzonego, to nielogiczne jest twierdzenie, ze jednoczeénie sad rozstrzygnal niedajace sie
usunac watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego. Drugi z tych zarzutéw mozna wszak podnie$é dopiero wtedy, gdy
sad prawidlowo ocenil dowody, a pomimo to niedajace sie usunaé watpliwosci rozstrzygnal niezgodnie z kierunkiem
zasady in dubio pro reo. Z tego wzgledu, zarzut obrazy przepisu art. 582 KPK sad odwolawczy ocenil jako zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych.

Odno$nie do dalszych kwestii nalezy zauwazy¢, ze przestepstwo z art. 25881 KK ma formalny charakter. Dla
ustalenia, ze sprawca bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, nie maja znaczenia okoliczno$ci wskazane
w apelacji, tj., ze oskarzony nie handlowal narkotykami. Wystarczajace jest ustalenie, ze sprawca przystapit do
grupy ze Swiadomoscia jej celu i form dzialania, gotéw brac¢ udzial w prowadzonej dzialalnoéci. Dla przypisania
odpowiedzialnoSci za czyn z art. 25881 KK nie jest wymagane pelnienie w grupie okres$lonych rdl, funkcji czy zadan.

M. K, ktéry w postepowaniu przygotowawczym ,wspolpracowal” z organami $cigania, przyznal sie do udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, ktora kierowal A. Z., a w skladanych wyjaénieniach ujawnil fakty dotyczace
dzialalnoSci przestepczej tego i innych podejrzanych. Na rozprawie w dniu 26 maja 2022 r. M. K. zeznal zas$, ze P. jest
maly i kazdy w tym miescie sie zna. A. Z. handlowat narkotykami i przymuszat go do tego procederu. L. S. nalezal do
grupy Z., choé nie wie, czym dokladnie sie zajmowal. Gdy siedzial w areszcie, to pod zaklad karny przyszli Z., S., P. z
pizzerni i M. S.. Krzyczeli, ze jest konfidentem i ma wycofaé swoje wyjasnienia, bo inaczej ,,go zajebia”.

Na tej samej rozprawie D. Z. zeznal, ze pod aresztem byt Z. iS.. Rzucali petardami. Caly areszt ,huczal” o tym zdarzeniu.
Swiadek dodal, ze S. mial uklad z Z.. M. M. zeznal za$, ze zawiézl pod areszt Z. i P. z pizzerni. Na miejscu doszedt do nich
S.. Wszyscy byli pijani i krzyczeli. Byly petardy i wyzwiska. OkolicznoSci te potwierdzil P. C., bedacy funkcjonariuszem
w zakladzie karnym, w ktérym przebywal M. K..

Podnoszac zarzut obrazy przepisu art. 7 KPK przez dokonanie dowolnej oceny dowoddéw, w apelacji nie podano, na
czym polegaly uchybienia sadu przy ocenie zeznan wymienionych $wiadkow. W tym sensie, zarzut jest golostowny.
Natomiast sad a quo zeznania wymienionych os6b ocenil przez pryzmat innych dowodéw ujawnionych na rozprawie
gtownej, w tym wyjasnien L. S.. Wymieniony sad uzasadnil, ze dal wiare M. K., gdyz jego zeznania zostaly potwierdzone
innymi dowodami, zwlaszcza zeznaniami D. Z., M. M. i P. C.. Sad meriti uzasadnil réwniez, ze odmoéwil uznania za
wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, gdyz sa one sprzeczne z wymienionymi dowodami.

Na podstawie tych dowodow, sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, ze L. S. 1 litego 2020 r. przed Zakladem
Karnym w P. krzyczat , K., konfidencie, rozjebiemy cie”, w celu wywarcia na niego wplywu, przez zmiane sktadanych
wyjasnien. Doéwiadczenie zyciowe nakazuje przyja¢, ze L. S. nie przyszedl pod wymieniony zaklad karny przez
przypadek lub dla rozrywki, aby éwiczyé¢ glos. L. S. przybyl tam, gdyz nalezal do grupy przestepczej A. Z. i



prawdopodobnie od niego otrzymatl takie polecenie. Krzyczac razem z innymi, ze M. K. jest konfidentem i ma przestac
,Sypaé” inne osoby, bo w przeciwnym razie ,zajebig go”, L. S. okazywat solidarnoéé z A. Z. oraz innymi czlonkami
grupy przestepczej, co trafnie ustalil sad meriti.

Twierdzenie apelacji, ze oskarzony przyszed} pod areszt §ledczy przypadkowo, gdyz zostal namoéwiony przez kolege, z
ktorym pit alkohol, nie wytrzymuje testu wiarygodnosci. Nie sposob uzna¢ za wiarygodne twierdzenie, ze oskarzony
nie bedgc cztonkiem grupy Z. zgodzil sie przyjéé pod zaklad karny, wykrzykiwal tam stowa, o ktorych byta mowa oraz
wrzucal petardy na teren tego zakladu.

Wedlug apelacji, oskarzonego do przyjscia pod zaklad karny naméwil nie A. Z., z ktérym chodzit na silownie i dzielit
zainteresowania hobbystyczne, ale inna osoba, ktorej w apelacji sie nie wymienia. Nie podaje sie, czy byla to osoba
nalezaca réwniez do grupy Z., czy nie zwigzana z ta grupa. Taka wersje nalezy jednak odrzuci¢, gdyz kto$, kto nie
nalezal do grupy Z., nie mial zadnego powodu, aby przyj$¢ pod zaklad karny, w ktorym przebywal M. K.. Jezeli za$
namawiajacym byla osoba nalezaca do grupy przestepczej A. Z., to takie twierdzenie jedynie potwierdza ustalenie sadu
pierwszej instancji, ze L. S. byl czlonkiem tej grupy.

Bezzasadny jest zarzut obrazy przepisu art. 410 KPK, ktéry zreszta nie zostal uzasadniony. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie pozostawia za$ watpliwoSci, ze sad uwzglednil wszystkie dowody ujawnione na rozprawie
gtownej. Whrew zarzutowi, sad nie wydat wyroku na podstawie czesci badz niektérych dowodéw albo na podstawie
dowoddw, ktore nie zostaly ujawnione. Inng kwestia jest za$ okoliczno$c, ze fakty istotne dla rozstrzygniecia o winie
oskarzonego zostaly ustalone na podstawie tych dowodoéw, ktére zostaly uznane za wiarygodne. Taka sytuacja nie
Swiadczy jednak o tym, ze wyrok zostal wydany na podstawie wybidrczych dowodow.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze bezzasadne sa zarzuty obrazy przepisOw postepowania oraz bledu w ustaleniach
faktycznych. Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenit zebrane w sprawie dowody, uznajac czesé z nich za wiarygodne,
a innym odmawiajgc tego przywileju. Na podstawie ujawnionych dowodéw uznanych za wiarygodne, sad ustalil fakty
relewantne dla oskarzonego, czemu dal wyraz w uzasadnieniu wyroku.

Majac to wszystko na wzgledzie, orzeczono jak na wstepie.

SSA Jerzy Skorupka



