Sygnatura akt I AKa 22/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Cezariusz Backowski

Sedziowie: SA Andrzej Kot /spr./

SA Wiestaw Pedziwiatr

SA Agata Regulska

SO del do SA Lukasz Franckiewicz

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale Artura Joniczyka prokuratora Prokuratury (...)
Ppo rozpoznaniu 24 marca 2023 r.

sprawy P. M. (1)

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz oskarzycieli positkowych
od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 28 pazdziernika 2022 r. sygn. akt III K 143/21

L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. zwalnia oskarzonego z obowiqzku uiszczenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
P. M. (1) zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 16 listopada 2019 r. w K., woj. (...) przy ul. (...) na terenie hotelu (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia M. L., dusil ja rekami, a nastepnie zalozyl jej na szyje sznur od zelazka, ktéry nastepnie zacisnal,
co skutkowalo zgonem pokrzywdzonej M. L.;

f.oczynzart. 148 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2022 r., sygn. akt: IT1I K 143/21:

1. uznal oskarzonego P. M. (1) winnym tego, ze w dniu 16 listopada 2019 r. w K., woj. (...), przy ul. (...) na terenie
hotelu (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia M. L., poczatkowo dusil ja rekami, a nastepnie
zalozyl jej na szyje sznur od zelazka, ktory zaciskal, doprowadzajac do uduszenia i zgonu pokrzywdzonej M. L., j.



czynu stanowigcego przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt oskarzonemu P. M.
(1) kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. M. (1) na rzecz W. L. kwote 200.000 zl (dwustu tysiecy
zlotych) tytulem zadoSéuczynienia;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu P. M. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie od dnia 17 listopada 2019r. godz. 11:10 do dnia 28 pazdziernika 2022r.;

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, za$
na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych A. S., T. S., W. L. i L. S. kwoty
po 2500,- zt dla kazdego z oskarzycieli tytulem ustanowienia przez nich pelnomocnika w sprawie.

Apelacje od tego wyroku wniesli: oskarzony i oskarzyciele positkowi.
Obronica oskarzonego P. M. (1) — adw. P. P. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) obraze przepisOw postepowania tj. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., majaca wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, z powodu nieuzasadnionego oddalenia wniosku dowodowego obrony zlozonego na
rozprawie w dniu 21.10.2022 r. 0 dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych w K. lub uzupekiajacej
opinii biegltego sadowego psychologa J. M. (1) aczkolwiek przeprowadzenie tych dowoddéw ma istotne znaczenie z pkt.
widzenia czynienia prawidlowych ustalen oraz dokonania prawidlowej i wszechstronnej oceny czy w ujawnionych
okolicznoS$ciach sprawy oskarzony dzialal w stanie silnego wzburzenia.

2) obraze przepis6w postepowania tj. ar. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. majgce wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, przez nieuzasadnione oddalenie wniosku obrony zlozonego na rozprawie w dniu 21.10..2022 r. o zloZenie do
akt sprawy przez bieglego sadowego J. M. (2) arkusz testow (...) wypelianych przez oskarzonego oraz instruktazu
wypehienia tego testu aczkolwiek, przeprowadzenie tych dowodéw ma istotne znaczenie z pkt. widzenia rzetelnoSci
i prawidlowo$ci opiniowania przez ww. bieglego, w zakresie czego zaistnialy istotne watpliwosci.

3) obraze przepiséw postepowania tj. art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. z powodu dowolnej oraz wybidrczej oceny materiatu
dowodowego w postaci:

- wyjasénien oskarzonego P. M. (2) i nieuzasadnionego przypisania im niewiarygodno$ci w zakresie w jakim wyja$nial
on o czynionych z pokrzywdzona planach na wspolna przyszlo$¢ przebiegu ich zwiazku oraz ze krytycznego dnia
pokrzywdzona zastosowala wzgledem oskarzonego przemoc fizyczng oraz poinformowala go o zdradzie z innym
mezczyzna;

- zeznan §wiadkow: M. C.iK. C.1inieuzasadnionego przypisania im niewiarygodno$ci w zakresie dotyczacym przebiegu
znajomoS$ci oskarzonego z pokrzywdzong oraz ich wspoélnych planéw na przyszlosé, a takze przebiegu odwiedzin
oskarzonego przez pokrzywdzona przed wyjazdem do K.;

- zeznan $wiadkow: A. S., T. S., W. L., J. N., K. A.i V. N. i nieuzasadnionego przypisania im wiarygodnoS$ci w zakresie
sklonno$ci oskarzonego do zachowan nadmiernych emocjonalnych, a pominiecia przytaczanych przez w/w osoby
okoliczno$ci, iz oskarzony poczytywany byl przez nich jako osoba mila, towarzyska i zakochana w pokrzywdzonej, a
zdarzenia o nasileniu emocjonalnym jego zachowan nie byly na tyle istotne aby skutkowaé interwencja w. oséb wobec
oskarzonego;

- listu pozegnalnego sporzadzonego przez oskarzonego i wskutek tego nieuzasadnionego przyjecia, ze nieujecie w jego
tresci informacji o zdradzie ze strony pokrzywdzonej, §wiadczy iz takie od§wiadczenie ze strony Pani M. L. nie padlo;



- opinia bieglego sadowego J. M. (1) i przypisania jej waloru zupelos$ci i pelnoSci oraz stwierdzenia
pelnowarto$ciowosci tego dowodu, podczas gdy w wersji pisemnej opinia stanowi w przewazajacej mierze
sprawozdanie z materialu dowodowego wybi6rczo wybranego przez bieglego sadowego, a po jej ustnym uzupelieniu
na rozprawie w dniu 21.10.2022 r., okazalo sie, ze biegla sadowa badajac cechy osobowo$ciowe oskarzonego, jego
relacje z pokrzywdzong oraz stan emocji bezposrednio przed i po zdarzeniu objetym zarzutem w niniejszej sprawie
pominela w procesie opiniowania istotna cze$¢ materialu dowodowego w postaci zeznan $wiadkow: U. M., M. C. i
K. C. oraz list pozegnalny oskarzonego i wywiad Srodowiskowy w miejscu zamieszkania oskarzonego, a nadto po raz
drugi, w pospiechu i bez zachowania wymaganego odstepu czasowego wykonala z oskarzonym najwazniejszy test
psychologiczny (...), a nadto podczas drugiego badania zakreslala odpowiedzi udzielane przez oskarzonego;

- pisemnej i ustnej opinii bieglych psychiatrow W. D. i P. M. (3) i wskutek tego nieuzasadnionego pominiecia, ze biegli
psychiatrzy badajacy oskarzonego w krotkim czasie po zdarzeniu uznali za wiarygodna jego relacje odno$nie przebiegu
zdarzenia w pokoju hotelu (...), stwierdzajac, ze oskarzony w chwili zdarzenia znalaz} sie w trudnej siebie sytuacji
wskutek powziecia informacji o zdradzie oraz agres;ji fizycznej ze strony pokrzywdzonej;

co wskutek powyzszych uchybien doprowadzilo do nieuzasadnionego przyjecia przez Sad I instancji, ze oskarzony
P. M. (1) nie dzialal w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznoScia, podczas gdy material
dowodowy zgromadzony w tej sprawie w postaci wyja$nien oskarzonego, zeznan przestuchanych §wiadkéw, prowadzi
jednoznacznie do wniosku, iz nagle i niespodziewane poinformowanie oskarzonego przez pokrzywdzong o zdradzie
fizycznej z innym mezczyzna oraz dopuszczenie sie wzgledem Niego przemocy fizycznej, wywolalo u P. M. (1) wielkie
poczucie krzywdy i niekontrolowany wybuch agresji, czego skutkiem byla Smier¢ pokrzywdzonej, ktérej oskarzony
nigdy nie planowal.

4) obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 148 § 4 k.k. z powodu jego niezastosowania i nieuzasadnionego
przyjecia, iz oskarzony P. M. (1) w chwili zarzucanego mu czynu nie dzialal w stanie silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okoliczno$ciami.

5) razacej niewspolmierno$ci wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci w rozmiarze 25 lat, podczas gdy
jego dotychczasowy tryb zycia, wladciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego oraz przebieg relacji z pokrzywdzona, a
takze nagly, nieplanowany oraz wywolany zachowaniem sie pokrzywdzonej przebieg zdarzen w dniu 16.11.2019 r. w
pokoju Hotelu (...) w K., uzasadniaja wymierzenie mu kary pozbawienia wolnoéci w nizszym rozmiarze.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o :

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie czynu okre$lonego w art. 14 § 4 k.k. i
wymierzeniu mu stosownej kary pozbawienia wolnosci.

2) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci przez jej
zlagodzenie.

Obronca oskarzonego P. M. (1) — adw. S. W. — zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tresé orzeczenia, a to art. 201 k.p.k. poprzez oparcie ustalen
faktycznych wyroku na opinii psychologicznej, ktéra z uwagi na niemoznos¢ jej weryfikacji przez obrohcow w drodze
badania arkuszy badania i innych dokumentéw wytworzonych przez biegla w trakcie badania, a takze to, ze badanie
(...) zostalo sporzadzone dwukrotnie w krdtkim czasie pomimo zakazu w tym zakresie, na co wskazala sama biegla,
a takze z uwagi na duzy margines bledu opinii psychologicznej, a zwlaszcza wykonanej niezgodnie z przyjetymi
zasadami, o czym zeznala biegla J. M. (1) nie mogta by¢ uznana za dowdd przeprowadzony z zasadami naukowymi, a
zatem zachodzila podstawa do zasiegniecia opinii innego bieglego.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wyrazajacy sie w ustaleniu przez Sad I instancji,
iz pokrzywdzona M. L. nie przyznala sie do zdrady oskarzonemu, co bylo ostatecznie przyczyna jego wybuchu oraz,



ze w drodze do K. pokrzywdzona M. L. nie spotkala sie z oskarzonym na budowie prowadzonej przez K. C., a takze,
ze po awanturze po wyjsciu z zakladu kosmetycznego K. A. w dniu 8 listopada 2019 r., nie doszlo do pojednania
miedzy stronami, pomimo ze zebrany material dowodowy, w tym zeznania K. C., M. C., A. S. oraz wydruki polaczen
telefonicznych przy ich logicznej interpretacji, prowadza do wnioskéw przeciwnych.

3) razaca niewspOlmierno$¢ orzeczonej wobec P. M. (1) eliminacyjnej kary 25 lat pozbawienia wolnosSci oraz
nawiazki w kwocie 200.000 zl, w sytuacji gdy prawidlowa ocena okolicznosci jego czynu, motywacji, zamiaru a
takze okoliczno$ci wskazujgcych na sposéb zycia oskarzonego przed popelieniem przestepstwa, w tym uprzednio
niekaralno$¢, wywigzywanie sie z obowiazkéw wobec rodziny i innych os6b, pozytywny wywiad kuratora sadowego,
opinia z miejsca pracy i aresztu $ledczego wskazuja, iz dla osiggniecia celu penitencjarnego wystarczajaca bedzie
lagodniejsza kara pozbawienia wolno$ci oraz nizsza nawigzka.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Jeleniej
Gorze;

ewentualnie:
- wymierzenie P. M. (1) lagodniejszej kary pozbawienia wolnoSci oraz obnizenie wymierzonej mu nawiazki.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych A. S., T. S., £. S. i W. L. — zaskarzonemu wyrokowi zarzucila: razaca
niewspdétmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu P. M. (1) kary 25 lat pozbawienia wolno$ci, w sytuacji gdy na podstawie
ustalonych okolicznoSci sprawy oraz prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kar, karg adekwatng do stopnia
winy oskarzonego, jaka powinna zosta¢ wymierzona oskarzonemu, jest kara dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Podnoszac powyzszy zarzut, apelujaca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu P. M. (1) kary dozywotniego pozbawienia
wolnoSci,, ustalajac, ze oskarzony bedzie mog} sie ubiega¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty
kary, po uplywie 35 lat pozbawienia wolno$ci;

w przypadku utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku, wniosla o:

- ustalenie, ze oskarzony bedzie mog} sie ubiegaé¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary, po
uplywie pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zadna ze zlozonych apelacji nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Chybione sa zarzuty apelujacych obroncéw podwazajace warto$¢ dowodowa opinii bieglego psychologa. Istotnie,
Sad Apelacyjny po raz pierwszy rozpoznajac sprawe w postepowaniu odwolawczym, zwro6cil uwage na potrzebe
rozwazenia zasiegniecia takiej opinii na tle wyraznie emocjonalnego tla inkryminowanego zdarzenia. Trudno sie nie
zgodzi¢ z teza apelujacych, ze dla orzekania o afekcie fizjologicznym konieczna jest wszechstronna analiza osobowoéci
sprawcy, chociaz juz same okoliczno$ci czynu oskarzonego tj. rozciagniete w czasie dzialanie, zborno$¢, racjonalno$é
wykluczaja na pierwszy rzut oka istnienie u oskarzonego takiego afektu. Tym niemniej opinia bieglej J. M. (1)
sporzadzona na uzytek niniejszego postepowania jakiekolwiek potencjalne watpliwos$ci w tej materii rozwiewa. Wbrew
stanowisku apelujacych spelnia ona kryteria zupelnosci i jasnosci. Biegla juz w opinii pisemnej jasno wytlumaczyta
na czym polega tzw. afekt fizjologiczny i dlaczego wykluczyla jego istnienie u oskarzonego. Podwazajac te opinie,
autorzy apelacji zwracaja uwage na to, ze biegla nie zapoznala sie ze zlozonymi na rozprawie w dniu 23.03.2022 r.
zeznaniami $wiadkow U. M., M. C. oraz K. C.. Pomijajac juz nawet to, ze apelujacy nie wykazali wplywu ich relacji
na trafnoé¢ koncowych wnioskéw opinii, trzeba zwroci¢ uwage, ze biegla ponownie otrzymala akta do analizy juz



PO 23.03.2022 r. tj. 11.04.2022 r., zatem dysponowala trescia wskazanych dowodéw. I chociaz na rozprawie nie
pamietala czy z tymi dowodami faktycznie sie zapoznala podkreslala, ze brata pod uwage ten material dowodowy, ktory
wedle jej specjalistycznej wiedzy mial przydatno$¢ dla opiniowania Nie ma racji apelujacy adw. P. P., ze stanowisko
bieglego psychologa to w wiekszosci ,wybiorcza analiza materialu dowodowego”. Poza sporem jest przeciez, ze biegla
przeprowadzila wywiad z oskarzonym i wykonala z jego udzialem testy psychologiczne jakie uznala w tej sprawie
za konieczne. Nie ma watpliwo$ci rowniez, ze kwestionowany test (...) zostal powtérzony, co jednak nie umniejsza
jego znaczenia, a co trafnie i logicznie uzasadniala biegla i Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Chybione i goloslowne sa zarzuty do bieglej budowane na bazie relacji oskarzonego, jakoby to biegla zaznaczata
niektére odpowiedzi na teScie za oskarzonego. Sad I instancji stusznie nie dat wiary twierdzeniom oskarzonego, ze
biegla spieszyla sie i w niedopuszczalny sposob wplynela na wynik testow. Biegla w ustnej opinii uzupelniajacej
zaprzeczyla tego rodzaju sugestiom i jej oSwiadczenia zadnej miarg subiektywne odczucia skarzacego nie moga
podwazy¢. Podobnie absurdalng jest teza, ze biegla pomineta w toku opiniowania relacje niektorych §wiadkow, wywiad
srodowiskowy oraz list pozegnalny napisany przez oskarzonego, oparta wylacznie na twierdzeniu, iz sktadajgc opinie
uzupelniajaca nie potrafila precyzyjnie przytoczyé treSci tych dowoddéw. O$wiadczenie bieglej zlozone na rozprawie
w polaczeniu z treScig pisemnej opinii nie pozostawia watpliwo$ci, ze miala ona w polu widzenia dowody znajdujace
sie w aktach sprawy.

Przekonuje nastepujace wyjasnienie bieglej na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2023 roku: (...) W trakcie drugiego
badania byt wykonany test powtérnie (...), poniewaz podczas pierwszego badania opiniowany ominal znaczna ilo$é
pytan, czego nie zauwazyt opiniowany jak i ja. Uznalam, ze nie bylo to celowe dzialanie tylko bylo to spowodowane
zmeczeniem, poniewaz pierwsze badanie trwalo dlugo i bylo polaczone z wywiadem i obserwacja zachowania.
Absolutnie nie bylo takiej sytuacji w trakcie drugiego badania, zeby byl poSpiech i zebym ja zaznaczala odpowiedzi
udzielane przez oskarzonego. (...) ja czytalam pytanie i sprawdzali$émy co ile§ pytan, czy jesteSmy przy tym samym
pytaniu. Pan M. mial egzemplarz testowy, na ktérym zakre§lal odpowiedzi, a ja zeszyt z pytaniami. Siedzieliémy obok
siebie. Wyjasnialam réwniez panu M., jesli mial watpliwos$ci co do jakiego$ pytania, rozumienie sensu pytania. (...)
Na pewno pan M. sam zakre$lal odpowiedzi. (...)Pan M. za drugim razem zapytal, czy nie byloby proéciej, gdyby
uzupekit po prostu te brakujace odpowiedzi. Uznalam, ze byloby to nie w porzadku wobec badanego wyrywkowo
odpowiadaé¢ na pytania, ktore sg czeScia calo$ci. Dwa pozostale testy pan M. wypelnial samodzielnie. Decydujace
znaczenie ma test (...), pozostale dwa testy maja na celu sprawdzenie procesé6w poznawczych tj. koncentracji uwagi,
pamieci $wiezej i zdolnoSci przeszukiwania tekstu, ktore sg koniecznie do tego, aby moc podej$¢ do badania (...).
Natomiast to nie jest tak, ze sam test (...) byl glownym wyznacznikiem wnioskéw opinii.(...) Wyniki uzyskane przez
pana M., absolutnie nie sugeruja proby zafalszowania wynikow testu. Oprocz testu, wyznacznikiem opinii byt réwniez
wywiad rozumiany jako rozmowa i odtworzenie sytuacji dotyczacej sprawy oraz obserwacja jego zachowania jak
réwniez przede wszystkim dane zawarte w aktach sprawy. (...)Akta sprawy otrzymalam przed pierwszym badaniem,
poczatkowo otrzymalam tylko cze$¢ materialéw, jednak zawnioskowalam o mozliwo$¢é zapoznania sie z calo$cig akt i
otrzymalam je. Zapoznawalam sie z aktami wtedy, kiedy je otrzymalam. (...)

Przy sporzadzaniu opinii i tych koncowych czterech stronach, gdzie wskazywany jest material dowodowy, ja
uwzglednialam calo$¢ akt sprawy i materialow tam zawartych. Jezeli znajdowalo sie w aktach co$, co w ocenie obronicy
powinnam uwzglednié, to prosze o informacje. Przytoczone przeze mnie fragmenty zeznan, nie sa przytoczone w celu
poparcia jaki§ moich tez tylko to sa elementy, na podstawie ktoérych ja miedzy innymi formulowalam wnioski. Nie
pamietam listu pozegnalnego oskarzonego z akt, z uwagi na uplyw czasu. Nie pamietam, czy zapoznawalam sie z tym
listem, jezeli jest w aktach, to z pewno$cia sie zapoznawalam. (...)

Cechy osobowosciowe nie powinny by¢ ustalane tylko i wylgcznie w oparciu o testy. Glownym
narzedziem pracy psychologa jest wywiad i obserwacja. Dopiero bezposrednio po tym, mozna
dobraé odpowiednie narzedzie i nie powinno sie interpretowaé samych wynikéw testow przed
wecezesniejszq rozmowaqa z osobg badang. Jest to bledne zalozenie, ze same wyniki testéow powinny
byé zrédlem informacji na temat cech osobowosci. Wiem, ze w pismiennictwie rézne sq na ten
temat spekulacje, natomiastjezeli chodzi o doswiadczenie zawodowe i dodatkowe kursy, szkolenia,



konferencje naukowe, na nich wystepujq praktycy i zawsze podnoszony jest temat interpretacji
wynikoéw bez odniesienia do kontekstu sytuacyjnego, srodowiskowego i jest to bledne zalozenie,
zeby w taki sposéb interpretowaé testy. One sq tylko pomoca. (...)

Wszystkie informacje zawarte w aktach sprawy mialy znaczenie dla opiniowania. Nie odwolywalam sie do wszystkich
zeznan $wiadkdéw w tym rozumieniu, ze nie zamieScilam w opinii zeznan wszystkich §wiadkéw, poniewaz bylo tego
bardzo duzo, natomiast zapoznawalam sie z nimi i bralam je pod uwage.

(...) Jesli chodzi o listy pozegnalne pisane przed popelieniem samobojstwa sa one zawsze dyktowane emocjami i nie
odzwierciedlajg stalych cech funkcjonowania osobowo$ciowego autora listu.

Nie dopuscit sie Sad I instancji obrazy art. 201 k.p.k.,, w ten sposbb, ze nie umozliwil obroncom wgladu do
arkuszy badan i innych dokumentéw wytworzonych przez biegla w trakcie opiniowania. Tego rodzaju dokumentami
rzetelnoSci i poprawnosci opinii sie nie zweryfikuje, dlatego, ze same w sobie nie maja zadnej warto$ci poznawcze;j.
Tylko biegly, ktory legitymuje sie okreslona wiedza specjalna jest w stanie wla$ciwie zinterpretowaé tak wyniki testow,
jak i sporzadzane przez siebie notatki i wyciagna¢ z nich prawidlowe wnioski, uwzgledniajac przy tym i wywiad z
badanym i swoje obserwacje, angazujac w to swoja wiedze specjalistyczna. Strony postepowania takich narzedzi,
z uwagi na brak wymaganych kompetencji i pelnego obrazu badania, wykorzysta¢ nie s3 w stanie. Innymi slowy,
podwazanie opinii tylko na tej podstawie, ze nie ma sie wgladu do testow wykonywanych przez bieglego czy jego
notatek jest z gory skazane na niepowodzenie.

Nie jest zasadny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pokrzywdzona M. L. w krytycznym
czasie przyznala sie oskarzonemu do zdrady, co bylo ostatecznie przyczyna jego wybuchu. Po pierwsze, trafnie zwrocil
uwage Sad I instancji, Ze tego rodzaju informacja nie zostala zawarta przez oskarzonego w sporzadzonym przezen
sliScie pozegnalnym”. Oskarzony wskazal w tymze liscie, ze przyczyna ataku na pokrzywdzona bylo to, ze nie chciala z
nim by¢. Po wtére, zadna z najblizszych pokrzywdzonej oséb, ktorym sie zwierzala, nie potwierdzila, ze do takiej zdrady
moglo rzeczywiScie doj$¢. Po trzecie wreszcie, pokrzywdzona nie powiedzialaby o rzekomej zdradzie, gdy zwazy¢, ze
bata sie jego reakcji, czego dowodzi korespondencja telefoniczna z kolezanka tuz przed zabdjstwem i bezsporny fakt, ze
oskarzony juz wcze$niej uzyl wobec niej przemocy z blahego powodu, reagujac nieadekwatnie i bardzo emocjonalnie
do sytuacji (awantura w dniu 8.11.2019 r. po wyjéciu z zakladu kosmetycznego K. A.). Swiadkowie M. N. i A. K.
wskazywaly na zly nastr6j M. w dniu dokonanej zbrodni, zauwazony w godzinach popotudniowych, co w kontekscie
sms’6w wyslanych do A. K. moze wskazywaé, ze pokrzywdzona obawiala sie P. M. (1), nie czula sie komfortowo w
jego obecnosci.

Nie sa dowolne ustalenia Sadu Okregowego, ze przed przybyciem do K. pokrzywdzona nie spotkatla sie z oskarzonym
na budowie prowadzonej przez K. C.. Twierdzenia obroficow, ze mialo tam doj$¢ do pojednania pokrzywdzonej z
oskarzonym stanowia tylko domysly. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwoéci, ze pokrzywdzona w dniu 16.11.2019
r. unikala kontaktu z oskarzonym, bala sie go nawet, pozostaja w ciaglym kontakcie telefonicznym z kolezanka.
Odsuwala na p6zniej moment spotkania z oskarzonym w tym dniu. Wskazane leki pokrzywdzonej, jak i wreszcie
bezsporne wyrazenie woli zakonczenia znajomosci z oskarzonym tuz przed popekliong zbrodnia, przecza tezie o
wczesniejszym ich pogodzeniu sie. Sad I instancji mial zatem prawo odmoéwi¢ wiary zeznaniom M. C., K. C. w
kwestionowanym przez apelujacych zakresie, majac bezpos$rednia styczno$¢ z tymi dowodami, dokonujac ich logicznej
interpretacji, co pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. Szczegélowe i logiczne uzasadnienie tej kwestii zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przekonuje.

Postulowana przez jednego z obroncow kwalifikacja prawna czynu z art. 148 § 4 k.k. nie ma najmniejszego oparcia
w poczynionych przez Sad prawidlowych ustaleniach faktycznych na kanwie przeprowadzanych dowodéw. Jak juz
wcze$niej wspomniano, biegla psycholog spdjnie do opinii psychiatrycznej wykluczyla u oskarzonego stan afektu
fizjologicznego w trakcie czynu. Po wtore, w zakresie znamion art. 148 § 4 k.k. mieszcza sie tylko takie przypadki
wzburzenia sprawcy zabojstwa, ktore sa usprawiedliwione okoliczno$ciami. Takiego usprawiedliwienia prawidlowo
Sad Okregowy sie nie dopatrzyt. Trudno w realiach dowodowych tej sprawy bronic¢ tezy o nagannym zachowaniu sie



pokrzywdzonej wobec oskarzonego, i to w takim natezeniu, ze narusza powszechnie akceptowane normy moralne
i zasady wspolzycia spolecznego. Bezsprzecznie oskarzony doznal zawodu milosnego, poczucia odrzucenia, ale
wywolane negatywne emocje wobec pokrzywdzonej byly raczej wynikiem jego niedojrzalodci, nizli jej naganna,
nieakceptowalng spolecznie postawg.

Zupekie niewiarygodne s wyja$nienia oskarzonego, ze pokrzywdzona poprzedzila jego czyn stosowaniem wobec
niego przemocy fizycznej. Prawidlowo te kwestie ocenil Sad Okregowy, a przeciwne stanowisko obroncow
ma charakter czysto polemiczny. Pomijaja obroncy, ze oskarzony wykazuje brak zahamowan, gdy idzie o
podporzadkowanie swojej woli zachowan innych os6b. Dowodzi tego wspomniane juz uderzenie pokrzywdzonej pod
(...), a wezedniej wulgarne wyzywanie pokrzywdzonej. Zachowania te wpisywaly sie w poprzedni, burzliwy zwigzek
oskarzonego, co wynika z zeznan V. N.i A. S..

Prawda jest, ze oskarzony udajac sie do K. na spotkanie z pokrzywdzong nie mial zamiaru zabdjstwa. Poza sporem
jest, ze byl emocjonalnie silnie zwigzany z pokrzywdzona i dazyl do tego, by kontynuowa¢ z nig zwiazek, zalozyc
z nig rodzine. Byl jednak przy tym niezwykle zaborczy i natretny — co szczegbélowo omawia w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy-, w szczegolnos$ci gdy zwazy¢, ze zwigzek z pokrzywdzong trwal wszak niespelna
4 miesiace. Nie budzi watpliwosci, Ze zamiar dokonania zabojstwa zrodzil sie nagle, tuz przed podjeciem pierwszej
czynno$ci wykonawczej, byla to gwaltowna reakcja na o§wiadczenie pokrzywdzonej, ze zamierza zakonczy¢ zwigzek
z oskarzonym. Istotnie, nie mozna zaprzeczy¢ wiec temu, ze zabojstwo zostalo dokonane w zamiarze naglym, bez
zadnego planowania, w efekcie wstrzasu emocjonalnego, jakiego doznat oskarzony. Z drugiej strony, dostrzegalne
jest w zachowaniu oskarzonego pewne wyrachowanie, przez dtuzszy okres dusil pokrzywdzona rekami, nastepnie
zadzierzgnal przewod elektryczny wokdl jej szyi, bylo to dzialanie rozciggniete w czasie. Potem za$ nieudolnie zacieral
§lady, przenosil cialo pokrzywdzonej, uciek! z miejsca zdarzenia i - co wymaga szczegélnego podkreslenia - odpisywat
na wiadomoéci z telefonu pokrzywdzonej, co thumaczy¢é mozna nie inaczej, jak odsunieciem w czasie ujecia sprawcy
zbrodni. Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia drastyczna nieadekwatno$¢ reakeji na wiadomosé, ze pokrzywdzona
nie chce z nim by¢, chce zakonczenia zwigzku. Okoliczno$cia lagodzaca jest z pewnoScia przyznanie sie oskarzonego
i wyrazony autentyczny zal i skrucha, jego weze$niejsza niekaralno$¢ i pozytywna opinia §rodowiskowa. W $wietle
powyzszego nie mozna wymierzonej kary 25 lat pozbawienia wolno$ci uznac za razaco tagodna czy tez razaco surowa.

Sad orzekajacy uwzglednit relewantne dla wymiaru kary okolicznoéci, do ktérych odwotujg sie skarzacy, zadnej
z nich nie pomijajac i nadal im wlaéciwe znaczenie. Orzeczona kara jest adekwatna do spolecznej szkodliwosci
czyny i nie przekracza stopnia winy oskarzonego. Oceniajac kwestie ewentualnie razacej niewspolmiernosci kary
Sad Apelacyjny mial na uwadze , ze w orzecznictwie zgodnie wskazuje sie, ze razaca niewspolmierno$¢ kary,
uzasadniajgca uwzglednienie zarzutu z art. 438 pkt. 4 k.p.k., wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia
w nalezyty sposdb stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu
kary, ze szczegblnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmiernoéci razacej
oznacza znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzong
a karg sprawiedliwa (zasluzona). Przeslanka razacej niewspéhmiernosci kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na
podstawie ustalonych okolicznoSci sprawy, ktére powinny mie¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna
przyjac, ze wystepuje wyrazna réznica miedzy karg wymierzona a kara, ktéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku
prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo (por. wyroki
SN: z 22.10.2007 1., (...) 75/07, LEX nr 569073; z 26.06.2006 r., (...) 28/06, LEX nr 568924; z 30.06.2009
r., WA 19/09, OSNwSK 2009, poz. 1255; z 11.04.1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985/7—-8, poz. 60). Oceniajac
wspoétmierno$¢ kary w relacji do dyrektyw i okoliczno$ci wyznaczajacych jej wymiar, nie wolno zapominaé, ze
art. 53 § 1 k.k. pozostawia wymiar kary sedziowskiemu uznaniu, nakazujac, aby miescila sie ona w granicach
przewidzianych przez ustawe. Przy ocenie kary przez pryzmat jej razgcej niewspoimiernosci nie mozna zatem nie
uwzgledniaé granic, w jakich kara za dane przestepstwo moze by¢ orzeczona i w jakich niejako "proporcjach"
pozostaje kara orzeczona wzgledem granic pozostawionych sedziowskiemu uznaniu. Oczywiécie nie oznacza to, ze
na przyklad kara mieszczaca sie "posrodku" tegoz zagrozenia zawsze bedzie karg wspolmierna, a na zarzut razacej
niewspolmiernoS$ci beda narazone wylacznie kary niejako "graniczne". Niemniej jednak stopien wykorzystania sankcji



karnej przewidzianej za dane przestepstwo uzna¢ nalezy za czynnik majacy niebagatelne znaczenie przy calo$ciowe;j
ocenie, czy konkretna kara jest niewspdhmierna, i to razaco. W konsekwencji miarg surowosci kary polegajacej
na pozbawieniu wolnoéci, nie moze by¢ jedynie ilo$ciowe oznaczenie czasu pozbawienia wolnoSci ale stopien
wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo, takze z uwzglednieniem wystepujacych w danym
postepowaniu, zwykle niepowtarzalnych w danym uktadzie, okolicznos$ci uzasadniajacych konieczno$¢ wymierzenia
— przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary —,przy mozliwym zréznicowaniu zakresu zastosowania
tej instytucji - ponizej dolnego progu ustawowego zagrozenia . Dyrektywa prewencji indywidualnej oznacza ,ze
sankcja (jej rodzaj i wysoko$é) powinna byé¢ tak dobrana, aby zapobiec popelianiu w przyszlosci przestepstw
przez oskarzonego , co moze zosta¢ osiggniete poprzez odstraszanie sprawcy od popeliania przestepstw albo jego
wychowanie (resocjalizacje). Efekt "odstraszajacy” kary ma zmaterializowa¢ sie w umysle sprawcy, ma wytworzyé
prze$wiadczenie o nieoplacalnosci popekniania przestepstw w przyszloSci, przekonanie o tym, ze kazde przestepstwo
jest karane odpowiednio surowo, a ponowne popelianie podobnych czynéw nieuchronnie prowadzi do istotnego
podwyzszenia wymiaru kary ponad prég dolnego zagrozenia. Wtedy rodzi sie uzasadnione prawdopodobienstwo, ze
sprawca skazany na kare odpowiednio surowa powstrzyma sie przed ponownym rozmys$lnym popelieniem czynu
zabronionego (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 14 marca 2007 r., Il AKa 58/07, KZS 2007, z. 9, poz. 52). Idea
wychowania (resocjalizacji) przez kare zaklada z kolei takie dostosowanie wysokosci i rodzaju kary kryminalnej
do indywidualnych potrzeb sprawcy, aby przez sankcje zostal on "wychowany", tj. zrozumial naganno$¢ swojego
zachowania i w przyszlosci przestrzegal porzadku prawnego. W obu przypadkach orzeczona kara ma by¢ adekwatna
w tym znaczeniu ,ze racjonalne w realiach danej sprawy (oskarzonego) oznaczenie progu uprawniajacego do wniosku
o0 mozno$ci osiggniecia tych celow wyznacza prog powyzej , ktérego orzekanie kary jest zbedne , a przez to moze
ona nabra¢ cech razacej niewspotmiernoéci przez swa surowos$c. Z kolei w zakresie prewencji ogblnej , rozumianej
pozytywnie, chodzi tu o ksztaltowanie wlasciwych ocen i postaw w spoleczenstwie, a w szczegolnosci utwierdzenie
ogolu w przekonaniu, ze sprawcy przestepstw ponosza odpowiedzialno$¢ za swoje czyny, a wymierzona im kara
jest zawsze adekwatna do stopnia zawinienia, stopnia spotecznej szkodliwosci ich czynu. Tylko taka sprawiedliwa
kara moze bowiem wywiera¢ pozytywny i ksztaltujacy wplyw na zachowania spoleczne, budzac jednoczesnie ogbdlng
aprobate dla obowigzujacego systemu prawnego (wyrok SA w Szczecinie z dnia 6 lutego 2014 r., IT AKa 1/14, LEX
nr 1441560). Istota prewencji ogdlnej nie jest wiec wylacznie wymierzanie surowych kar pozbawienia wolnoéci, lecz
ksztaltowanie w spoleczenstwie przekonania o nieuchronnoéci kary, jej dostosowanie do stopnia winy sprawcy i
okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych czynu, a zatem karanie sprawiedliwe i tworzace atmosfere zaufania do
obowigzujacego systemu prawnego (wyrok SA w Szczecinie z dnia 6 lutego 2014 r., II AKa 1/14, LEX nr 1441560).

Oceniajac z tej perspektywy orzeczong wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnoSci, Sad Apelacyjny uznal, Ze nie
cechuje sie razgca niewspoimiernoécia przez swa lagodnos$é jak tez surowosé . Podobnie, podzielajac w tej materii
stanowisko Sadu orzekajacego, ocenil, Sad Apelacyjny wysoko$¢ przyznanego corce pokrzywdzonej zado$cuczynienia.

Orzeczenie o kosztach sadowych postepowania odwolawczego ma uzasadnienie w tresci art. 624 § 1 k.p.k.
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