Sygnatura akt IT AKa 25/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2023 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Szliwa

Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki

SA Piotr Kaczmarek (spr.)

Protokolant: Daria Machnik

przy udziale Karoliny Rzeczyckiej prokuratora Prokuratury (...) we W.

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2023 r. sprawy

K. K. (1) oskarzonego o czyny

z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.

i M. K. oskarzonej o czyn

z art. 284 § 2 k. k. wzw. z art. 291 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzyciela positkowego
co do obojga oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 16 listopada 2022 r. sygn. akt ITII K 67/20

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych M. K. i K. K. (1);

wydatkami postepowania odwolawczego zwiqzanymi z apelacjq prokuratora obciqza Skarb
Panstwa, zwalniajgce oskarzyciela positkowego od oplaty.

UZASADNIENIE

K. K. zostal oskarzony o to, ze :

w okresie od lutego 2016r. do 26 lutego 2020r. w S., woj. (...), przywlaszczyl powierzone mu mienie znacznej wartoSci
w postaci: maszyny (...) model (...) m-ki H. o warto$ci 600 tys. zl., dziewieciu sztuk konteneré6w metalowych o lacznej
warto$ci 49.500 zl., koparko-widlaka marki (...) model 12 o wartosci 55 tys. zl., wyposazenia do sportow wodnych, tj.
windsurfing z osprzetem, snowboard, kaiting z osprzetem, bojery — 2 sztuki z maszynami, zaglami i plozami, t6dka
klasy laser z dwoma masztami i dwoma zaglami o lacznej warto$ci 12 tys. zl., sprzetu wyposazenia domowego w
postaci lodéwki do przewozenia w samochodzie, wyciagu kuchennego — okapu, garnkéw, sztuécow, talerzy, szklanek
o facznej wartoSci 8000 zt., sprzetu komputerowego w postaci czterech laptopéw D. o tacznej wartosci 3200 zt., dwoch
telewizorow m-ki L. o lacznej wartoSci 1200 zh., dwbch kompletéw szafek kuchennych o lacznej wartosci 600 zt.,
hobbystycznych przyboréw malarskich o lacznej wartoSci 1400 zl., sprzetu rzezbiarskiego o lacznej wartosci 1400



z}., narzedzi do artystycznej obrdbki metali o lacznej wartosci 1680 zl., narzedzi do artystycznej obrobki tworzyw
sztucznych o lacznej warto$ci 1600 zl., narzedzi do artystycznej obrobki drewna o lacznej wartosci 1800 zt., trzech
biurek o lacznej wartos$ci 400 zt., stolu kuchennego o wartoéci 400 zl., 4 sztuk krzesel drewnianych o lgcznej wartoSci
600 zl., 4 sztuk foteli biurowych o lacznej wartosci 600 zt., 9 sztuk drabin o lgcznej wartosci 1400 zl., tokarki marki
(...) o wartosci 2400 ztk., 2 kompletow szafek na dokumenty o tacznej warto$ci 400 zl., 7 sztuk rowerdw, jeden gorski,
sze$¢ turystycznych o lacznej wartoSci 1800 zt., dwoch pil stolowych, jedna (...), druga R. o lacznej warto$ci 1200 zl.,
spawarki m-ki L. o wartoSci 2000 zt., pily pionowej o wartosci 1600 zl., koncoéwek drewna z calego $wiata do prac
artystycznych o wadze 7 ton o lgcznej wartosci 6000 zl., okna do sufitu S. o warto$ci 1000 zt., 3 sztuk wentylatoréw
stacjonarnych o lgcznej wartosci 800 zt., plyt sklejek stolarskich — 20 sztuk o wymiarach 120x245 o lgcznej warto$ci
1500 zl., cze$ci do samochodéw w postaci drzwi, lusterek, thumika, dwoch silnikéw o lacznej wartoéci 2500 zl.,
przyborow kreslarskich o lacznej wartoSci 400 zl., tokarki do metalu m-ki (...) o wartoSci 1200 zl., 3 kompletow
rusztowan metalowych o lacznej wartosci 2000 zl., czym spowodowal laczne straty w wysokosci 765.580,00 zh. na
szkode S. K.;

tj.oczyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

w dniu 3 sierpnia 2015 r. w nieustalonym miejscu podrobit fakture VAT dotyczaca umowy kupna maszyny (...),
zawartej pomiedzy firma (...), a firma (...) i postuzyl sie tg faktura jako autentyczng przed Sadem Okregowym w
Jeleniej Gorze w postepowaniu sygn. akt: IC 1111/17;

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.

w okresie od 7 lipca 2016 r. do 26 lutego 2020 r. w S., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z zong M. K.
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przywlaszczyl powierzone mu $rodki finansowe w postaci 2.200.000,00 zl.,
czym dzialal na szkode S. K;

tj.oczyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
M. K. zostala oskarzona o to, ze :

w okresie od 7 lipca 2016 r. do 26 lutego 2020 r. w S., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z mezem K. K.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przywlaszczyli powierzone mu $rodki finansowe w postaci 2.200.000,00
z}., czym dzialala na szkode S. K.;

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 16 listopada 2022 r., sygn. akt: III K 67/20:
uniewinnil oskarzonych K. K. (1) i M. K. od popelnienia wszystkich zarzucanych im czynéw,
na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli: prokurator i oskarzyciel positkowy.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci co do K. K. (1) i M. K., zarzucajgc:

obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania ocen dowodéw w postaci zeznan pokrzywdzonego S.
K. oraz wyjaénien oskarzonych K. K. (1) i M. K., prowadzacej do wniosku iz zeznania i wyjasnienia te nie daja
podstaw do uznania, iz brak jest przekonywujacych dowodéw winy oskarzonych, podczas gdy logiczna i laczna ocena
wszystkich dowodéw prowadzi do wniosku, ze wina oskarzonych nie budzi watpliwosci, co z kolei prowadzilo do
dokonania wadliwych ustalen faktycznych w przedmiocie sprawstwa K. K. (1) i M. K., prowadzac do uniewinnienia
wyzej wymienionych od zarzuconych im czynéw.



Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Jeleniej Gorze.

Oskarzycielka posilkowa S. K., zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
bledne ustalenia faktyczne polegajace na:

blednym przyjeciu, iz oskarzyciel positkowy ,poinformowal réwniez K. K. (1), ze gdy sprzeda nieruchomo$¢ w USA
cze$¢ uzyskanych $rodkow przekaze jemu jako swojemu synowi tytulem darowizny”, pomimo iz S. K. zeznal, iz o
rzekomych darowiznach dowiedzial sie po raz pierwszy na rozprawie przed sadem cywilnym o zaplate 565.000 USD.

blednym przyjeciu za udowodniony fakt, iz S. K. postanowil kupi¢ maszyne USA i sprzeda¢ te maszyne firmie (...).
Przyjecie za wiarygodny fakt sprzedazy maszyny przez firme ojca na firme syna wynikalo z blednego przyjecia przez
Sad I instancji, ze faktura z dnia 1.08.2015 r. byla wiarygodnym dokumentem finansowym, a takze na blednym
przyjeciu za wiarygodne wyjaénien oskarzonego, pomimo iz zapadl prawomocny wyrok przed Sadem Okregowym
w Jeleniej Gorze i Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu, z ktérego wynikalo, ze wylacznym wlascicielem maszyny byl
oskarzyciel positkowy, ktoéry zostal pozbawiony prawa do korzystania i rozporzadzania maszyna na skutek dzialan
oskarzonego K. K. (1).

obraze przepiséw prawa procesowego, ktora wywarla istotny wplyw na tres¢ ustalen faktycznych i miala wplyw na
tres¢ wyroku, tj.:

art. 7 k.p.k. przez bledne przyjecie, ze zeznania S. K. sa w znacznej czeéci niewiarygodne, w szczegolnoéci poprzez
pominiecie faktu, ze S. K. udostepnil synowi wszystkie dokumentu, a takze sw6j komputer i hasta dostepu gdy
syn przyjechal do niego latem 2015 r. do USA, a sam S. K. za$ zajety byt konczeniem zleconych mu prac, a takze
poprzez pominiecie, Ze zeznania w zakresie tych waznych faktéw sa spo6jne i koresponduja z innymi faktami, ktore
doprowadzily do wytoczenia niniejszego postepowania.

art. 7 k.p.k. przez pominiecie, ze zapadl prawomocny wyrok przed Sadem Okregowym w Jeleniej Gorze i Sadem
Apelacyjnym we Wroclawiu, z ktérego wynikalo, ze wylacznym wiascicielem maszyny (...) byl oskarzyciel positkowy,
ktory zostat pozbawiony prawa do korzystania i rozporzadzania maszyna (...) na skutek dzialan oskarzonego K. K. (1).

art. 7 k.p.k. przez nieuzasadnione pominiecie, Ze oskarzony zostal wezwany do wydania w dniu 11.04.2016 r. maszyny
S. K. czego nie uczynil dobrowolnie.

art. 7 k.p.k. przez nieuzasadnione pominiecie, ze oskarzony w dniu 3.08.2018 r. wniésl maszyne (...) i inne ruchomosci
jako aport do Spolki (...) Sp. z o.0., ktdra zalozyl wraz z oskarzong, czyli co najmniej do tej daty mial mozliwosé
korzystania i rozporzadzania maszyng i innymi skladankami ruchomymi wbrew woli wlasciciela S. K..

art. 7 k.p.k. przez nieuzasadnienie pominiecie, ze oskarzony ukrywat miejsce, w ktérym znajdowala sie maszyna, gdyz
oskarzony przekazal maszyne do innej sp6lki, w zwiazku z czym czerpal korzysci finansowe z maszyny (...), ktore byly
nalezne jedynemu wlascicielowi S. K..

art. 7 k.p.k. przez bledne przyjecie, ze faktura (invpice) z dnia 1.08.2015 r. jest wiarygodnym dokumentem i wobec
tego na jej podstawie doszlo do sprzedazy maszyny (...) z firmy (...) na oskarzonego K. K. (1), ktéry w tamtym czasie
prowadzil jednoosobowa dzialalno$é (...) bez dokonania wnikliwej analizy dokumentu spornej faktury, okolicznoéci
wystawienia tej faktury i skutkow jakie wystawienie tej faktury i postuzenie sie tg faktura zrodzilo, poprzez uznanie
wiarygodno$ci dokumentu na podstawie dokonania bardzo negatywnej oceny osobowosci oskarzyciela positkowego,
skladanych przez niego zeznan i konfliktu z rodzina, co nie powinno stanowi¢ podstawy oceny wiarygodno$ci
dokumentu finansowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o:



- zmiane wyroku Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 16.11.2022 r. w caloSci poprzez uznanie oskarzonego K.
K. (1) oraz oskarzonej M. K. winnych zarzucanych im czynéw opisanych w pkt I, pkt. II, pkt. III oraz pkt IV wyroku,
a takze wymierzenie im kary w wymiarze wskazanym przez oskarzyciela publicznego;

- obcigzenie oskarzonego K. K. (1) oraz oskarzonej M. K. kosztami postepowania sadowego;
ewentualnie o:

- uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 16.11.2022 r. w caloSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze 111 Wydziat Karny wraz z rozstrzygnieciem o kosztach
postepowania przed Sadem I instancji oraz II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Kierujac sie wzgledami wskazanymi w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyrok z 16 listopada 2021 r. IV
KK 448/20, wyrok z dnia 19 stycznia 2022 r. I KA 13/21) odstgpiono od sporzadzenia uzasadnienia na formularzu
o ktérym mowa w art.99a §1 k.p.k.).

Przed odniesieniem sie do zarzutéow bledu w ustaleniach faktycznych (ale w istocie opartych o uchybienia ze sfery
naruszenia przepisOw postepowania zwigzanych z oceng dowodéw ) jak tez naruszenia przepiséw postepowania
w zakresie oceny dowodow , dla wlasciwego odczytania istoty stanowiska (ocen) Sadu Apelacyjnego w zakresie
prawidlowosci oceny dowodow i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych, wreszcie ocen prawnych zwraca
sie uwage na dwie kwestie .

Przepis art. 284 § 2 kk stanowi, ze odpowiedzialno$ci karnej podlega ten, kto przywlaszcza sobie powierzona mu rzecz
ruchoma, przy czym zgodnie z art. 115 § 9 k.k. rzecza ruchoma lub przedmiotem jest takze polski albo obcy pieniadz
lub inny $rodek platniczy, $rodek pieniezny zapisany na rachunku oraz dokument uprawniajacy do otrzymania
sumy pienieznej albo zawierajacy obowiazek wyplaty kapitalu, odsetek, udziatu w zyskach, albo stwierdzenie
uczestnictwa w spblce. Wedlug wypracowanego w doktrynie i orzecznictwie stanowiska przez przywlaszczenie (od
strony przedmiotowej ) , ktérego znamiona opisane sg w art. 284 § 1 k.k. powszechnie rozumie sie rozporzadzenie
jak swoja wlasnoScig cudza rzecza ruchoma lub cudzym prawem majatkowym, z wykluczeniem osoby uprawnione;.
Przekladajac powyzsze na grunt niniejszej sprawy przedmiot przestepstwa przywlaszczenia moga stanowié pienigdze
jak tez , co oczywiste , poszczegodlne rzeczy ruchome objete zarzutem opisanym w pkt.I Istota przestepstw wskazanych
w art. 284 k.k. jest bezprawne rozporzadzenie sie cudza rzecza ruchoma, znajdujaca sie w posiadaniu sprawcy z
wylgczeniem osoby uprawnionej (wlasciciela) jak swoja wlasno$cia, poprzez wlgczenie jej do swego lub innej osoby
majatku i powiekszenie w ten sposdb swojego lub innej osoby stanu posiadania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
6 stycznia 1978 r. sygn. akt V KR 197/77, OSNPG 1978, Nr 6). Przepis art. 284 § 2 k.k. okresla typ kwalifikowany
przywlaszczenia, zwanego sprzeniewierzeniem, ze wzgledu na naduzycie zaufania zwiazane z uzurpacja wltadztwa nad
danym przedmiotem, ktory uzurpatorowi zostal powierzony przez wlasciciela lub posiadacza. Od strony podmiotowej
elementem konstytutywnym (znamieniem) przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. jest zamiar sprawcy traktowania rzeczy jak
wlasnej i uzewnetrznienie woli zerwania lgcznoéci wlasciciela z rzecza, a takze woli wlaczenia tej rzeczy do majatku
swojego badz innej osoby. Sprawca tego przestepstwa ma zamiar dysponowania rzecza jak wlasciciel, z pominieciem
osoby uprawnionej, a nie tylko czasowe utrudnianie badz uniemozliwianie wlascicielowi korzystania z rzeczy (wyrok
SA w Poznaniu z 26 marca 2013 r., II AKa 44/13, LEX nr 1324761). Przywlaszczenie wymaga zatem dzialania w
zamiarze bezposrednim kierunkowym postapienia z cudza rzecza tak, jakby sie bylo jej wladcicielem. Jego sprawca
musi wiec zmierza¢ do zatrzymania, bedacego w jego posiadaniu, cudzego mienia dla siebie lub innej osoby bez
zadnego do tego tytulu (por. wyrok SN z dnia 6.01.1978 r. V KR 137/77, publ. w OSNPG 1978/6/64) przy $wiadomosci
sprawcy braku takiego tytulu O zamiarze przywlaszczenia moze Swiadczy¢ odmowa zwrotu cudzej rzeczy (jesli sprawca
nie ma zadnego tytulu prawnego do jej posiadania ), zaprzeczenie jej posiadania, sprzedaz, darowanie innej osobie,
czy tez inne zamanifestowanie zamiaru bezprawnego wkomponowania (przejecia) jej do wlasnego majatku. Istotg
ww. wystepku jest nie zamiar bezprawnego wladania cudza rzecza, nie bezprawne nia dysponowanie, czy nawet



bezprawne zatrzymanie (nawet tego rodzaju bezprawie w niniejszej sprawie nie wystepuje), lecz trwale, samowolne
wlaczenie przez sprawce przedmiotu przestepstwa do wlasnego majatku. Jednoczes$nie podkresli¢ nalezy ,ze do
realizacji znamienia przywlaszczenia, charakteryzujacego plaszczyzne strony podmiotowej , a wiec wyczerpania
kompletu znamion , przestepstwa przewidzianego w art. 284 § 1, nie jest wystarczajace stwierdzenie obiektywnego
rozporzadzenia przez sprawce cudza rzecza, lecz konieczne jest oprocz tego wykazanie, ze dzialaniu temu towarzyszyl
szczegblny zamiar, okreSlony jako animus rem sibi habendi. ,, Do istoty przywlaszczenia (...) nalezy osiagniecie celu
w postaci uczynienia z cudzej rzeczy swojej wlasnosci. W zakresie traktowania cudzej rzeczy jak wlasnej — przez
jej zatrzymanie lub rozporzadzenie rzecza — mieSci sie zatem zar6wno wola wlaczenia w ten sposéb owej rzeczy do
majatku sprawcy, jak i jednoczesny zamiar definitywnego pozbawienia osoby uprawnionej wlasno$ci, w zamiarze
tym nie mie$ci sie wiec jedynie tymczasowe uniemozliwienie dysponowania rzecza przez wtasciciela” (por. wyrok
SN z 6.05.2004 1., V KK 316/03), zamiar zatrzymania tej rzeczy dla siebie albo dla innej osoby, bez zadnego ku
temu tytulu i ekwiwalentu, lub zamiar przejecia dla siebie cudzego prawa majatkowego (por. wyrok SN z 6.01.1978
r., V KR 197/77; wyrok SN z 9.12.2003 r., III KK 165/03, oraz wyrok SN z 24.04.2007 r., IV KK 31/07, LEX nr
262665). Podkresli¢ nalezy, ze ,,nie znajduje podstaw identyfikowanie zamiaru przywlaszczenia powierzonego mienia
z samym tylko faktem nieuprawnionego postgpienia z nim w innym sposéb, niz uméwiony z wlascicielem” (wyrok
SN z 3.10.2005 r., V KK 15/05; zob. identycznie wyrok SN z 24.04.2007 r., IV KK 34/07). Z uwagi na warunek
bezprawnosci zachowania ,,prze$wiadczenie sprawcy co do prawa dysponowania bedacym w jego posiadaniu mieniem
wylacza wymagang dla przestepstwa przywlaszczenia umyslnosé, a w konsekwencji czyn taki moze byé¢ oceniany
wylacznie na gruncie prawa cywilnego” (wyrok SA we Wroclawiu z 2.07.2014 r., II AKa 177/14, LEX nr 1499081) Nie
stanowi przywlaszczenia rozporzadzenie cudza rzecza w celu zaspokojenia stlusznej pretensji wierzyciela tej rzeczy
(prawo zatrzymania — art. 4611 671 § 2 k.c.). Nie jest przywlaszczeniem takze potracenie wzajemnych wierzytelno$ci
— art. 498 i n. k.c. (por. J. Bafia [w:] J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny..., s. 535). Analogicznie
w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy ocenié sytuacje gdy sprawca dziala w przeswiadczeniu (ktore obiektywnie moze
okaza¢ sie wadliwe ) iz przystuguje okre$lony tytul prawny do danej rzeczy (pieniedzy) z np. tytulu skutecznie w jego
przekonaniu zawarcia umowy sprzedazy czy dokonania darowizny (wprost czy konkludentnie) nawet gdy po czynie
ocena skuteczno$ci takiego nabycia czy szerzej ujmujac posiadania roszczenia , na gruncie prawa cywilnego okaze sie ,
zwlaszcza dopiero w postepowaniu sgdowym , bledna .

Oznacza to ,ze dla mozliwo$ci przypisania sprawcy odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z art.284 k.k. konieczne
jest nie budzace , od strony dowodowej , ustalenie podjecia przez sprawce zachowania odpowiadajacego w znaczeniu
przedmiotowym znamieniu ,przywlaszcza ,, podjetego z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym , o ktorym byla
mowa wyzej , przy czym brak takiego ustalenia co do jednego z tych znamion wyklucza mozliwo$¢ przypisania
odpowiedzialnoS$ci karnej , takze woéwczas gdy na gruncie prawa cywilnego , w wyniku przeprowadzenia postepowania
cywilnego zgodnego z regultami kodeksu cywilnego i kodeksu postepowania cywilnego , a wiec takze ciezaru dowodu,
okreslone twierdzenia i oceny prawne podjetych dzialann wyrazane przez dana osoba (oskarzonego w postepowaniu
karnym ) nie znajduja uznania czego efektem bedzie orzeczenie sadu cywilnego odmiennie okreslajace np. dojécie do
skutku okreslonych czynnosci czy ich charakter prawny .

Po wtére , zgodnie z art. 8 § 1 k.p.k. sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest
zwigzany rozstrzygnieci innego sadu lub organu. Wyrazona w tym przepisie zasada samodzielnoéci jurysdykcyjnej
sadu doznaje ograniczenia w § 2 zgodnie z ktérym prawomocne rozstrzygnieci sadu ksztaltujace prawo lub
stosunek prawny sa jednak wigzace , niemniej jednak oznacza ona brak zwigzania tre$cia orzeczenia, ustaleniami
faktycznymi na ktorych to orzeczenie sie opiera, poprzedzonych oceng dowodéw przeprowadzonych w innym
postepowaniu. W tym znaczeniu odnoszac sie, w szczeg6lnoSci akcentowanej tej kwestii w apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego ,a wiec twierdzenia o wrecz sprzeczno$ci pomiedzy treécig zaskarzonego wyroku a trescig
wskazanych wyrokow sadow cywilnych, orzekajacych w sprawach inicjowanych przez oskarzyciela positkowego jako
powoda a gdzie oskarzeni wystepowali jako pozwani, ze Sad I instancji nie tylko mial prawo ale i obwiazek, po
przeprowadzeniu dla potrzeb przedmiotowego postepowania, wszystkich istotnych dowodéw dokonaé samodzielnej
oceny wiarygodno$ci poszczegolnych dowoddéw i w oparciu o takg do oceny dokonaé ustalen faktycznych w zakresie
relewantnym dla rozstrzygniecia o zasadnoSci badz tez nie zarzutéw postawionych oskarzonym, nie mogl niejako



zamiast tego odwola¢ sie do oceny dowodoéw i ustalen faktycznych poczynionych w tych postepowaniach cywilnych.
Podkreslié przy tym nalezy, iz zdaniem Sadu Apelacyjnego podnoszona swoista sprzeczno$¢ ma w istocie charakter
pozorny. W pierwszej kolejno$ci zwroci¢ nalezy uwage na zasadnicza roznice w istocie postepowania sagdu karnego
i sadu cywilnego w zakresie tak zwanego ciezaru dowodu. Zgodnie z art. 74 § 1 k.p.k. oskarzony nie ma obowiazku
dowodzenia swej niewinno$ci ani obowigzku dostarczania dowodow na swoja niekorzy$¢ , to na oskarzycielu spoczywa
ciezar przedstawienia dowodéw w sposéb niebudzacy watpliwosci pozwalajacych przypisa¢ oskarzonemu wyczerpanie
wszystkich znamion danego typu czynu zabronionego (zaistnienia podstaw do przypisania odpowiedzialno$ci karnej
za przestepstwo) i przelamanie chronigcej oskarzonego zasady domniemania niewinno$ci wyrazonej w art. 5 § 1
k.p.k. (oba wskazane przepisy maja swoje ugruntowanie konstytucyjne i konwencyjne) , za$ niezrealizowanie tego
ciezaru przy calkowitej pasywnej postawie oskarzonego czy tez uznaniu przedstawionych przez niego dowodow
za niewiarygodne prowadzi¢ musi do uniewinnienia. Z kolei w postepowaniu cywilnym zaré6wno powdd jak i
pozwany, zgodnie z regulg wyrazona w art. 6 k.c. , maja procesowy obowigzek dowodowego wykazania zasadno$ci
danego twierdzenia (roszczenia), stad takze pozwany musi wykazywac skutecznie trafno$ci okres§lonego twierdzenia
faktycznego lub prawnego z ryzykiem przegranej (niekorzystnego dla niego ustalenia faktycznego lub prawnego) w
razie ich nieudowodnienia. Z tej perspektywy np. na gruncie znamienia podmiotowego - zamiaru bezposredniego
kierunkowego, a wiec okolicznoSci calkowicie relewantnej na gruncie postepowania cywilnego dokonana oceny przez
sad w postepowaniu cywilnym ocena czy dana czynno$¢ miala charakter tak jak twierdzi pozwany (np. darowizna)
czy tez zgodny z twierdzeniami powoda (in concreto pierwotnie dotyczacymi pozyczki, nastepcze ocenionych jako
tzw. depozyt) , prowadzac w efekcie do uwzglednienia powddztwa (zasadzenia okreSlonej kwoty , czy zobowiazania
do zwrotu danej rzeczy ) i nie uwzglednienia twierdzen pozwanego nie prowadzi, bo w istocie prowadzi¢ nie moze,
do ustalenia istnienia zamiaru, wykluczonego jw. Wskazano w przypadku istnienia u osoby podejmujacej dane
zachowanie przekonania, w momencie podejmowania okres§lonego zachowania, o przystugiwaniu jej okre$lonego
uprawnienia do rzeczy ,pieniedzy) objetych postepowaniem.

W zakresie oceny zasadno$ci zarzutow kwestionujacych prawidlowo$é oceny dowodow dokonanej przez Sad I instancji
(a w konsekwencji ustalen faktycznych ) przypomnieé¢ nalezy ,ze zasada swobodnej oceny dowodow, lezaca u
podstaw prawidlowego wyrokowania, nie moze prowadzi¢ do dowolnosci ocen i takiego wyboru dowodow, ktorego
prawidlowosci nie daloby sie skontrolowaé w trybie odwolawczym (wyrok SN z 5.09.1974 r., II KR 114/74, OSNKW
1975/2, poz. 28). Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga jednak wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéow
dokonanej przez sad orzekajacy, prowadzacych do wniosku, iz ocena ta przekracza granice swobodnej (wyrok SN z
20.04.2004 1. — VKK 332/03, Prok. i Pr.-wkl. 2004/7-8, poz. 6; wyrok SA w Poznaniu z 26.11.2012 r., IT AKa 149/12,
LEX nr 1264421; wyrok SA w Warszawie z 12.10.2012 r., II AKa 272/12, LEX nr 1238289). Konieczne jest wykazanie
konkretnych bledéw w sposobie dochodzenia do okreslonych ocen, przemawiajacych w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu (wyrok SA w Warszawie z 12.09.2012 r., IT AKa 228/12, LEX nr 1238267). W rachube
moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych §rodkow dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbiezno$ci, uchylenia sie
od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznosci (wyrok SA we Wroclawiu z 19.04.2012 r., IT AKa 85/12, LEX
nr 1162856). Przekonanie sedziowskie, stanowigce podstawe kazdego orzeczenia, wtedy tylko nie zasluguje zatem na
respektowanie, gdy zostanie wykazane, ze jest nietrafne (postanowienie SA w Krakowie z 12.06.2001 ., Il AKz 225/01
KZS 2001/6, poz. 34).Uwiarygodnienie zarzutu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw wymaga zatem wykazania
w oparciu o fakty i ich poglebiong logiczng analize, ze rzeczywiécie sad pomingt dowody istotne dla rozstrzygniecia
o sprawstwie i winie, ze wlgczyl do podstawy ustalen dowody nieujawnione, ze uchybil regulom prawidlowego
logicznego rozumowania lub ze uchybil wskazaniom wiedzy lub zyciowego doswiadczenia (postanowienie SN z
18.02.2015 r., IT KK 8/15, LEX nr 1654741). Nie moze osiggnaé¢ skutku Srodek odwotawczy, ktdéry tego nie czyni,
a jedynie przedstawia polemiczne wersje zdarzen czy rozumowanie odmienne, oparte na innym systemie warto$ci
(postanowienie SA w Krakowie z 27.06.2000 r., II AKz 208/00, KZS 2000/7-8, poz. 46). O przekroczeniu
zasady swobodnej oceny dowodéw mozna moéwié wtedy, gdy ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zawiera oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodéw czy okolicznoéci) badz logicznej
(niezrozumienie implikacji wynikajacych z treSci dowoddéw) (postanowienie SN z 25.02.2014 r., IV KK 31/14, LEX nr
1441277). Co oczywiste, nie stanowi naruszenia przepisoOw art. 7 i 410 dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan stron procesowych (postanowienie SN z 19.02.2014 1., IT



KK 17/14, Prok. i Pr.-wkt. 2014/5, poz. 1). Reasumujac ,przekonanie sagdu o wiarygodnoéci jednych i niewiarygodnosci
innych dowodow pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem na rozprawie gléwnej
caloksztaltu istotnych okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) w sposob podyktowany obowigzkiem dociekania prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.) i stanowi wyraz rozwazenia (art. 7k.p.k., art. 4 k.p.k.), zgodnie z regulami poprawnego rozumowania,
do$wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy, wszystkich wazkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzys$é i
niekorzy$¢ oskarzonego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975 r., z. 3-4,
poz. 47).

Akceptujac dokonang w zaskarzonym wyroku ocene dowodéw , zaré6wno dominujacych swym znaczeniem osobowych
jak tez rzeczowych , w szczegblnoSci ocene wiarygodnosci podstawowego dowodu majacego uzasadnia¢ zasadno$é
postawionych oskarzonym zarzutéw a wiec zeznan pokrzywdzonego Sad Apelacyjny mial na uwadze :

- brak podstaw do przyjecia niejako a priori , jak zdaje sie czyni¢ to prokurator w uzasadnieniu apelacji w zakresie
oceny wyjasnien oskarzonych, iz sam fakt iz wyjasnienia sklada osoba oskarzona, a wiec $wiadome mozliwej
odpowiedzialnoSci karnej, powoduje iz dowdd ten z zasady zmierza do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej w tym
znaczeniu w ktoérym wskazywalby na zlozenie relacji majgcej nie tyle opisywacé rzeczywisto$é co najmniej przedstawiaé
okreslone fakty w sposob korzystny dla skladajacego relacje, a niezgodnie z rzeczywistoscia. Dowdd z wyjasnien
oskarzonego , przy $wiadomosci posiadania przez niego okre$§lonego interesu procesowego (na marginesie nalezy
zauwazy¢ iz zblizony cho¢ w przeciwnym kierunku towarzyszy pokrzywdzonemu jako takiemu , a wiec jest on
zainteresowany przypisaniem odpowiedzialnosci karnej osobie wskazywanej przez siebie jako sprawce przestepstwa )
jest dowodem o warto$ci takiej jak inne dowody, tak dtugo jak in concreto nie zostang przedstawione okoliczno$ci
oslabiajace czy wykluczajace wiarygodno$¢ tych wyjasnien, analogicznie jak przypadku pozostalych dowodow.

- brak zdaniem Sadu Apelacyjnego podstaw do przyjecia zasadno$ci sugestii jakoby przedstawiona przez Sad I
instancji ocena zeznan pokrzywdzonego byla wynikiem przyjetej a priori przez ten Sad tezy o jego niewiarygodnosci,
czy tez wadliwych ocen a przynajmniej ich wagi dla oceny zeznan pokrzywdzonego w zakresie wskazywanych
przez Sad I instancji okolicznoSci dotyczacych spostrzezen z bezposrednim przeprowadzeniem dowodu z zeznan
pokrzywdzonego,. Przeciwko tego rodzaju twierdzeniom przemawia juz chociazby tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w cze$ci poSwieconej ocenie wiarygodno$ci dowodu z zeznan pokrzywdzonego, (k 1160 - 1163 bardzo obszerna,
kilkuplaszczyznowa ,to jest nie ograniczajaca sie li tylko do ocen zwigzanych z bezposrednimi spostrzezeniami
Sadu w zakresie sposobu skladania zeznah przez pokrzywdzonego, ale w $cistym powiazaniu z tre$cia wskazanych
przez ten Sad dowodow, co nalezy podkresli¢ nie ograniczajacych sie do wyjasnien oskarzonych ale co najmniej
kilku zeznan $wiadkéw co do ktorych wiarygodnoéci obaj apelujacy nie przedstawiaja zadnych kontrargumentow.
W tym zakresie zwr6ci¢ nalezy uwage na to , iz obszerna ocena zeznan $wiadkow ktorym dano wiare w (k 1157
v - 1159) obejmujacych z jednej strony $wiadkéw powiazanych rodzinnie z pokrzywdzonymi i oskarzonym (a
ktérych wymowa w zakresie zeznan zlozonych w postepowaniu sgdowych jest jednoznaczna zaré6wno co do kwestii
faktycznych bezposrednio zwigzanych zarzutami np. tego gdzie i z jakiego powodu trafi¢ miala przedmiotowa maszyna
(...), stanowczo przeczac zeznaniom pokrzywdzonego) ale takze szerszego kontekstu , a wiec przedstawienia przez
Swiadkow okolicznosci w jakich skladali okreslone relacje w postepowaniu przygotowawczym, czym sie wowczas
kierowali, wreszcie formulowanych ocen co do motywoéw i zachowania zaréwno oskarzonych, przede wszystkim za$
pokrzywdzonego.Druga grupa $wiadkéw to osoby nie powigzane zadnego tego typu wiezami a ktérych udzial wigze
sie z wykonywanymi czynnoéciami (funkcjonariusze policji wzywani na interwencje , komornik przeprowadzajacy na
miejscu czynno$ci postepowania egzekucyjnego ) , ktorych tre$é zeznan takze jest jednoznaczna w wymowie (przeczaca
wiarygodno$ci twierdzen pokrzywdzonego w zakresie podejmowanych przez oskarzonego dzialan majacych na
celu przewlaszczenie rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego ) czy zbywcoéw okreSlonych przedmiotéow (koparko —
widlak , kontenery) . Tym ocenom pelnomocnik oskarzyciela positkowego przeciwstawia majgc na uwadze tresé
uzasadnienia apelacji arbitralne stwierdzenie ze zar6wno syn pokrzywdzonego , synowa jak tez brat, bratanek i jego
zona chcieli wykorzystaé pokrzywdzonego powracajacego po wielu latach zagranicy , nie przedstawiajac argumentéw
potwierdzajacych tego rodzaju twierdzenia. W zakresie zeznan §wiadka M. W. a wiec osoby uczestnicza uczestniczacej
w transakeji zbycia koparko widlaka, prokurator wskazuje na niepamie¢ Swiadka i opieranie tresci zeznan o tresé



dokumentow dotyczacych przedmiotowych sprzedazy. W tym zakresie Sad I instancji przekonujaco wskazal zakresie
oceny zeznan tego Swiadka jak tez J. C. jakie wnioski wynikaja z tych zeznan , innymi slowy w zakresie okoliczno$ci to
jest nabywcy ,ceny , sposobu zaplaty pozostaja one sp6jne z wyjasnieniami oskarzonego , nie zawierajac jednocze$nie
stwierdzen ktore by korespondowaly, jako potwierdzenie, z zeznaniami pokrzywdzonego,

- Sad I instancji , o czym wprost przekonuje uzasadnienie zaskarzonego wyroku , mial w polu widzenia wiek
pokrzywdzonego , jego pewne klopoty ze shuchem (korzystanie z aparatu stuchowego) , jak tez faktu iz przez wiele
lat zamieszkiwal on zagranica , nadajac tym okoliczno$ciom zdaniem Sadu Apelacyjnego odpowiednie znaczenie
w szczegolnoéci brak bylo podstaw do przyjecia uproszczonego i krzywdzacego dla pokrzywdzonego stwierdzenia
ze byla i jest to starsza osoba, ktéra przebywajac wiele zagranica mogla okreSlonych kwestii nie rozumie¢ badz
tez 7le zrozumieé badz to z powodéw zwiazanych z ograniczeniami i wzroku czy stuchu badz tez z uwagi na brak
do$wiadczenia zwigzanego z funkcjonowaniem zwigzanym z zamieszkiwaniem w Polsce. Trafnie w tym konteksScie
wskazano na takie okoliczno$ci jak prowadzenie do samego przyjazdu do Polski dzialalno$ci gospodarczej za granica
przez pokrzywdzonego,samodzielne przeprowadzenie procesu zbycia majatku na terenie USA i jego wyslania do
Europy, formulowanie przez niego planéw zwiazanych z zamieszkaniem w Polsce niewigzanych tylko ze statusem
rentiera ale osoby prowadzacej dalej aktywna dzialalno$é zawodowa o czym przekonuje zakup bardzo drogiej maszyny
(...), podejmowane na terenie Polski przez pokrzywdzonego po zaistnieniu konfliktu z oskarzonymi czynnos$ciach
prawnych , nabycie i wykonczenia domu itp. ,

- formutowane przez Sad I instancji oceny zwiazane z wnioskami jakie wyprowadzil ten Sad w zwigzku z przebiegiem
przestuchan pokrzywdzonego i mozliwoscia bezposredniego zapoznania sie przez to z tym dowodem ,co nalezy
podkresli¢ obejmuja spostrzezenia dokonane nie w trakcie jednego, krotkiego przesluchania ale przeshuchania
charakterze kilkukrotnym , obejmujacym szereg kwestii a przez to odpowiednio dlugiego . Sad I instancji wskazuje
przy tym na konkretne okolicznosci dostrzezone z zwiazku z bezpo$rednim przestuchaniem $wiadka , wskazujac
m.in. kwestie odtworzenia nagrania wideo zawierajacego, co niekwestionowane, nagranie m.in. pokrzywdzonego
odbierajacego rzeczy co do ktoérych wczedniej w swych zeznaniach twierdzil iz zostaly przywlaszczone przez
oskarzonego , ktéry odmawial wydania, a po ktorego to odtworzeniu nagrania pokrzywdzony przeczyl, wbrew tresci
samego nagrania, aby obejmowalo takze jego, przyznajac w koncu ,ze nagranie dotyczy jego natomiast ma klopoty ze
wzrokiem , po czym przyznajac iz w 2017 r. nikt nie czynit przeszkoéd w odbiorze nalezacych do niego rzeczy. Zwrocic
nalezy uwage, przy SwiadomosSci , iz kwestia ta jest jedna z kliku ktére doprowadzily Sad I instancji do takiej a nie
innej oceny zeznan pokrzywdzonego, ze nawet gdyby hipotetycznie zatozy¢ prawdziwo$c twierdzenia o klopotach
ze wzrokiem to nie zmienia to faktu utrwalenia na tym nagraniu odbioru rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego,
przez osobe ktéra miala z pokrzywdzomnym wspoélpracowaé w tym zakresie- §wiadek I. M., w zestawieniu z
wezedniejszymi zeznaniami co do faktu utrudniania badz wrecz odmowy wydania okre§lonych rzeczy. Funkcjonujaca
w postepowaniu karnym zasada bezposrednioéci (ktérej jednym z przejawoéw sa m.in. art. 389 § 1 k.p.k. czy 391
§ 1 k.p.k.) jest konsekwencja trafnego zalozenia , iz bezpoSrednie przeprowadzenie przez organ, w tym przypadku
Sad I instancji, dowodow o charakterze osobowym a wiec np. zeznan §wiadka oprécz uzyskania samej treéci zeznan
jako zespohlu okre$lonych wypowiedzi danej osoby, bedacej wynikiem swobodnej wypowiedzi badz tez udzielania
odpowiedzi na zadane pytania , umozliwia takze uzyskanie wiedzy zwigzanej z obserwacja sposobu skladania zeznan
z perspektywy chociazby komunikacji pozawerbalnej, stanowczoSci wypowiedzi, sposobu reagowania na pytania itp.,
bez watpienia istotnych z perspektyw art. 7 k.p.k. w procesie oceny tego dowodu. W konsekwencji skuteczne zarzucenie
wadliwoSci oceny takiego dowodu na tej plaszczyznie winno polegaé np. na wykazaniu iz wskazywana okoliczno$é
zwigzana z bezposrednim przeprowadzeniem dowodu np. dane zachowanie §wiadka, nie mialo miejsca lub tez miato
inny charakter co do swojej wymowy czy tej intensywnoSci, wreszcie inny kontekst, czy tez wykazanie przydania
nadmiernej wagi danej okoliczno$ci przywolanej przez sad. In concreto zar6wno oskarzyciel positkowy, jak tez
prokurator, uczestniczacy we wszystkich terminach rozpraw tego rodzaju skutecznej argumentacji nie przedstawili,
nie podwazajac prawidlowos$ci ocen wyprowadzonych w tym zakresie przez Sad I instancji.,

- akeeptujac oceny Sadu I instancji w zakresie zarzutu dotyczacego podrobienia faktury zakupu maszyny (...) (zarzut
IT) a nastepnie postuzenia sie takim dokumentem w postepowaniu cywilnym , jak tez w zakresie znaczenia tresci



okreslonej korespondencji w formie pod elektronicznej pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym, w szczegolnoSci
znaczenia w kontek$cie twierdzen pokrzywdzonego , ktdry odnoszac sie do poszczegdlnych, niekorzystnych z
perspektywy wiarygodnosci jego twierdzen, wiadomosci (poczty elektronicznej) wskazal , iz jest to (taka jej tresé)
wynikiem celowego dzialania oskarzonego, ktory w trakcie pobytu w 2015 r. mial dostep do jego komputera oraz hasel
do poczty elektronicznej i dokonatl sprokurowanie badz tez modyfikacji okreslonej korespondencji , wskazaé nalezy,
iz za to oceng przemawiaja takze zasad do$wiadczenia zyciowego i logiki. Mowa jest bowiem o sytuacji w ktorej po
wielu latach (niekwestionowane jest , iz pokrzywdzony opuécil Polske w czasie kiedy jego syn - oskarzony miat 7 lat)
utrzymywania sporadycznych kontaktéw, zamierzajacy powr6ci¢ na stale do Polski podejmuje probe odbudowania
kontaktow z synem czego wyrazem byly m.in. wspoélne plany , ale takze zaproszenie oskarzonego, wraz z jego dzieé¢mi,
do kroétkiego pobytu w USA . W tym kontekscie nie przekonuja co do swej wiarygodnoSci twierdzenia pokrzywdzonego
jakoby to podczas tego rodzaju pobytu oskarzony mial go wykorzystaé jednej strony do podrobienia faktury na zakup
przedmiotowej maszyny ale takze manipulacji w korespondencji elektronicznej, nie budzil bowiem watpliwo$ci, iz
oskarzony byl w pelni §wiadom tego iz jego ojciec niebawem wraca do Polski na stale , mialby w bardzo latwy
spos6b mozliwosci ustalenia np. statusu formalnego (wlasnos$ciowego) przedmiotowej maszyny, przekazywanych
pieniedzy, po drugie za$ jaki sposéb oskarzony mialby dokonywaé manipulacji w korespondencji elektronicznej
skoro wymagaloby to okre$lonych zalozen co do tego jaki kontekst korespondencji bedzie potrzebny w przyszlosci,
a to zalezaloby m.in. od nieznanego oskarzonemu sposobowi zachowania sie w przysztosci przez pokrzywdzonego.
Dodatkowo pamietac nalezy iz twierdzenie o dokonaniu manipulacji w korespondencji elektronicznej , jak kazde inne,
wymaga udowodnienia , nie moze ono polega¢ na niejako ,przerzuceniu” na oskarzonego obowiazku dowodowego
potwierdzenia prawdziwo$ci swych wyjasnien , w ktorych zaprzeczyl takiemu dzialaniu .W zakresie przedmiotowej
faktury dodatkowo mie¢ na uwadze , iz okoliczno$cia nie kwestionowana jest to, iz czynno$ci zwigzane ze zleceniem
transportu rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego a wowcezas znajdujgcych sie w USA dokonywal on sam, w przypadku
maszyny (...) korzystajac z po$rednictwa firmy (...). Z zeznanh pokrzywdzonego (k 751 v in fine - 752) po okazaniu
mu kserokopii przedmiotowej faktury (k 37,647) wynika ,ze wskazal on ze otrzymal je z firmy (...) , a jak wskazano
wylacznie pokrzywdzony prowadzil z ta firma korespondencje w zakresie zlecenia transportu przedmiotowej maszyny,
bez watpienia bardzo warto$ciowej, on tez musial w tym kontekécie przesyla czytaj firmie wszystkie potrzebne
dokumenty do transportu.Co do uwag zwigzanych z forma przedmiotowej faktury , kwestia ceny , wyraznie nizszej
od wartoéci rynkowej to trafnie wskazal Sad I instancji ,iz chodzito o specyficzny uklad sytuacyjny a wiec nie chodzito
o klasyczng transakcje miedzy podmiotami gospodarczymi , lecz ojcem i synem planujacym wspdlna w tym zakresie
zawodowag przyszlo$é , kwestie obcigzen celnych i podatkowych , bez watpienia zakonczenie dzialalnoéci gospodarczej
przez pokrzywdzonego na terenie USA i zwigzanych z tym wymogdéw rachunkowych czy podatkowych .

- nie byto wadliwe ustalenie Sadu I instancji o braku po stronie oskarzonego zamiaru przywlaszczenia przedmiotowej
maszyny w kontekscie jej niewydania pokrzywdzonemu na zadanie zawarte w piSmie z 11 kwietnia 2016 r. , czy
tez nastepczej czynnosci wniesienia w sierpniu 2018 r. m.in. tej maszyny jako aportu do spolki z 0,0 K. (ktorej byt
udzialowcem) , ustalenia miejsca w ktérym znajdowala sie przedmiotowa maszyna. Jak bowiem wyzej wskazano
oskarzony w 2016 r. mial podstawy, do twierdzenia, iz stal sie wladcicielem przedmiotowej maszyny a w tym kontekscie
nie mial obowiazku jej wydania pokrzywdzonemu, w przypadku dzialania polegajacego na wniesieniu jej aportem do
spolki to bezspornym jest, iz zachowanie to mialo miejsce w trakcie postepowania sadowego o wydanie przedmiotowej
maszyny, przy czym postepowanie to, mimo niekorzystnego dla oskarzonego rozstrzygniecia , nie bylo zakonczone w
znaczeniu rozstrzygniecia skargi kasacyjnej w zwigzku z czym oskarzony oczekujac na tego rodzaju rozstrzygniecie ,
wyrazajac dalej przekonanie o skutecznym jej nabyciu , mial prawo podjaé czynnoé¢ polegajaca na wniesieniu do
tytulem aportu do spoétki kapitalowej . Zwrécié przy tym uwage nalezy na fakt ,iz zachowanie to nie polegalo na ukryciu
przedmiotowej maszyny, pozornym zbyciu np. przy wykorzystaniu podmiotu z ktérym kontakt bylby ograniczony, czy
klasycznym zbyciu i rozdysponowaniu nastepnie w nieodwracalny sposob uzyskana kwota. Nie jest kwestionowane, iz
pokrzywdzonych bez konieczno$ci podejmowania szczeg6lnych czynnosci to jest innych niz postepowanie egzekucyjne
odzyskal w efekcie mozliwosci dysponowania przedmiotowa maszyna.

Majac na uwadze powyzsze zaskarzony wyrok utrzymaé w mocy.



O wydatkach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto poprzez obciazenie Skarbu Panstwa wydatki zwiazanymi
z apelacjg prokuratora , zwalniajgc oskarzyciela positkowego od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej (ze wzgledow
shuszno$ciowych).



