Sygnatura akt II AKa 41/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lutego 2024 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Boguslaw Tocicki /spr./

Sedziowie: SA Jarostaw Mazurek

SA Artur Tomaszewski

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale Jarostawa Rybczynskiego prokuratora Prokuratury (...) we W.
po rozpoznaniu w dniu 29 lutego 2024 r. sprawy:

D.S. (1)

oskarzonego z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art.
53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w z art. 11 § 2 kk, art.
300 § 2 kk, art. 286 § 1 kk, art. 270 § 1 kk

S.R. (1)

oskarzonego z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art.
53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w z art. 11 § 2 kk, art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

A.B. (1)

oskarzonego z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art.
53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdziataniu narkomanii w z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 11 pazdziernika 2022 r., sygn. akt III K 156/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. S. (1) w ten sposob, ze:

a) w odniesieniu do przestepstw przypisanych temu oskarzonemu w punktach: III, IV i VI
czesci rozstrzygajacej (zarzuconych w punktach: II-V czesci wstepnej) uznaje oskarzonego D. S.
(1) za winnego tego, ze w dniu 28 listopada 2020r. w K., dzialajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz w celu udaremnienia wykonania postanowienia Prokuratury (...)w 0.z dnia
28 lipca 2020r. sygn. akt (...), o zabezpieczeniu majatkowym samochodu osobowego marki B.
o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), o szacunkowej wartosci 23.000,- zlotych,
zatrzymanego w dniu 21 lipca 2020r. jako skladnik majqtku podejrzanego D. S. (1) i tego samego
dnia oddanego na przechowanie M. D., zbyl przedmiotowy pojazd S. G. doprowadzajgc go do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 20.000,- zlotych, przez wprowadzenie
nabywcy w blad, ze bedacy przedmiotem umowy kupna/sprzedazy pojazdu z dnia 28 listopada
2020 roku , samochéd osobowy marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...)
Jjest wolny od wad prawnych, praw o0soéb trzecich i nie stanowi przedmiotu zabezpieczenia,
podczas gdy wyzej wymieniony samochéd byl przedmiotem zabezpieczenia majgtkowego na
mocy postanowienia z dnia 28 lipca 2020r., w nastepstwie czego S. G. dokonal nabycia wyzej
wymienionego pojazdu placagc D. S. (1) 20.000,- zlotych, a przy tym oskarzony D. S. (1), w celu
uzycia za autentyczne podrobil oraz postuzyl sie podrobionymi dokumentami w postaci umow
kupna-sprzedazy pojazdéw w nastepujqgcy sposob:

1) postuzyl sie sfalszowanqg umowq kupna/sprzedazy z dnia 28 listopada 2020r. dotyczqcq pojazdu
marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), na ktorej widnial podrobiony podpis
M. S., wymienionej w tym dokumencie jako sprzedajqcej ten samochéd;

2) podrobil umowe kupna/sprzedazy z dnia 28 listopada 2020r. dotyczqgcq pojazdu marki B. o
numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), poprzez podrobienie podpisu M. S., wymienionej
w tym dokumencie jako kupujqcej ten samochodu;

tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to
na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wedlug stanu prawnego na dzien 30 wrzesnia
2023r. zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wymierza mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

b) w miejsce orzeczenia zawartego w punkcie V czesci rozstrzygajqcej, w zwiqzku ze skazaniem za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisane w
punkcie I podpunkt ,,a” niniejszego wyroku, na podstawie art. 46 § 1 k.k. naklada na oskarzonego
D. S. (1) obowigzek naprawienia szkody w calosci poprzez wplate 20.000,- (dwudziestu tysiecy)
zlotych na rzecz pokrzywdzonego S. G.;

¢) stwierdza, ze utracila moc kara lgczna wymierzona w punkcie VII czesci rozstrzygajqcej;

d) stwierdza, ze $srodek karny w postaci nawiqzki zostal orzeczony wzgledem oskarzonego D. S.
(1) w punkcie II czesci rozstrzygajqgceej w zwiqgzku z przestepstwem z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k., przypisanym mu w punkcie I czesci
rozstrzygajqcej;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. S. (1) utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wobec oskarzonego D. S. (1) w punkcie I czesci rozstrzygajqgcej zaskarzonego wyroku oraz w
punkcie I podpunkt ,.a” niniejszego wyroku i wymierza mu kare lqgcznq 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnosci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci tego oskarzonego w niniejszej sprawie od dnia 20 lipca 2020r. od godz. 13.55 do dnia 19
pazdziernika 2020r. do godz. 15.40;

IV. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: S. R. (1) i A. B. (1) (B.)
stwierdzajqce, ze $srodki karne w postaci nawiqzek zostaly orzeczone:

a) wzgledem oskarzonego S. R. (1) w punkcie IX czesci rozstrzygajacej w zwiqzku z przestepstivem
z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.,
przypisanym mu w punkcie VIII czesci rozstrzygajacej;



b) wzgledem oskarzonego A. B. (1) (B.) w punkcie XIII cze$ci rozstrzygajacej w zwiqzku z
przestepstwwem z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisanym mu w punkcie XII czesci rozstrzygajacej;

V. zasqdza od wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przypadajgce na nich koszty
sqgdowe za postepowanie odwolawcze odpowiednio:

a) od oskarzonego D. S. (1) w wysokosci 2.406,70 (dwoch tysiecy czterystu szesciu 70/100) zlotych,
na co sklada sie 6,70 zlotych tytulem 1/3 zryczattowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym
postepowaniu oraz 2,400,- zlotych oplaty za obie instancje;

b) od oskarzonych: S. R. (1) i A. B. (1) (B.) w wysokosci po 2.406,70 (dwa tysiqce czterysta szesé
70/100) zlotych, na co sklada sie po 6,70 zlotych tytulem 1/3 zryczaltowanych wydatkow Skarbu
Panstwa w tym postepowaniu oraz po 2,400,- zltotych tytulem oplat za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Mimo wymogdéw okreSlonych w przepisie art. 99a § 1 k.p.k., a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie wzoréw formularzy uzasadnien wyrokéw oraz sposobu ich
wypeliania (Dz.U z 2019r. poz. 2349), w niniejszej sprawie odstagpiono od opracowania uzasadnienia wyroku sadu
odwolawczego na formularzu UK, sporzadzajac uzasadnienie wyroku w sposéb tradycyjny. Odstepstwo od tej zasady
podyktowane zostalo konieczno$cia zagwarantowania stronom postepowania prawa do rzetelnego procesu, ktory
obejmuje takze postepowanie odwolawcze, a to w konteks$cie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw i
Podstawowych Wolnosci.

Bylo to podyktowane tym, ze forma oraz tre$¢ formularza w realiach niniejszej sprawy skutkowalaby niemozno$cia
pelnego respektowania konwencyjnego standardu rzetelnego procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego
przedstawione w wyroku z dnia 11 sierpnia 2020r. (sygn. akt I KA 1/20), w ktory to, w §lad za prof. P. H. (por.
»,Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, Komentarz, tom I red. L. Garlicki, Warszawa
2010, str. 305-306) uznal, ze ,wprawdzie prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika wprost
z art. 6 Konwencji, jest jednak oczywiste, ze skoro w systemie prawa polskiego umieszczono prawo do zaskarzenia
wyroku wydanego w pierwszej instancji, to takie panstwo — strona Konwencji przewidujac mozliwo$¢ wniesienia
apelacji od wyroku, musi zapewnié¢ do niej skuteczny dostep, a co za tym idzie musi gwarantowa¢ odpowiednimi
instrumentami procesowymi rzetelnos¢é samego postepowania odwolawczego”, a w konsekwencji, iz ,aby nie doszlo
do naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu sadowego (na etapie odwolawczym) opisanego w art. 6 ust. 1
EKPC, tak, jak jest on ujmowany i thumaczony przez orzecznictwo ETPC, zwlaszcza ze w systemie prawa polskiego
istnieje nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (kasacja), ktory moze by¢ oparty na naruszeniu prawa procesowego (w tym
naruszeniu art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.), konieczne jest by kontrola ta w aspekcie standardu
konwencyjnego realizowana byla przez sad odwolawczy, jak tez i Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego”.
Nie ulega przeciez watpliwoéci, iz kontrola ta moze by¢ dokonana jedynie poprzez zapoznanie sie z argumentami
sadu, przemawiajacymi za przyjetym rozstrzygnieciem. Tym samym jako$¢ uzasadnienia wyroku jest istotnym
elementem prawa. Obligatoryjne nakazanie sporzadzenia uzasadnien w formie formularzy (art. 99a § 1 k.p.k.), nie
dawaloby w realiach niniejszej sprawy wlasciwego instrumentarium procesowego dla zrealizowania standardu prawa
do rzetelnego procesu, gdyz niejednokrotnie, zwlaszcza w sprawach wieloosobowych i wielowatkowych, zarzuty ujete
w czeSci wstepnej apelacji nie przystaja do jej wnioskow lub wykluczaja sie od strony formalnoprawnej, czy pozostaja
oderwane od wskazanej podstawy odwolawczej, badz tez formutowane sa dopiero w uzasadnieniu.

W omawianej sprawie zakres podmiotowo-przedmiotowy sprawy, liczba wniesionych srodkéw odwolawczych, sposob
sporzadzenia apelacji (w tym charakter podniesionych w nich zarzutéw), w odniesieniu do przedmiotu samej
sprawy oraz tych elementow, ktére musialy by¢ brane pod uwage z urzedu, prowadzi do wniosku, ze sporzadzenie
uzasadnienia na formularzu UK 2 skutkowaloby niemoznoscia rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie w toku



postepowania do kazdego istotnego argumentu zawartego w apelacji stron, a przede wszystkim przedstawienia
konkluzji, ktére dla stron bylyby czytelne i wskazywalyby w jaki sposéb dany wniosek zostat wyprowadzony.

Uzasadnienie stanowiska tut. Sadu stanowig nadto orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz ETPC. Zwazy¢
bowiem nalezy, ze w sytuacji, kiedy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, iz ,umowa miedzynarodowa ratyfikowana za
uprzednig zgoda wyrazong w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowg”
oraz wobec jednoczesnego stwierdzenia, ze formularz nie pozwala na realizowanie obowiazku wynikajacego z art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 11 2 k.p.k. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia formularzowego okazalo sie konieczne.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposo6b tradycyjny znajduje oparcie w stanowisku Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonym w wyroku z dnia 19.12.2006r. w sprawie P 37/05 (OTK-A 2006/11/177). Stosowany zatem wprost przepis
art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw i Podstawowych Wolnoéci (Dz.U z 1993r., poz. 61, poz. 284 ze zm.) obliguje
sad drugiej instancji do odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego — na tle konkretnej sprawy —
argumentu. Tym samym brak odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu
(tak m.in. ETPC w wyroku z 9.12.199r. Riuz Torija przeciwko Hiszpanii, A. 303-A, w: M.A. Nowicki: ,,Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, Orzecznictwo, tom 1, Zakamycze 2001, s. 515- 516 i SN w wyroku z 16.01.2007r., sygn. akt
V KK 328/06, z 6.04.2011r., sygn. akt V KK 368/10 i inne). Podobne stanowisko przedstawil Trybunal Konstytucyjny
na tle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wskazujac ze uzasadnienie orzeczen jest decydujacym komponentem prawa
do rzetelnego procesu sagdowego i podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ wyzszej instancji, bowiem
dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z 16.01.2006r., sygn. SK 30/05,
OTK-A 2006, nr 1 poz. 2, teza 4.3 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac takze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w sprawie P
37/05 oraz Sadu Najwyzszego przedstawione w sprawie I KA 1/20, formulujace obowiazek sagdu odwolawczego do
kazdorazowej oceny, w zwiazku z kategorycznym brzmieniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 11 2 k.p.k,, czy
w danej sprawie moze sporzadzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2, nie naruszajac podstawowych
gwarancji strony do rzetelnego procesu odwolawczego, Sad Apelacyjny w sprawie omawianej odstapit od sporzadzenia
uzasadnienia w formie przewidzianej w art. 99a § 1 k.p.k.

Prokurator Prokuratury (...)w O.akt oskarzenia przeciwko nastepujacym osobom:

1) D. S. (2) oskarzonemu o to, ze:

I. w okresie od 22 kwietnia 2020r. do dnia 20 lipca 2020r. w K. przy ulicy (...), w pomieszczeniach mieszkalnych,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. R. (1) i A. B. (1), wbrew przepisom ustawy uprawiali konopie inne niz
wlokniste w iloSci nie mniejszej niz 58 krzewow, przy czym uprawa mogla dostarczyé¢ znacznej ilosci ziela konopi
innych niz widkniste, a nadto wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzySci majatkowej dokonal zbioru, a
nastepnie rozdrobnil i wysuszyl nieustalong ilo$¢ krzewéw konopi innych niz wlokniste wytwarzajac w ten sposéb
znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci 3.116,56 gram marihuany o warto$ci nie mniejszej niz 124.640 zlotych
w celu wprowadzenia jej do obrotu,

- fj. o przestepstwo z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

II. w dniu 28 listopada 2020r. w K., w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Prokuratury (...)w O.z dnia 28 lipca
2020 roku o zabezpieczeniu majatkowym , sygn. akt (...), zbyl, bedacy przedmiotem zabezpieczenia majatkowego,
samochod osobowy marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), o szacunkowej wartoSci 23000
zlotych , ktory to pojazd zostal zatrzymany w dniu 21 lipca 2020 roku i tego samego dnia oddany na przechowanie
M.D.,

- §j. o przestepstwo z art. 300 § 2 k.k.



III. w dniu 28 listopada 2020r. w K., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil S. G. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 20000 zlotych, poprzez wprowadzenie w blad S. G., ze bedacy przedmiotem
umowy kupna/sprzedazy pojazdu z dnia 28 listopada 2020 roku , samoch6d osobowy marki B. o numerze
rejestracyjnym (...), numerze VIN (...) jest wolny od wad prawnych, praw oso6b trzecich i nie stanowi przedmiotu
zabezpieczenia, podczas gdy wyzej wymieniony samochod byt przedmiotem zabezpieczenia majatkowego na mocy
postanowienia z dnia 28 lipca 2020 roku, w nastepstwie czego S. G. dokonal nabycia wyzej wymienionego pojazdu
uiszczajace D. S. (1) kwote 20000 zlotych,

- Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

IV. w dniu 28 listopada 2020r. w K., w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci umowy kupna/
sprzedazy pojazdu z dnia 28 listopada 2020 roku , marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...),
poprzez podrobienie podpisu M. S., ktéra zostala wymieniona w tym dokumencie jako sprzedawca przedmiotowego
samochodu,

- 4. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

V. w dniu 28 listopada 2020r. w K., w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci umowy kupna/
sprzedazy pojazdu z dnia 28 listopada 2020 roku , marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), poprzez
podrobienie podpisu M. S., ktora zostala wymieniona w tym dokumencie jako kupujacy przedmiotowy samochdéd,

- j. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

2) S. R. (1) oskarzonemu o to, ze:

VI. w okresie od 22 kwietnia 2020r. do dnia 20 lipca 2020r. w K. przy ulicy (...), w pomieszczeniach mieszkalnych,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S. (1) i A. B. (1), wbrew przepisom ustawy uprawiali konopie inne niz
wlokniste w iloéci nie mniejszej niz 58 krzewdw, przy czym uprawa mogta dostarczyé znacznej ilosci ziela konopi
innych niz wlokniste, a nadto wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzySci majatkowej dokonal zbioru, a
nastepnie rozdrobnil i wysuszyt nieustalong iloé¢ krzewdéw konopi innych niz wldkniste wytwarzajac w ten sposéb
znaczng iloé¢ $rodka odurzajacego w postaci 3.116,56 gram marihuany o warto$ci nie mniejszej niz 124.640 zlotych
w celu wprowadzenia jej do obrotu,

- 1j. o przestepstwo z art. 63 ust. 3 1 art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 11 § 1 k.k.

VII. w dniu 20 lipca 2020r. w K. przy ulicy (...), posiadal wbrew przepisom ustawy znaczna ilo$¢ substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w ilo$ci 175,32 gram o wartoSci nie mniejszej niz 5.250 zlotych,

- tj. o0 przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

3) A. B. (1) (B.) oskarzonemu o to, ze:

VIII. w okresie od 22 kwietnia 2020r. do dnia 20 lipca 2020r. w K. przy ulicy (...), w pomieszczeniach mieszkalnych,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S. (1) i S. R. (1), wbrew przepisom ustawy uprawiali konopie inne niz
wlokniste w iloSci nie mniejszej niz 58 krzewow, przy czym uprawa mogla dostarczyé¢ znacznej ilosci ziela konopi
innych niz wldkniste, a nadto wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzysci majatkowej dokonal zbioru, a
nastepnie rozdrobnil i wysuszyl nieustalong ilo§¢ krzewéw konopi innych niz wibkniste wytwarzajac w ten sposob
znaczng ilo$¢ srodka odurzajacego w postaci 3.116,56 gram marihuany o warto$ci nie mniejszej niz 124.640 zlotych w
celu wprowadzenia jej do obrotu, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 18 marca
2013. do 23 marca 2013r., od 13 lutego 2014r. do 14 lutego 2014r., w dniu 27 maja 2014r., w okresie od 19 kwietnia
2015r1. do 20 lipca 2018r. kary lacznej 5 lat i dwdch miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Okregowego w Opolu z dnia 2 pazdziernika 2017r., sygn. akt III K — 75/17, obejmujaca kary 2 lat pozbawienia



wolnosci, 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 1 roku pozbawienia wolnosci, 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczone
za umysSlne przestepstwa podobne z art. 280 § 2 k.k., 284 § 3 k.k. 278 § 1 k.k., popelnione w celu osiggniecia korzysci
majatkowej,

- tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11§ 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IX. w dniu 20 lipca 2020r. w K. przy ulicy (...), posiadal wbrew przepisom ustawy znaczna ilo$¢ substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w ilo$ci 60,68 gram o warto$ci nie mniejszej niz 1.800 zlotych,

- tj. o0 przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2022r.sygn. akt III K — 156/21 Sad Okregowy w Opolu orzekl
nastepujqgco:

I. uznal oskarzonego D. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I. czeSci wstepnej wyroku,
eliminujac z opisu sformulowanie: ,,w celu wprowadzenia jej do obrotu”, tj. czynu z art. 63 ust. 3iart. 53 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust 2 cyt.
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci
oraz 500 (pieciuset) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

II. na podstawie art. 70 ust. 4 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec D. S. (1) nawiazke w wysoko$ci
3.000 zl (trzech tysiecy) zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...) Zaklad Opieki Zdrowotnej (...) OSrodek (...) w Z.;

ITI. uznal oskarzonego D. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II. cze$ci wstepnej wyroku, tj.
czynu z art. 300 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IV. uznal oskarzonego D. S. (1) uznaje za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie III. czeéci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego D. S. (1) na rzecz S. G. 20.000 (dwadzie$cia tysiecy) zlotych
tytulem odszkodowania;

VI. uznal oskarzonego D. S. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach: IV. i V. czeSci wstepnej
wyroku, tj. czyndéw z art. 270 § 1 k.k. przyjmujac, iz dopuscil sie ich w ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu D. S. (1) kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl mu laczna kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

VIII. uznal oskarzonego S. R. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VI. czeéci wstepnej wyroku,
eliminujac z opisu sformulowanie: ,,w celu wprowadzenia jej do obrotu”, tj. czynu z art. 63 ust. 31 art. 53 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust 2 cyt.
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci
oraz 500 (pieciuset) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) ztotych;

IX. na podstawie art. 70 ust. 4 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec S. R. (1) nawigzke w wysokosci
3.000 zl (trzech tysiecy) zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...) Zaklad Opieki Zdrowotnej (...) Osrodek (...) w Z.;



X. uznal oskarzonego S. R. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VII. czeSci wstepnej wyroku,
tj. czynu z art. 62 ust. 2 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 2 cyt. ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

XI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu S. R. (1) kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl mu laczna kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XII. uznat oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VIII. czesci wstepnej wyroku,
eliminujac z opisu sformulowanie: ,,w celu wprowadzenia jej do obrotu”, tj. czynu z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomani w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 53 ust 2 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci oraz 500 (pieciuset) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$c jednej
stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

XIII. na podstawie art. 70 ust. 4 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec A. B. (1) nawiazke w
wysokoSci 3.000 zt (trzech tysiecy) zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...) Zaklad Opieki Zdrowotnej (...) Os$rodek (...)
wZ.;

XIV. uznal oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt IX. czesci wstepnej wyroku, tj.
czynu z art. 62 ust. 2 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 2 cyt. ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

XV. na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu A. B. (1) kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl mu laczng kare 4 (czterech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVI. na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonych lacznych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonym
okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie:

a) D.S. (1) od 20 lipca 2020r. godz. 13.55 do 19 pazdziernika 2020r. godz. 15.40;
b) S. R. (1) od 20 lipca 2020r. godz. 13.55 do 19 pazdziernika 2020r. godz. 14.40;
¢) A.B. (1) od 20 lipca 2020r. godz. 13.55 do 19 pazdziernika 2020r. godz. 17.10;

XVII. napodstawie art. 70 ust. 11 2 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek dowodéw rzeczowych
opisanych:

a) w wykazie dowodow rzeczowych (...) (...) poz. 1-11 (k. 450-451);
b) w wykazie dowodow rzeczowych (...)/ (...) poz. 12-13 (k. 553);

¢) wwykazie dowoddéw rzeczowych (...) (...) poz. 1- 42 (k. 677-679);
d) wwykazie dowodoéw rzeczowych (...) (...) poz. 43 (k. 681);

XVIII. napodstawie art. 627 k.p.k. zasagdzil od oskarzonych: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty
procesu w czeéci w kwotach po 4.400 (cztery tysiace czterysta) zlotych, w tym oplaty po 2.400 zlotych od kazdego z
nich, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajac ich od ponoszenia kosztéw ponad 4.400 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy wszystkich oskarzonych:

1) obroncy z wyboru oskarzonego D. S. (1): adw. H. K. (1) i adw. P. M. — w caloSci;

2) obronczyni z wyboru oskarzonego: S. R. (1), adw. A. W. — w czeSci dotyczacej orzeczen co do kar i Srodkow karnych;




3) obroniczyni z wyboru oskarzonego: A. B. (1), adw. A. W. — w zakresie czynu opisanego w punkcie VIII czeSci wstepnej
wyroku — w caloéci, a w zakresie czynu opisanego w punkcie IX czesci wstepnej wyroku — w czesSci co do kary oraz
§rodkow karnych.

Obronczyni z wyboru oskarzonego D. S. (3), adw. H. K. (1), powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 1, 1a i
2 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

I. obraze prawa materialnego w zakresie objetym kwalifikacja prawna czynu, a mianowicie:
a) art. 300 § 2 k.k. poprzez jego bledng wykladnie wyrazajacg sie w:

« niezasadnym przyjeciu, ze w razie dokonania zabezpieczenia przedmiotu majatkowego niestanowiacego
wlasno$ci sprawcy, sprawca moze utrudni¢ lub udaremni¢ wykonanie orzeczenia o zabezpieczeniu, dokonujac
rozporzadzenia tym przedmiotem, podczas gdy przedmioty majatkowe niestanowigce wlasno$ci sprawcy nie
moga by¢ przedmiotem czynno$ci wykonawczej tego przestepstwa, a wykonanie takiego orzeczenia w sposob
prowadzacy do zaspokojenia przyszlych naleznosci jest w takiej sytuacji od poczatku niemozliwe, a zatem nie
moze by¢ utrudnione ani udaremnione,

« niedostrzezeniu, ze podmiotem zdolnym do popeklienia czynu z art. 300 § 2 k.k. jest wylacznie dluznik
prowadzacy dzialalno$é gospodarcza,

« niepoddaniu analizie stanu $wiadomo$ci oskarzonego co do zakresu czynnoéci dopuszczalnych wzgledem
zabezpieczonego mienia, przy czym w tym zakresie doszlo takze do obrazy art. 9 § 1 k.k.;

b) art. 53 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez btedna wykladnie znamienia
wytwarzania polegajaca na niedostrzezeniu. ze w sytuacji, gdy roslina konopi w okreslonej fazie wzrostu stanowi juz
srodek odurzajacy (przy czym doprowadzenie jej do tego stadium penalizowane jest wylacznie na podstawie art. 63
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, a nie art. 53 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, to nie jest juz mozliwe
wytworzenie z niej Srodka odurzajacego;

II. obraze prawa materialnego w zakresie nieobjetym kwalifikacja prawna czynu, a mianowicie art 11 § 1 k.k.
poprzez niedostrzezenie, ze zachowania opisane w punktach II-V czeSci wstepnej wyroku stanowia w istocie jeden
czyn, ktorego zawarto$¢ kryminalnego bezprawi oddalaby kumulatywna kwalifikacja prawna, co mialo istotny
wplyw na tre$¢ orzeczenia, albowiem doprowadzilo do ich niezasadnego potraktowania jako odrebnych czynow,
niezastosowania art. 11 § 2 k.k. i w konsekwencji wymierzenia kary razaco surowej;

ITI. obraze przepis6w postepowania, a to:

a) art. 170 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1a k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie postanowieniem wydanym na
rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2022r. wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badan pisma jako
zlozonego po zakreSlonym przez Sad terminie, podczas gdy dowod ten mial istotne znaczenie dla oceny realizacji przez
oskarzonego znamion zarzucanych mu czynéw, co jednocze$nie stanowi o istotnym wplywie zarzucanego uchybienia
na tre$¢ orzeczenia;

b) art. 7 kp.k. i art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna, nieobiektywng i fragmentaryczna ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przejawiajaca sie w:

» przydaniu nadmiernej wagi czasowi jednorazowego pozostawania przez D. S. (1) w mieszkaniu wynajmowanym
przez S. R. (1) oraz faktowi pozostawa¢é przezen bez koszulki;

+ niedostrzezeniu, ze w odniesieniu do D. S. (1) brak jest dowodu, zZe osobiScie uczestniczyl on w podejmowaniu
jakichkolwiek czynno$ci odnoszacych sie do ro$lin konopi;



« przydaniu nadmiernej wagi $ladom daktyloskopijnym oskarzonego D. S. (1) ujawnionym na niektorych
przedmiotach w mieszkaniu S. R. (1);

+ niezasadnej odmowie dania wiary wyjasnieniom oskarzonych w zakresie, w jakim wskazywali oni, Zze plantacja
konopi byla osobistym przedsiewzieciem wylacznie oskarzonego S. R. (1), oraz wyjasnili przyczyny swojej
obecno$ci w mieszkaniu przezen wynajmowanym w dniu zatrzymania,

co mialo istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, albowiem w konsekwencji doprowadzilo do popeienia bledu w
ustaleniach faktycznych i niezasadnego uznania, ze oskarzony D. S. (1) wspdlnie i w porozumieniu z S. R. (1) i A. B.
(1) uprawial konopie i wytwarzal §rodki odurzajace, co nie mialo miejsca.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronczyni z wyboru oskarzonego D. S. (3), adw. H. K. (1) wniosla o: zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez:

1) stwierdzenie, ze traci wzgledem oskarzonego moc orzeczenie o karze lacznej;

2) uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndw, z wyjatkiem jednego czynu z art. 270 § 1 k.k., za ktory
wniosla o stosowne zlagodzenie wymierzonej kary;

3) stosowne obnizenie wymierzonej oskarzonemu oplaty.

Drugi z obroncéw z wyboru oskarzonego D. S. (3), adw. P. M., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 1,
21 3 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) obraze przepisOw obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 300 § 2 k.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony D.
S. zbyl, bedacy przedmiotem zabezpieczenia majatkowego samochdd osobowy marki B. nr rejestracyjny (...), podczas
gdy oskarzony D. S. (1), nigdy nie byt wlaécicielem ww. samochodu, a pojazd ten nigdy nie stanowil skladnika jego
majatku stosownie do treéci art. 300 § 2 k.k,;

2) obraze przepisOw postepowania tj. art. 170 § 1a k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku obroncy oskarzonego o
powolanie bieglego z zakresu por6wnania pisma recznego w zakresie zarzutu IV aktu oskarzenia, podczas gdy wobec
stanowiska oskarzonego, ktory twierdzi, iz nigdy umowy takiej nie podpisywal, okolicznoé¢ ta ma ogromny wplyw na
byt przestepstwa zarzucanego oskarzonemu w punkcie IV aktu oskarzenia;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez przyjecie, iz oskarzony D. S. (1) dopuscil
sie wraz z S. R. (1) i A. B. (1), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uprawy konopi innych niz wlokniste, podczas
gdy w $wietle depozycji procesowej oskarzonego S. R. (1), jedynym odpowiedzialnym za organizacje ww. uprawy byl
oskarzony S. R.;

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez przyjecie, iz oskarzony D. S. dopusScit sie
popehienia czynu opisanego w punkcie III czeéci wstepnej wyroku, podczas gdy analiza chronologii wydarzen a takze
brak dowodu w postaci umowy sprzedazy samochodu marki B. nr. rejestracyjny (...), podpisanej przez oskarzonego
S. prowadzi do przekonania, iz do popelienia przestepstwa oszustwa nie doszlo.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z wyboru oskarzonego D. S. (3), adw. P. M. wniést o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego D. S. (1) od zarzutéw opisanych w punktach: I-
IV czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku i wymierzenie za przestepstwo opisane w puncie V czeéci wstepnej wyroku
kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Obronczyni z wyboru oskarionego: S. R. (1), adw. A. W., w czeSci swojej apelacji dotyczacej
tego oskarzonego, powolujac sie na przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila: razaca
niewspohmiernoé¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego w punkcie XI czeSci dyspozytywnej wyroku kary lacznej w
wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy majac na uwadze czas popelnienia przypisanych
oskarzonemu przestepstw, ich rodzajowa tozsamo$¢, a takze podjete przez oskarzonego w okresie od popelnienia
przypisanych mu czynéw starania zmierzajace do ustabilizowania swojej sytuacji osobistej oraz finansowej, uznaé
nalezy, ze kara laczna w nizszym wymiarze spelni wzgledem oskarzonego swoje cele wychowawcze i prewencyjne.
Obronczyni oskarzonego przedstawila takze opinie 0 S. R. (1), jako pracowniku z dnia 7 listopada 2022r. na okoliczno$¢
faktu wykonywania przez niego pracy zarobkowej oraz sposobu realizowania obowigzkéw pracowniczych i zachowania
W miejscu pracy.

Podnoszac powyzszy zarzut i argumenty, obronczyni z wyboru oskarzonego: S. R. (1), adw. A. W. wniosla o:

1) zmiane zaskarzone orzeczenia poprzez wymierzenie wzgledem oskarzonego S. R. (1), w oparciu o przepis art. 85 §
1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., kary facznej pozbawienia wolno$ci w nizszym, anizeli orzeczony wymiarze;

2) zasadzenie na rzecz tego oskarzonego kosztow ustanowienia obroncy z wyboru w postepowaniu przed Sadem
Odwolawczym wedlug norm przepisanych.

Obronczyni z wyboru oskarzonego: A. B. (1), adw. A. W., w czeSci swojej apelacji dotyczacej tego
oskarzonego, powolujac sie na przepis art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) obraze przepisoOw postepowania, majaca wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, j. art. 7 k.p.k., poprzez dowolna,
sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczeniem zyciowym ocene dowodoéw w postaci:

a) wyja$nien oskarzonych A. B. (1) oraz S. R. (1) poprzez nieuwzglednienie podnoszonych przez nich twierdzen co do
tego, ze A. B. (1) nie podejmowal jakichkolwiek dzialan zwiazanych z prowadzong przez S. R. (1) uprawa konopi, za$
w chwili zatrzymania znajdowal sie w lokalu wynajmowanym przez S. R. (1) przypadkowo i w celu niezwigzanym z
przedmiotowa uprawg, ktoére to okolicznoéci uniemozliwiaja zaakceptowanie koncepcji wspolsprawstwa oskarzonych
w popelnieniu czynu;

b) zeznan $§wiadka J. T. oraz opinii z genetyki sadowej poprzez uznanie, iz potwierdzajg one w sposoéb jednoznaczny
wspoldzialanie przez oskarzonych w prowadzeniu uprawy konopi wlokalu wynajmowanym przezS. R. (1), podczas gdy
sam fakt przebywania A. B. (1) we wspomnianym mieszkaniu oraz nawet zerwania kilku kwiatostan6w ze znajdujacych
sie w lokalu roslin nie wskazuje na wspoldzialanie w popelnieniu czynu zabronionego;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc,
a polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym S. R. (1) oraz D. S.
(1) w popeieniu czynu opisanego w punkcie VIII cze$ci wstepnej wyroku, podczas gdy zadne z podjetych
przez oskarzonego dzialan wprost nie wskazuje na zamiar popelnienia przestepstwa lub tez §wiadomos$¢ i wole
urzeczywistnienia swoim zachowaniem jego znamion;

3) razacg niewspoOlmierno$é orzeczonej wzgledem oskarzonego w punkcie XII czeéci dyspozytywnej wyroku kary 4
lat pozbawienia wolnoéci oraz w punkcie XV czeéci dyspozytywnej wyroku kary lacznej w wymiarze 4 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, podczas gdy majac na uwadze czas popelienia przypisanych oskarzonemu przestepstw, a
takze ich rodzajowa tozsamo$c¢ uznac nalezy, ze wspomniana kara jednostkowa oraz kara laczna w nizszym wymiarze
(wymierzona zgodnie z zasada absorpcji) spelnia wzgledem oskarzonego swoje cele wychowawcze i prewencyjne.

Podnoszac powyzszy zarzut i argumenty, obronczyni z wyboru oskarzonego: A. B. (1), adw. A. W. wniosla o:

1) zmiane zaskarzone orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego A. B. (1) od popelnienia czynu opisanego w
punkcie VIII czeSci wstepnej wyroku;



2) uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie XV cze$ci dyspozytywnej wyroku;

3) zasadzenie na rzecz tego oskarzonego kosztdw ustanowienia obroncy z wyboru w postepowaniu przed Sadem
Odwolawczym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Nie zaslugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione przez obroncéw oskarzonych: D. S. (1) i A. B. (1) podnoszace
uchybienia Sadu Okregowego w Opolu polegajace na rzekomej obrazie przepiséw procesowych (art. 7 k.p.k., art.
4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.), prowadzacej do niewlasciwej oceny materialu dowodowego i bledow w ustaleniach
faktycznych przez przyjecie, ze oskarzeni: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) w okresie od 22 kwietnia 2020r. do dnia 20 lipca
2020r. w K. przy ulicy (...), w pomieszczeniach mieszkalnych, wspolnie i w porozumieniu, wbrew przepisom ustawy
uprawiali konopie inne niz wldkniste w iloéci nie mniejszej niz 58 krzewodw, przy czym uprawa mogla dostarczyé
znacznej ilosci ziela konopi innych niz wlokniste, a nadto wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej dokonal zbioru, a nastepnie rozdrobnil i wysuszyl nieustalong ilo$¢ krzewdéw konopi innych niz wlokniste
wytwarzajac w ten sposob znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci 3.116,56 gram marihuany o warto$ci nie
mniejszej niz 124.640 zlotych, tj. ze dopuscili sie przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k., przy czym oskarzony A. B. (1) dzialal w warunkach
recydywy z art. 64 § 1 k.k.

Zaréwno ocena materiatu dowodowego przeprowadzona w tym zakresie przez Sad I instancji, jak i poczynione na jej
podstawie ustalenia faktyczne byly prawidlowe.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione przez obroncow wszystkich oskarzonych: D. S. (1), S. R. (1)
i A. B. (1) podnoszace, ze Sad Okregowy w Opolu wymierzyl za wspomniane przestepstwo razaco niewspoimierne
(nadmiernie surowe) kary. Przeciwnie, kary pozbawienia wolnoSci i grzywny wymierzone za opisane przestepstwo z
art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k., a
wobec oskarzonego A. B. (1) w zw. z art. 64 §1 k.k., byly sprawiedliwie, uwzglednialy stopien spolecznej szkodliwoS$ci
tego przestepstwa, wlasciwoSci i warunki osobiste wszystkich oskarzonych oraz ich zachowanie po przestepstwie i
postawe procesowa, jak rowniez realizowaly cele wychowawcze i zapobiegawcze kary oraz cele w zakresie spolecznego
oddzialywania kary, wymienione w art. 53 § 1i 2 k.k.

Bezpodstawne byly takze zarzuty wyrazone w apelacjach obroncow oskarzonych: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1)
podnoszace, ze Sad Okregowy w Opolu wymierzyt wobec wszystkich oskarzonych razaco niewspoimierne (nadmiernie
surowe) kary laczne pozbawienia wolno$ci. Kary te odpowiadaly warunkom z art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 kk. i
byly sprawiedliwe.

I1. Cze$ciowo zaslugiwaly na uwzglednienie apelacje obroncéw z wyboru oskarzonego D. S. (1): adw. H. K. (1) i adw.
P. M. w czeSci zarzucajacej obraze prawa materialnego (art 11 § 1 k.k.) dotyczaca kwalifikacji prawnej czynow, za ktore
Sad Okregowy w Opolu uznal oskarzonego D. S. (1) winnym w punktach ITI, IV i VI czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku (opisanych w punktach II-V czeSci wstepnej wyroku), przez uznanie tych zachowan za odrebne przestepstwa,
chociaz stanowily w istocie jedno przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Stusznie takze apelacje obroncow oskarzonego D. S. (1) podnosily watpliwoéci co do tego, czy to oskarzony D. S.
(1) podrobil podpisy swojej matki, M. S. na obu umowach, zawartych w zwigzku ze zbyciem samochodu osobowego
marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), objetego postanowieniem Prokuratury (...)w O.z dnia 28
lipca 2020r. sygn. akt (...) o zabezpieczeniu majatkowym. Faktycznie bowiem nie wykonano w tym zakresie czynnoSci
dowodowych poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badan pisma recznego. Jednak wobec tego, ze
na jednej z uméw zawartych w zwigzku z przedmiotowym przestepstwem podpis swojej matki, M. S., oskarzony D. S.
(1) bezwzglednie podrobil, co potwierdzil zreszta w swoich wyjasnieniach nie tylko on sam (k. 110-111, 871), lecz takze
Swiadek S. G. (k. 872-873), to absolutnie nie bylo potrzeby zasiegania opinii bieglego z zakresu pisma recznego, aby



wyjaéni¢ autorstwo podpisu na drugiej umowie, skoro jasne bylo, Ze byl to podpis podrobiony, a M. S. go nie zlozyla
inie zawierala zadnych umoéw z pokrzywdzonym S. G..

Jednocze$nie, zebrany material dowodowy nie pozostawial watpliwosci, ze to oskarzony D. S. (1) byl wlascicielem
samochodu osobowego marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), o szacunkowej wartoSci 23.000,-
zlotych, zatrzymanego w dniu 21 lipca 2020r. jako skladnik majatku podejrzanego D. S. (1) i tego samego dnia
oddanego na przechowanie M. D., w stosunku do ktérego zostalo wydane postanowienie Prokuratury (...)w O.z dnia 28
lipca 2020r. sygn. akt (...). Nie mialo wiekszego znaczenia to, ze nabyciu tego pojazdu, oskarzony D. S. (1) dysponowal
nim, a takze dokumentami pozwalajacymi na jego przerejestrowanie na inna osobe, pod warunkiem zawarcia
odpowiednich uméw cywilnoprawnych. Nic bowiem nadzwyczajnego w tym, ze w stosunkach cywilnoprawnych
samoch6d osobowy nie jest jeszcze przerejestrowany na rzeczywistego wlasciciela pojazdu. Zreszta, podejmujac
dzialania zmierzajace do zbycia pojazdu, oskarzony D. S. (1) traktowal samochod jako skladnik swojego majatku, na co
shusznie zwrdci uwage Sad I instancji. Uzasadnialo to takze przyjecie, ze zachowanie oskarzonego D. S. (1) wyczerpalo
znamiona wystepku z art. 300 § 2 k.k.

Wymienione okoliczno$ci prowadzily do zmiany zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego D. S. (1) w
ten sposob, ze w odniesieniu do przestepstw przypisanych temu oskarzonemu w punktach: III, IV i VI czeSci
rozstrzygajacej (zarzuconych w punktach: II-V czedci wstepnej) Sad Apelacyjny uznal oskarzonego D. S. (1) za
winnego tego, ze w dniu 28 listopada 2020r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej oraz w celu
udaremnienia wykonania postanowienia Prokuratury (...) w O.z dnia 28 lipca 2020r. sygn. akt (...), o zabezpieczeniu
majatkowym samochodu osobowego marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), o szacunkowej
wartosci 23.000,- zlotych, zatrzymanego w dniu 21 lipca 2020r. jako skladnik majatku podejrzanego D. S. (1)
i tego samego dnia oddanego na przechowanie M. D., zbyt przedmiotowy pojazd S. G. doprowadzajac go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 20.000,- zlotych, przez wprowadzenie nabywcy w blad, ze
bedacy przedmiotem umowy kupna/sprzedazy pojazdu z dnia 28 listopada 2020 roku , samochdéd osobowy marki
B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...) jest wolny od wad prawnych, praw oso6b trzecich i nie stanowi
przedmiotu zabezpieczenia, podczas gdy wyzej wymieniony samochéd byl przedmiotem zabezpieczenia majatkowego
na mocy postanowienia z dnia 28 lipca 2020r., w nastepstwie czego S. G. dokonal nabycia wyzej wymienionego
pojazdu placac D. S. (1) 20.000,- zlotych, a przy tym oskarzony D. S. (1), w celu uzycia za autentyczne podrobil oraz
postuzyt sie podrobionymi dokumentami w postaci umoéw kupna-sprzedazy pojazdéw w nastepujacy sposob:

1) postuzyl sie sfalszowang umowa kupna/sprzedazy z dnia 28 listopada 2020r. dotyczaca pojazdu marki B. o numerze
rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), na ktérej widnial podrobiony podpis M. S., wymienionej w tym dokumencie
jako sprzedajacej ten samochéd;

2) podrobil umowe kupna/sprzedazy z dnia 28 listopada 2020r. dotyczaca pojazdu marki B. o numerze rejestracyjnym
(...), numerze VIN (...), poprzez podrobienie podpisu M. S., wymienionej w tym dokumencie jako kupujacej ten
samochodu;

tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wedlug stanu prawnego na dzien 30 wrzeénia 2023r. zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wymierzyl
mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci.

Konsekwencja takiej zmiany wyroku byla utrata mocy orzeczenia o karze lacznej wymierzonej oskarzonemu D. S. (1)
w punkcie VII czeSci rozstrzygajacej (art. 575 § 2 k.p.k.). Z tego powodu, na podstawie art. 85 § 1 k.k.i art. 86 § 1
k.k. polaczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego D. S. (1) w punkcie I czeéci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku oraz w punkcie I podpunkt ,,a” niniejszego wyroku i wymierzono mu kare laczng 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci tego oskarzonego w niniejszej sprawie od dnia 20 lipca 2020r. od godz. 13.55 do dnia 19 pazdziernika 2020r.
do godz. 15.40.



III. Aby usuna¢ watpliwoéci zwigzane z niedoskonalo$ciami redakcyjnymi zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w
Opoluy, jednoznacznie wskazano, ktore Srodki karne zostaly orzeczone wzgledem kazdego z oskarzonych w zwiazku ze
skazaniem za poszczegoélne przestepstwa. Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyroku w nastepujacy sposob:

1) zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. S. (1) w ten sposob, ze:

a) w miejsce orzeczenia zawartego w punkcie V czeéci rozstrzygajacej, w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo z art.
286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisane w punkcie I podpunkt ,,a” niniejszego
wyroku, na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozono na oskarzonego D. S. (1) obowigzek naprawienia szkody w caloSci
poprzez wplate 20.000,- (dwudziestu tysiecy) ztotych na rzecz pokrzywdzonego S. G.;

b) stwierdzono, ze $rodek karny w postaci nawigzki zostal orzeczony wzgledem oskarzonego D. S. (1) w punkcie II
czeSci rozstrzygajacej w zwiazku z przestepstwem z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 11 § 2 k.k., przypisanym mu w punkcie I czeéci rozstrzygajacej;

2) utrzymano w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: S. R. (1) i A. B. (1) (B.) stwierdzajac, ze $rodki
karne w postaci nawigzek zostaly orzeczone:

a) wzgledem oskarzonego S. R. (1) w punkcie IX czeSci rozstrzygajacej w zwigzku z przestepstwem z art. 63 ust. 3 i
art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k., przypisanym mu w punkcie VIII czeSci
rozstrzygajacej;

b) wzgledem oskarzonego A. B. (1) w punkcie XIII czeSci rozstrzygajacej w zwiazku z przestepstwem z art. 63 ust. 3
iart. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisanym
mu w punkcie XII czeéci rozstrzygajace;j.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w odniesieniu do oskarzonych: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1)
(art. 437§ 1 k.p.k.).

Aby zapewni¢ przejrzysto$¢ argumentacji, w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia zostang przedstawione uwagi
dotyczacego poszczegbdlnych apelacji, na tle postawionych w nich zarzutéw, odnoszacych sie do kazdego z
przypisanych oskarzonym przestepstw.

Przestepstwo z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. zart. 11 § 2
k.k., przypisane oskarzonym: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) (w zw. z art. 64 § 1 k.k.) w punktach: I, VII
i1 X1II czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisane w punktach: I, VI i VIII czesci wstepnej

wyroku)

I. Jak juz wyzej zasygnalizowano, nie zastlugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione przez obroncoéw oskarzonych:
D. S. (1) i A. B. (1) podnoszace uchybienia Sadu Okregowego w Opolu polegajace na rzekomej obrazie przepiséw
procesowych (art. 7k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.), prowadzacej do niewlasciwej oceny materialu dowodowego
i bledéw w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze oskarzeni: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) w okresie od 22 kwietnia
2020r. do dnia 20 lipca 2020r. w K. przy ulicy (...), w pomieszczeniach mieszkalnych, wspolnie i w porozumieniu,
wbrew przepisom ustawy uprawiali konopie inne niz wilékniste w iloéci nie mniejszej niz 58 krzewow, przy czym
uprawa mogla dostarczy¢ znacznej iloSci ziela konopi innych niz wldkniste, a nadto wbrew przepisom ustawy, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej dokonal zbioru, a nastepnie rozdrobnil i wysuszy} nieustalong ilos¢ krzewoéw konopi
innych niz wlékniste wytwarzajac w ten sposob znaczna ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci 3.116,56 gram marihuany
o warto$ci nie mniejszej niz 124.640 zlotych, tj. ze dopuscili sie przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k., przy czym oskarzony A. B. (1) dzialal w
warunkach recydywy z art. 64 §1 k.k.



Whbrew zarzutom obu apelacji, Sad Okregowy w Opolu przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy respektowal zasady
procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade in dubio pro
reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia faktyczne
wolne sg od bledow i uwzgledniaja catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.). Swoje
stanowisko Sad Okregowy w Opolu uzasadnil w sposéb prawidlowy i wrecz analityczny, nie pomijajac zadnej z
istotnych okoliczno$ci i odnoszac sie do kazdego istotnego i uyjawnionego na rozprawie gtéwnej dowodu. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku w sposob rzeczowy odnosi sie do najistotniejszych okolicznoSci sprawy i, wbrew zarzutom
obroncoéw oskarzonego, wypelnia wymogi okre$lone w przepisie art. 424 k.p.k. i pozwala na kontrole instancyjna
zaskarzonego wyroku.

Na podstawie zebranego materialu dowodowego w postaci: wynikow przeszukania mieszkania w K. przy ulicy (...)
wynajmowanego przez oskarzonego S. R. (1) oraz samochodu marki R. (...) nr rej. (...) (k. 8-13, 126-128a), wynikow
Sledczych ogledzin pomieszczen mieszkalnych w K. przy ulicy (...) wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 14-15,
16), wynikdow uzycia testera narkotykowego w celu ustalenia czy susz ro§linny ujawniony podczas wymienionego
przeszukania odpowiada wlasciwo$ciom marihuany (k. 29-34) oraz opinii bieglych z badan fizykochemicznych
srodkéw odurzajgcych zabezpieczonych podczas wymienionych czynnoéci $ledezych (k. 84-85, 436-442, 551,
903-904, 996), wynikéw §ledczych ogledzin przedmiotow zabezpieczonych podczas przeszukania pomieszczen
mieszkalnych w K. przy ulicy (...) wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 145-160), opinii z badan daktyloskopijnych
§ladéw zabezpieczonych podczas wymienionych wyzej ogledzin (k. 201-211, 213, 214-221, 223, 362-364, 366-371,
374-381, 469-470, 582-587, 589-594v), opinii z badan genetycznych §ladow biologicznych zabezpieczonych podczas
Sledczych ogledzin pomieszczen mieszkalnych w K. przy ulicy (...), (k. 634-660), pisma z (...) Sp. z 0.0. wraz z
dokumentami zamoéwienia (k. 349, 464-468), jak rowniez zeznan $wiadkow: J. T. (k. 79, 929-930), D. S. (5) (k.
461-462, 930), H. K. (2) (k. 473-474, 928-929) i K. L. (k. 515-517, 927-928) i czeSciowo wyjasnien oskarzonego S. R.
(1) (k. 871), Sad Okregowy w Opolu ustalil w sposob prawidlowy okolicznoéci prowadzenia uprawy marihuany przez
oskarzonych: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) w mieszkaniu wynajmowanym przez S. R. (1) od H. K. (2) w K. przy ul.
(...). Oskarzeni uprawiali w tym mieszkaniu konopie inne niz wlékniste, aby wytworzy¢ z nich $rodek odurzajacy w
postaci marihuany.

W dniu 22 kwietnia 2020r. D. S. (5) nabyl w tym celu przedmioty stuzace do uprawy konopi: przewdd wentylacyjny
miekki A.125 mm 5 m, 2 sztuk lacznika krzyzowego 2 x 16 mm - 11 metréw, co pozwolito rozpoczaé uprawe konopi.
Dodatkowo, dziewczyna oskarzonego D. S. (1), M. D., korzystajac z adresu mailowego tego oskarzonego ((...))
w dniu 27 kwietnia 2020r. kupila kolejne elementy wyposazenia systemu uprawy ro$lin, a mianowicie: 4 sztuki
lacznika krzyzowego 2 x 16 mm oraz 3 sztuki folii L. 100% 1,25 mb. x 1 m 27. Przedmioty te zostaly dostarczone za
posrednictwem firmy kurierskiej (...).

Ostatecznie, w wyniku prowadzonej uprawy konopi mieszkaniu wynajmowanym przez oskarzonego S. R. (1) od H. K.
(2) w K. przy ul. (...) uzyskano nie mniejsza niz 58 krzewéw konopi innych niz wibdkniste, a wskazana uprawa mogla
dostarczy¢ znacznej marihuany. Do dnia 20 lipca 2020r., czyli do dnia zatrzymania oskarzonych we wspomnianym
mieszkaniu, oskarzeni: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) wspoélnie z ujawnionej uprawy zebrali nieustalona ilo$¢ krzewoéw
konopi innych niz wldkniste, ktore nastepnie rozdrobnili i wysuszyli, wytwarzajac w ten sposo6b 3.116,56 gram $rodka
odurzajacego w postaci marihuany o warto$ci nie mniejszej niz 124.640 zlotych, co stanowilo znaczna ilo$¢ $rodka
odurzajacego.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wbrew twierdzeniom przedstawionym w apelacjach obroncéw oskarzonych:
D. S. (1) i A. B. (1), Sad Okregowy w Opolu jasno i logicznie wskazal, jakie dowody przekonywaly o tym, ze nie tylko
S. R. (1) byl zaangazowany w uprawe marihuany, lecz takze pozostali oskarzeni.

Po pierwsze, jak juz wyzej wskazano, to dziewczyna oskarzonego D. S. (1), M. D., korzystajac z adresu mailowego
wlasnie oskarzonego D. S. (1) ((...)) w dniu 27 kwietnia 2020r. kupila elementy wyposazenia systemu uprawy roslin, a
mianowicie: 4 sztuki tacznika krzyzowego 2 x 16 mm oraz 3 sztuki folii L. 100% 1,25 mb. x 1 m 27. Przedmioty te zostaly
dostarczone za posrednictwem firmy kurierskiej (...) (por. pisma z (...) Sp. z 0.0. wraz z dokumentami zamoéwienia —



k. 349, 464-468). Calkowicie nieprzekonujace byly w tym zakresie wyja$nienia oskarzonego S. R. (1) jakoby korzystal
z konta znajomej M. D., bo nie mial swojego, chociaz faktycznie ma adres mailowy (k. 65) i jest oczywiste, ze sam mog}
zamoOwic¢. Natomiast fakt zamoéwienia przedmiotéw z konta mailowego oskarzonego D. S. (1) (k. 57) réwniez Swiadczy
o0 jego udziale w przedsiewzieciu.

Po wtbre, przebieg interwencji policjantow oraz ujawnienia plantacji marihuany i okoliczno$ci zatrzymania
oskarzonych: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) w dniu 20 lipca 2020r. w mieszkaniu wynajmowanym w K. przy ulicy (...),
a nastepnie przebiegu i wynikow przeszukania oraz ogledzin, opisal §wiadek J. T., funkcjonariusz (...) Biura (...) w
0. (k. 79, 929-930), ktory wykonywal czynnoéci wraz z innymi policjantami (k. 1). Swiadek ten jasno stwierdzil, ze
policjanci nie od razu rozpoczeli przeszukanie i zatrzymanie oskarzonych, lecz przez okolo 3 godziny obserwowali
mieszkanie w K. przy ulicy (...), z ktorego dochodzita won marihuany. Zaobserwowali i slyszeli glosy 3 mezczyzn
(jak sie p6zniej okazalo wlaénie wszystkich oskarzonych), szum wentylatoréw oraz odglosy przycinania nozyczkami
i obcegami. Obserwacja ta zostala zakonczona, gdy z mieszkania wychodzil oskarzony S. R. (1), co nakazywalo
zatrzymanie wszystkich oskarzonych.

Po zatrzymaniu ujawniono, ze oskarzeni: S. R. (1) i A. B. (1) na dloniach mieli substancje kleista, z krzewow, a
oskarzony D. S. (1) mial zdjeta koszulke, co potwierdza ich prace przy rozdrabnianiu roélin. Powyzsze okoliczno$ci
praktycznie jednoznacznie $§wiadcza o tym, ze przybywali w mieszkaniu w zwigzku z prowadzong plantacja marihuany
i zostali zatrzymani na goracym uczynku, podczas wytwarzania §rodka odurzajacego.

Po trzecie, dla oskarzonych: D. S. (1) i A. B. (1) obecnych w mieszkaniu w dniu 20 lipca 2020r. musialo by¢ jasne,
ze znajduje sie w nim plantacja marihuany. Charakterystyczna won marihuany dochodzaca z tego mieszkania,
jeszcze przed wejSciem do niego funkcjonariuszy, opisywal nawet policjant, §wiadek J. T.. Co wiecej, osoby obecne w
mieszkaniu musialy widzie¢ rozmiary plantacji, stysze¢ szum wentylatorow, a zatem mialy pelng §wiadomosé tego, ze
obecno$¢ w mieszkaniu moze by¢ dla nich obciazajaca, gdyby nie mieli z ta plantacja nic wsp6lnego. Mimo tego, ani D.
S. (1), ani A. B. (1) (jako uprzednio karany, znajdujacy sie na wolnosci po udzieleniu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z kary pozbawienia wolno$ci), nie opuscili mieszkania, lecz w nim przebywali.

Po czwarte, ostatecznie wyjasnienia oskarzonych: D. S. (1) i A. B. (1) o braku zaangazowania w prowadzenie
plantacji marihuany zostaly obalone przez wyniki badan daktyloskopijnych sladéw linii papilarnych zabezpieczonych
podczas $ledczych ogledzin pomieszczen mieszkalnych w K. przy ulicy (...) (k. 374-381, 582-594) oraz opinii z badan
genetycznych §ladow biologicznych zabezpieczonych na miejscu przestepstwa (k. 634-660).

Badania te wykazaly, ze $lady linii papilarnych oskarzonego D. S. (1) zostaly ujawnione na przedmiotach stuzacych do
plantacji (na zewnetrznych powierzchniach wentylatoréw do filtrow walcowych, zewnetrznej pokrywie blendera oraz
folii opakowania po osuszaczu powietrza), natomiast §lady biologiczne oskarzonego A. B. (1) ujawniono wewngtrz
ogrodowej rekawiczki.

Potwierdza to jednoznacznie, ze takze oskarzeni: D. S. (1) i A. B. (1) wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym S.
R. (1) byli zaangazowani w przestepczy proceder, czyli w uprawe i wytworzenie $rodkdéw odurzajacych, a na miejscu
przestepstwa nie znalezli sie przypadkowo w czasie zatrzymania przez policjantow.

II. Jak podkre$lano w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika badz to z niepelnoéci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (btad "dowolno$ci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomosci okre$lonych
dowodow lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodoéw (art. 7), np. blad logiczny
w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodbéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T.
Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkres§lano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybiefi w



zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwoéc
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —
10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierzaé¢ do wykazania jakich konkretnie
uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuécil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popelieniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
innymi slowy moéwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednos$é
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznosci (badz nie) z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscit sie w dokonanej przez siebie ocenie dowoddow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.
947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. III, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).

W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swoich apelacjach obroncy oskarzonych:
D.S. (1) i A. B. (1) nie postawili zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych zarzutéw dotyczacych niewlasciwego odczytania
treSci dowoddéw, bledow logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze sprzecznoSci ustalenn Sadu I instancji ze
wskazaniami wiedzy i zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwa¢ sie takze naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow w tym, ze Sad I
instancji uznal za niewiarygodne wyjaénienia oskarzonego, odrzucajac szereg podanych przez niego okolicznoéci jako
nieistotnych, niewiarygodnych i wynikajace wylacznie z obaw przed odpowiedzialnos$cia karna.

Jak wielokrotnie podkreslano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02
— Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Okregowy we Wroclawiu sprostal, nie
naruszajac takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania niedajacych sie usuna¢ watpliwosci
na korzy$c¢ oskarzonego.

Sad Najwyzszy odnosil sie w szeregu swoich orzeczen do tego jak nalezy rozumiec i stosowa¢é zasade in dubio pro reo.
Jak stwierdzil w jednym z nich: ,Zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) nie ogranicza utrzymanej w granicach
racjonalno$ci swobody oceny dowoddéw. Jezeli zatem z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje wydarzenia, to
nie jest to jeszcze rownoznaczne z zaistnieniem "nie dajgcych sie usung¢ watpliwoéci" w rozumieniu tego przepisu.
W takim wypadku sad jest zobowiazany do dokonania ustalenn wlaénie na podstawie swobodnej oceny dowodow.
Dopiero wtedy, gdy - po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoSci - watpliwoS$ci nie zostang usuniete, nalezy
je wytlumaczy¢ w sposéb korzystny dla oskarzonego. Jezeli jednak sad dokona stanowczych ustalen, to w ogole nie
moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k. (bo wedlug tych ustalen nie ma watpliwoséci), a tylko powstaje kwestia, czy
ustalenia te s prawidlowo dokonane (bez naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow)” (postanowienie SN z dnia
17.12.2003r. sygn. V KK 72/03 - LEX nr 83771).



Podobne stanowisko znajdujemy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 1999r. sygn. IV KKN 714/98: ,Stan
okreslany przez ustawodawce, jako "nie dajace sie usunaé watpliwosci" (art. 5 § 2 k.p.k.), powstaje - jesli pominaé
watpliwo$ci natury nie faktycznej, lecz prawnej - dopiero w nastepstwie oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.). Dopiero
wowczas bowiem mozna stwierdzié, czy watpliwosci w ogoble wystapily, czy byly rozsadne, a nie wydumane, czy i
jakie mialy znaczenie dla kwestii odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢ w sposob
dopuszczalny przez prawo procesowe itp. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna zatem moéwic¢ wowczas,
gdy sad w wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw uznal, ze brak jest watpliwosci, albo
Ze nie maja one znaczenia dla odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego. Jest jednoczesnie dobrym prawem obrony
oskarzonego mnozenie, a nawet wyolbrzymianie na kazdym etapie postepowania takich faktéw i ich ocen, ktore
pozwalaja na powatpiewanie w jego wine, pod warunkiem wszakze nieprzeinaczania faktow (lojalnoéci wobec faktow)”
(Prokuratura i Prawo 2000, nr 4, poz. 8).

W wyniku analizy dowodowej Sad Okregowy ocenil wyjasnienia oskarzonych: D. S. (1), A. B. (1), a takze S. R. (1)
w czesci zaprzeczajacej udzialowi pozostalych oskarzonych w organizacji i prowadzeniu plantacji marihuany, na
tle zeznan wszystkich §wiadkéw, wynikow przeprowadzonych przeszukan, §ledczych ogledzin miejsca przestepstwa,
opinii bieglych oraz zebranej dokumentacji. Zatem Sad Okregowy nie tylko nie podjal watpliwoéci co do wiarygodno$ci
dowodow obciazajgcych oskarzonego, lecz wrecz uznal je za prawdziwe, a wyjasnienia oskarzonego ocenil wylacznie
jako przyjeta linie obrony, obliczona na unikniecie odpowiedzialnoéci karnej. Stusznie zatem Sad Okregowy doszed}
do przekonania, ze oskarzeni: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) wspolnie i w porozumieniu dopuscili sie przestepstwa z
art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. (A. B. (1) w zw. z art. 64 §
1 k.k.) przypisanego im w punktach: I, VII i XII cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanego w punktach:
I, VIi VIII czeSci wstepnej wyroku).

Przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przypisane oskarzonym: S. R.
(1) w punkecie X czescirozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisane w punkcie VII cze$ci wstepnej
wyroku) oraz A. B. (1) w punkcie XIV cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisane w
punkcie IX czesci wstepnej wyroku)

Chociaz oskarzony S. R. (1) nie kwestionowal popehienia przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii przypisanego mu w punkcie X cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisane w punkcie VII cze$ci
wstepnej wyroku), jak rowniez oskarzony A. B. (1) nie kwestionowal popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii przypisanego mu w punkcie XIV czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisane
w punkcie IX cze$ci wstepnej wyroku), to jednak warto zaznaczy¢, ze posiadanie przez nich narkotykéw w znacznych
iloéciach stanowilo kolejny dowdd na przestepcze zaangazowanie w wytwarzanie §rodkéw odurzajacych, zwlaszcza w
odniesieniu do oskarzonego A. B. (1). Potwierdzily to dobitnie zebrane dowody, a mianowicie:

1) posiadanie przez oskarzonego S. R. (1), wbrew przepisom ustawy, znacznej iloéci substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy w iloSci 175,32 gramow o wartosci nie mniejszej niz 5.250 zlotych wykazal material dowodowy
w postaci: wynikow przeszukania mieszkania w K. przy ulicy (...) wynajmowanego przez oskarzonego S. R. (1) oraz
samochodu marki R. (...) nr rej. (...) (k. 8-13, 126-128a), wynikow $Sledczych ogledzin pomieszczenn mieszkalnych
w K. przy ulicy (...) wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 14-15, 16), wynikdw uzycia testera narkotykowego

w celu ustalenia czy susz rolinny ujawniony podczas wymienionego przeszukania odpowiada wlaéciwoéciom
marihuany (k. 29-34) oraz opinii bieglych z badan fizykochemicznych §rodkéw odurzajacych zabezpieczonych podczas
wymienionych czynno$ci Sledczych (k. 84-85, 436-442, 551, 903-904, 996), wynikow §ledczych ogledzin przedmiotéw
zabezpieczonych podczas przeszukania pomieszczen mieszkalnych w K. przy ulicy (...) wraz z dokumentacja
fotograficzna (k. 145-160), opinii z badanh daktyloskopijnych §ladéw zabezpieczonych podczas wymienionych wyzej
ogledzin (k. 201-211, 213, 214-221, 223, 362-364, 366-371, 374-381, 469-470, 582-587, 589-594V), opinii z badan
genetycznych §ladow biologicznych zabezpieczonych podczas Sledczych ogledzin pomieszczen mieszkalnych w K. przy
ulicy (...), (k. 634-660), pisma z (...) Sp. z 0.0. wraz z dokumentami zamo6wienia (k. 349, 464-468), jak rowniez zeznah



$wiadkow: J. T. (k. 79, 929-930), D. S. (5) (k. 461-462, 930), H. K. (2) (k. 473-474, 928-929) i K. L. (k. 515-517,
927-928), jak réwniez wyjasnienia samego oskarzonego S. R. (1) (k. 871);

2) posiadanie przez oskarzonego A. B. (1), wbrew przepisom ustawy, znacznej iloSci substancji psychotropowej w

postaci amfetaminy w ilo$ci 60,68 gramoéw o wartoSci nie mniejszej niz 1.800 zlotych wykazal material dowodowy
w postaci: wynikow przeszukania mieszkania oskarzonego A. B. (1) w K. przy ulicy (...) (k. 17-19), wyniki uzycia
testera narkotykowego w celu ustalenia czy zabezpieczona substancja podczas wymienionego przeszukania odpowiada
wlaéciwo$ciom amfetaminy (k. 35-36), opinii bieglych z badan fizykochemicznych (k. 84-85, 436-442, 551, 996), a
takze wyjasnien samego oskarzonego A. B. (1) (k. 46-47, 871), ktory przyznal sie do tego przestepstwa.

Przestepstwa z art. 300 § 2 k.k., z art. 286 § 1 k.k. oraz z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,
przypisane oskarzonemu D. S. (1) w punktach: III, IV i VI czesci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku (opisanych w punktach II-V czesci wstepnej wyroku)

I. Jak wskazano wyzej, czeSciowo zashugiwaly na uwzglednienie apelacje obroncéw z wyboru oskarzonego D. S. (1):
adw. H. K. (1) i adw. P. M. w cze$ci zarzucajacej obraze prawa materialnego (art 11 § 1 k.k.) dotyczaca kwalifikacji
prawnej czyndw, za ktéore Sad Okregowy w Opolu uznal oskarzonego D. S. (1) winnym w punktach III, IV i VI
czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanych w punktach II-V czeSci wstepnej wyroku), przez uznanie tych
zachowan za odrebne przestepstwa, chociaz stanowily w istocie jedno przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k k.
iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Stusznie takze apelacje obroncow oskarzonego D. S. (1) podnosily watpliwosci co do tego, czy to oskarzony D. S.
(1) podrobil podpisy swojej matki, M. S. na obu umowach, zawartych w zwigzku ze zbyciem samochodu osobowego
marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), objetego postanowieniem Prokuratury (...)w O.z dnia 28
lipca 2020r. sygn. akt (...) o zabezpieczeniu majatkowym. Faktycznie bowiem nie wykonano w tym zakresie czynnoSci
dowodowych poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badan pisma recznego. Jednak wobec tego, ze
na jednej z uméw zawartych w zwiazku z przedmiotowym przestepstwem podpis swojej matki, M. S., oskarzony D. S.
(1) bezwzglednie podrobil, co potwierdzil zreszta w swoich wyjasnieniach nie tylko on sam (k. 110-111, 871), lecz takze
$wiadek S. G. (k. 872-873), to absolutnie nie bylo potrzeby zasiegania opinii bieglego z zakresu pisma recznego, aby
wyjaéni¢ autorstwo podpisu na drugiej umowie, skoro jasne bylo, Ze byl to podpis podrobiony, a M. S. go nie zlozyla
inie zawierala zadnych umoéw z pokrzywdzonym S. G..

Jednocze$nie, zebrany material dowodowy nie pozostawial watpliwosci, ze to oskarzony D. S. (1) byl wlascicielem
samochodu osobowego marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), o szacunkowej wartoSci 23.000,-
zlotych, zatrzymanego w dniu 21 lipca 2020r. jako skladnik majatku podejrzanego D. S. (1) i tego samego dnia
oddanego na przechowanie M. D., w stosunku do ktérego zostalo wydane postanowienie Prokuratury (...) w
O.z dnia 28 lipca 2020r. sygn. akt (...). Nie mialo wiekszego znaczenia to, ze nabyciu tego pojazdu, oskarzony
D. S. (1) dysponowal nim, a takze dokumentami pozwalajacymi na jego przerejestrowanie na inna osobe, pod
warunkiem zawarcia odpowiednich uméw cywilnoprawnych. Nic bowiem nadzwyczajnego w tym, ze w stosunkach
cywilnoprawnych samoch6d osobowy nie jest jeszcze przerejestrowany na rzeczywistego wlasciciela pojazdu. Zreszta,
podejmujac dzialania zmierzajace do zbycia pojazdu, oskarzony D. S. (1) traktowal samochod jako skladnik swojego
majatku, na co stlusznie zwréci uwage Sad I instancji. Uzasadnialo to takze przyjecie, ze zachowanie oskarzonego D.
S. (1) wyczerpalo znamiona wystepku z art. 300 § 2 k.k.

Swiadczyly o tym nastepujace dowody: postanowienie Prokuratury (...) w Opolu z dnia 28 lipca 2020r. sygn. akt (...) o
zabezpieczeniu majatkowym samochodu marki B. o nr rej. (...) (k. 136-138) protokél oddania zabezpieczonego przez
prokuratora pojazdu na przechowanie (k. 74-75), ogloszenie o zamianie samochodéw (k. 477-480), korespondencja
dotyczaca sprzedazy samochodu B. nr rej. (...) (k. 491-511), umowa kupna sprzedazy samochodu B. nr rej. (...) (k.
522), umowa kupna sprzedazy samochodu B. nr rej. (...) (k. 523), jak rowniez zeznania §wiadka S. G. (k. 872-873),
wyniki przeszukania samochodu marki B. o nr rej. (...) (k. 20-22), protokol zatrzymania rzeczy (k. 71-73) i czeSciowo
wyjaénienia oskarzonego D. S. (1) (k. 110-111, 871).



Sad Okregowy w Opolu stusznie zwrocit uwage, ze oskarzony D. S. (1) uzytkowal samochodu marki B. o nr rej. (...),
dysponowal nim jak wlasnym mieniem, traktowal, jako przedmiot swojego majatku. W ogloszeniu (k. 477) umiescit
zapis: ,zamienie swoja bmke”, w protokole przeszukania samochodu marki B. o nr rej. (...), wskazal, ze w §rodku
sq jego rzeczy, co potwierdza, ze on uzytkowal pojazd. Rowniez oferowanie samochodu pokrzywdzonemu S. G.,
korespondencja miedzy nimi, sprzedaz pojazdu, jednoznacznie wskazuja, ze traktowal przedmiotowy jak wlasny,
wladal nim jak swoim, ze byl on skladnikiem jego majatku. Powyzsze, zdaniem Sadu, pozwala na przyjecie, ze swoim
zachowaniem opisanym w wyroku wypelnil rowniez znamiona czynu z art. 300 § 2 k.k.

Wymienione okolicznoéci prowadzily do zmiany zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego D. S. (1) w
ten sposoéb, ze w odniesieniu do przestepstw przypisanych temu oskarzonemu w punktach: III, IV i VI czeSci
rozstrzygajacej (zarzuconych w punktach: II-V czeéci wstepnej) Sad Apelacyjny uznal oskarzonego D. S. (1) za
winnego tego, ze w dniu 28 listopada 2020r. w K., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej oraz w celu
udaremnienia wykonania postanowienia Prokuratury (...) w O.z dnia 28 lipca 2020r. sygn. akt (...), o zabezpieczeniu
majatkowym samochodu osobowego marki B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), o szacunkowej
warto$ci 23.000,- zlotych, zatrzymanego w dniu 21 lipca 2020r. jako skladnik majatku podejrzanego D. S. (1)
i tego samego dnia oddanego na przechowanie M. D., zbyt przedmiotowy pojazd S. G. doprowadzajac go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 20.000,- zlotych, przez wprowadzenie nabywcy w blad, ze
bedacy przedmiotem umowy kupna/sprzedazy pojazdu z dnia 28 listopada 2020 roku , samochdd osobowy marki
B. o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...) jest wolny od wad prawnych, praw oso6b trzecich i nie stanowi
przedmiotu zabezpieczenia, podczas gdy wyzej wymieniony samochod byl przedmiotem zabezpieczenia majatkowego
na mocy postanowienia z dnia 28 lipca 2020r., w nastepstwie czego S. G. dokonal nabycia wyzej wymienionego
pojazdu placac D. S. (1) 20.000,- zlotych, a przy tym oskarzony D. S. (1), w celu uzycia za autentyczne podrobil oraz
postuzyl sie podrobionymi dokumentami w postaci umoéw kupna-sprzedazy pojazdow w nastepujacy sposob:

1) postuzyt sie sfalszowana umowa kupna/sprzedazy z dnia 28 listopada 2020r. dotyczaca pojazdu marki B. o numerze
rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), na ktdrej widnial podrobiony podpis M. S., wymienionej w tym dokumencie
jako sprzedajacej ten samochdd;

2) podrobilumowe kupna/sprzedazy z dnia 28 listopada 2020r. dotyczaca pojazdu marki B. o numerze rejestracyjnym
(...), numerze VIN (...), poprzez podrobienie podpisu M. S., wymienionej w tym dokumencie jako kupujacej ten
samochodu;

tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 286
§ 1k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wedlug stanu prawnego na dzien 30 wrze$nia 2023r. zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wymierzyt
mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci.

Konsekwencja takiej zmiany wyroku byta utrata mocy orzeczenia o karze lacznej wymierzonej oskarzonemu D. S. (1)
w punkcie VII czesci rozstrzygajacej (art. 575 § 2 k.p.k.). Z tego powodu, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1
k.k. polaczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego D. S. (1) w punkcie I czeéci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku oraz w punkcie I podpunkt ,,a” niniejszego wyroku i wymierzono mu kare laczng 4 (czterech)
lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci tego oskarzonego w niniejszej sprawie od dnia 20 lipca 2020r. od godz. 13.55 do dnia 19 pazdziernika 2020r.
do godz. 15.40.

II. Jak juz wyzej wskazano, oskarzony D. S. (1) niewatpliwie byl wlascicielem samochodu osobowego marki B. o nr rej.
(...), ktory byl przedmiotem postanowienia Prokuratury (...) w O.z dnia 28 lipca 2020r. sygn. akt (...) o zabezpieczeniu
majatkowym, kierowanym wlasnie wobec tego oskarzonego, jako podejrzanego (k. 136-138), nastepnie oddanego na
przechowanie M. D., jako osobie godnej zaufania, protokolem oddania zabezpieczonego przez prokuratora pojazdu
na przechowanie (k. 74-75). Z tych wzgledéw nie ulegalo watpliwosci, ze oskarzony D. S. (1), ze wzgledu na swoje
wladciwosci i warunki byl podmiotem przestepstwa z art. 300 § 2 k.k.



Poniewaz jednak w apelacji obronczyni oskarzonego D. S. (1), adw. H. K. (1), podniesiono zarzuty, ze podmiotem
przestepstwa zart. 300 § 2 kk. moze by¢ wylacznie osoba prowadzaca dzialalno$é gospodarcza, a mianowicie
przedsiebiorca, to wypada takze odnieé¢ sie do tych okolicznoéci.

Jak podkre§lano w piS$miennictwie, o ile na gruncie przepisu art. 300 § 1 k.k. wydaje sie uzasadnione twierdzenie,
ze sprawca tego wystepku moze by¢ tylko przedsiebiorca (w tym zarzadca sukcesyjny zmarlego przedsiebiorcy), gdyz
tylko on moze sie znaleZ¢é w sytuacji zagrozenia upadloScia, tj. stanu zagrozenia niewyplacalno$cia w rozumieniu
art. 11 ust. 1—2 prawa upadloéciowego. Tylko w przypadku wystapienia u przedsiebiorcy okreslonych przestanek
prawo obliguje go do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci (art. 21 ust. 1—2a prawa upadlo$ciowego). Co prawda,

zgodnie z art. 491" prawa upadlo$ciowego mozna oglosié¢ takze upadlosé¢ osoby fizycznej — konsumenta, ale w tym

wypadku, zgodnie z art. 491” ust. 1 prawa upadloéciowego, nie stosuje sie art. 21 prawa upadlo$ciowego, czyli nie ma tu
obowiazku zgloszenia przez dtuznika wniosku o upadlo$¢ w przypadku wystapienia ustawowych przestanek. Oznacza
to, ze zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci przez upadlego konsumenta jest wylacznie jego prawem konsumenta,
a nie obowiazkiem, czyli nie zachodzi tu prymat wszczecia postepowania upadlosciowego jako generalnej egzekucji
majacej na celu ochrone intereséw majatkowych wierzycieli (V. Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks karny. Komentarz,
wyd. IV, WKP 2023, teza 3 do art. 300 k.k.).

Odmienna sytuacja zachodzi jednak w odniesieniu do przestepstwa z art. 300 § 2 k.k., ktéry chociaz jest zaliczany
do tzw. przestepstw gospodarczych, to przepis ten chroni kazdy rodzaj wierzytelnosci, ktorej przymusowo wierzyciel
dochodzi od dluznika (por. V. Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks karny. Komentarz, wyd. IV, opublikowano: WKP
2023, teza 3 do art. 300 k.k.; A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, wyd. V, opublikowano: LEX 2010; a takze uchwata
SN z dnia 26 listopada 2003r., sygn. I KZP — 32/03). W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2003r., sygn.
I KZP - 32/03 wskazano przekonujaco, ze uzyte w art. 300 § 2 k.k. okreslenie ,,orzeczenie sagdu lub innego organu
panstwowego" nie jest ograniczone tylko do orzeczen dotyczacych wierzytelnoSci wynikajacych ze stosunku prawnego,
ktorego jedna ze stron jest podmiot obrotu gospodarczego" (OSNKW 2004, nr 1, poz. 3).

Nie ma tu wiec znaczenia, czy dluznik i wierzyciel lub chociaz jeden z nich maja status przedsiebiorcy (por.
postanowienie SN z dnia 24.01.2013r., sygn. I KZP — 22/12, OSNKW 2013/3, poz. 20; odmiennie SN w uchwale z
dnia 26.11.2003r., sygn. I KZP - 32/03, OSNKW 2004/1, poz. 3, gdzie przyjeto, ze chodzi tu o majatkowe stosunki
prawne, w ktdrych chociaz jedna ze stron jest przedsiebiorca). Dla bytu przestepstwa nie ma znaczenia, czy status
nowego lub kolejnego dluznika uzyskano pézniej niz powstanie dtugu lub status ten uzyskano obok dluznika ze
stosunku podstawowego. Oznacza to, ze dluznikiem jest takze poreczyciel, gwarant lub podmiot przystepujacy do
istniejacego dlugu. Przez dluznika nalezy takze rozumieé tzw. dtuznika rzeczowego, ktéry odpowiada za dtug tylko z
okres$lonego skladnika swojego majatku (np. z uwagi na zastaw, hipoteke, por. V. Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks
karny. Komentarz, wyd. IV, WKP 2023, teza 3 do art. 300 k.k. oraz wyrok SN z dnia 12.04.2018r., sygn. Il KK — 411/17,
OSNKW 2018, nr 9, poz. 58, teza nr 1).

Niezwykle istotne wydaje sie przyjecie wyktadni rozszerzajacej pojecia dluznika i ,jego wierzyciela” wyrazonej w tezie
2 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018r., sygn. IT KK — 411/17, wedle ktérej dluznikiem w rozumieniu art.
300 k.k. jest takze osoba trzecia, w stosunku do ktorej wierzyciel pierwotnego dluznika wystapil ze skarga paulianska.
Jak stusznie stwierdzil Sad Najwyzszy: ,z treéci art. 527 k.c. oraz z natury skargi paulianskiej wynika, ze w przypadku
uznania przez sad danej czynnoSci za bezskuteczna wzgledem wierzyciela, wierzyciel ten uzyskuje prawo do egzekucji
z przedmiotow majatkowych osoby trzeciej, ktére na skutek czynnoéci uznanej za bezskuteczng wyszly z majatku
dluznika. W rezultacie wiec, osoba trzecia, ktora stala sie wlascicielem mienia w wyniku dokonania tej czynnosci przez
dluznika, przy uwzglednieniu, ze miata lub powinna mie¢ wiedze co do pokrzywdzenia wierzyciela, staje sie rowniez
dluznikiem wierzyciela w rozumieniu art. 300 § 2 k.k.” (OSNKW 2018, nr 9, poz. 58). Przy czym w kazdym wypadku
tzw. dluznika rzeczowego przedmiotem wykonawczym w rozumieniu art. 300 k.k. moze by¢ tylko mienie obciazone
lub objete skargg paulianska.



Z tych przyczyn, Sad odwolawczy opowiedzial sie za wykladnig pojecia podmiotu zdolnego do popelnienia
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k., nie ograniczajacego sie wylacznie do osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza
(przedsiebiorcy).

Zarzuty odnoszace sie do prawidlowosci kar wymierzonych oskarzonym: D. S. (1), S. R. (1) i A. B.
(1) za przypisane przestepstwa, a takze kar tacznych (oceniane takze zgodnie z domniemaniem co
do zakresu apelacji z art. 447 § 1 k.p.k.)

Oceniajac kary wymierzone ostatecznie oskarzonym: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) za przypisane przestepstwa, a
takze kary laczne, po zmianach wyroku dokonanych przez Sad Apelacyjny, nalezy uznadé, ze sa to kary sprawiedliwe i
prawidlowo realizujace dyrektywy wymiaru kary z art. 53 § 11 2 k.k.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w Opolu umotywowal orzeczenia o karach jednostkowych,
oddzielnie przedstawiajac argumentacje co do kazdego z przypisanych przestepstw. Ocena ta jest prawidlowa, a
wymierzone kary jednostkowe uwzgledniaja stopien spolecznej szkodliwosci popelionych przez oskarzonych: D.
S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) przestepstw (co do oskarzonego D. S. (1) zmodyfikowanych przez przyjecie, ze dopuscit
sie jednego przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 k.k. i art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w miejsce
czynéw przypisanych mu w punktach: III, IV i VI czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanych w punktach
II-V czeSci wstepnej wyroku). , przez uznanie tych zachowan za odrebne przestepstwa, chociaz stanowily w istocie
jedno przestepstwo. Orzeczone ostatecznie kary jednostkowe, a takze kary laczne uwzgledniaja wszelkie okolicznoéci
przedmiotowe i podmiotowe czynéw, oceniane wedlug kryteriow z art. 115 § 2 k.k., jak réwniez wlasciwoSci i warunki
osobiste kazdego z oskarzonego, ich sposob zycia przed przestepstwem i zachowanie po przestepstwie, jak rowniez
status dotychczas niekaralnych oskarzonych: D. S. (1) (k. 285, 562-563, 671, 1118) i S. R. (1) (k. 129, 560, 713, 1117),
natomiast wielokrotna uprzednig karalno$é¢ oskarzonego A. B. (1) (k. 287-288, 527-536, 565-567, 568-574, 1113-1116)
ifakt popelnienia przez tego ostatniego przestepstwa w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. jak réwniez zachowanie
wbrew obowigzkom wynikajacym z warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Uwzgledniono przy tym dane z wywiadéw $§rodowiskowych dotyczacych oskarzonych: D. S. (1) (k. 350-351, 692) i S.
R. (1) (k. 354-355, 693) i A. B. (1) (k. 356-357, 694), a takze opinie sgdowo-psychiatryczne dot. S. R. (1) (k. 696-701)
iD. S. (1) (k. 706-712).

Prawidlowo$¢ orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci potwierdzaly dane wynikajace z opinii o oskarzonych: D. S.
(1) (k. 1119-1121) i S. R. (1) (k. 1139) przekazane przez jednostki penitencjarne, w ktérych byli osadzeni podczas
tymczasowego aresztowania, a takze opinii o oskarzonym A. B. (1) podczas odbywania kary pozbawienia wolno$ci (k.
1122-1123). Zaden z oskarzonych nie byl uczestnikiem podkultury przestepczej, natomiast generalnie przestrzegali
zasad regulaminowych. Oskarzeni: D. S. (1) i S. R. (1) nie byli nagradzani regulaminowo i karani dyscyplinarnie,
natomiast oskarzony A. B. (1) by} 12-krotnie nagradzany regulaminowo i 3-krotnie zostal ukarany dyscyplinarnie.

Co do przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani w zw. z art. 11 § 2 k.k. slusznie
wymierzono oskarzonym: D. S. (1) i S. R. (1) kary po 3 (trzy) lata pozbawienia wolno$ci oraz 500 stawek dziennych
grzywny okre$lajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, natomiast oskarzonemu A. B. (1) dodatkowo w
zw. z art. 64 81 k.k. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci oraz 500 stawek dziennych grzywny okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych. Kary te byly adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oraz
zawinienia oskarzonych, uznajgc za zasadne wymierzenie kar w dolnym ich zakresie. Wymierzajac A. B. stosunkowo
nieznacznie kare surowsza Sad mial na uwadze jego uprzednia karalnoé¢ oraz dzialanie w warunkach powrotu do
przestepstwa oraz wyniki wywiadu kuratora sadowego, negatywna opinie, jak réwniez zachowanie wbrew warunkom
przedterminowego zwolnienia. Jednocze$nie, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w
celu wzmocnienia wychowawczego celu kary, orzeczono wobec oskarzonych: D. S. (1), S. R. (1) i A. B. (1) nawiazki po
3.000 zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...) Zaktad Opieki Zdrowotnej (...) Osrodek (...) w Z..



Co do przestepstw z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii polegajacych na posiadaniu narkotykéw
(amfetaminy), prawidlowo wymierzono oskarzonym: S. R. (1) i A. B. (1) kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci, w
granicach dolnej granicy ustawowegho zagrozenia.

W odniesieniu do przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., art. 300 § 2 kk. i art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
przypisanego oskarzonemu D. S. (1) ostatecznie przez Sad odwolawczy, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 kk. wedlug stanu prawnego na dzien 30 wrzesSnia 2023r. zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wymierzono mu kare
2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoSci. Wymiar tej kary respektuje zakaz reformationis in peius z art. 434 § 11 2
k.p.k., zwazywszy na kierunek wniesionych srodkéw odwolawczych, a takze uwzglednia spoleczng szkodliwo$é tego
przestepstwa zwigzana z brakiem poszanowania porzadku prawnego, rozstrzygnie¢ organdéw panstwowych, okazania
im lekcewazenia, dzialaniem przeciwko réznym dobrom chronionym, w tym wiarygodnoSci dokumentéw oraz
prawidlowemu obrotowi cywilnoprawnemu, a takze niskie pobudki dzialania sprawcy (z zamiarem oszukania innej
osoby w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej). Wydaje sie takze sprawiedliwe, ze wzgledu na walor wychowawczy dla
oskarzonego i odwrocenie niekorzystnych, bezprawnych skutkow jego zachowania dla pokrzywdzonego, zobowigzanie
oskarzonego D. S. (1) na podstawie art. 46 § 1 k.k. do naprawienia wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody.

Ocena Sadu Okregowego co do orzeczonych kar, uzupelniona przez Sad odwolawczy, wydaje sie kompleksowa, jako
uwzgledniajaca wszelkie dyrektywy kary z art. 53 § 11 2 k.k., a zatem cele wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku
do oskarzonego, jak réwniez cele w zakresie spolecznego oddzialywania kary.

Zaakceptowano takze ostatecznie wymiar kary lacznej orzeczonej pierwotnie przez Sad I instancji wobec oskarzonego
D. S. (1). Konsekwencja zmiany wyroku byla utrata mocy orzeczenia o karze lacznej wymierzonej oskarzonemu D. S.
(1) w punkcie VII czeéci rozstrzygajacej (art. 575 § 2 k.p.k.). Z tego powodu, na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1
k.k. polaczono kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wobec oskarzonego D. S. (1) w punkcie I czesci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku oraz w punkcie I podpunkt ,,a” niniejszego wyroku i wymierzono mu kare laczng 4 (czterech)
lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci tego oskarzonego w niniejszej sprawie od dnia 20 lipca 2020r. od godz. 13.55 do dnia 19 pazdziernika 2020r.
do godz. 15.40.

Prawidlowe byly takze kary laczne orzeczone w stosunku do pozostalych oskarzonych: S. R. (1) w wymiarze 3 (trzech)
lati 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, a A. B. (1) w wymiarze 4 (czterech) lati 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Kary w tej postaci uwzgledniaja zwigzek podmiotowy i przedmiotowy miedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami.
Przez zwiazek ten rozumie sie przede wszystkim podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje
oraz czas popelienia kazdego z nich. Nie bylo podstaw do dalszego tagodzenia kar lacznych, czego domagali sie
obroncy wszystkich oskarzonych, w tym wymierzenia kar z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Kary w tej
postaci absolutnie nie bylyby sprawiedliwe i nie spelnialyby celow kary okre$lonych w art. 53 § 11 2 k.k., aby wyrobic
w oskarzonych przekonanie, Ze przestepstwo sie nie oplaca, a ich czyny zostaly napietnowane.

Nalezy przypomnie¢, ze wielokrotnie zwracano uwage w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych, jaki
kryteria musza by¢ spelnione, aby uzna¢ kare za razaco niewspolmierng. W wyroku Sadu Najwyzszego w skladzie 7
sedziéw z dnia 9 stycznia 1973r., sygn. V KRN — 474/72 stwierdzono, ze ,razaca niewspdélmiernoé¢ kary wystepuje
wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposob stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisywanego czynu
oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze szczegdlnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych.
Pojecie niewspdlmiernoéci razacej oznacza znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowac
dysproporcje miedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwg (zasluzong). Przeslanka razacej niewsp6lmierno$ci kary
jest speliona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznoéci sprawy, ktére powinny mieé¢ decydujace
znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyja¢, iz zachodzi wyrazna rbéznica miedzy karg wymierzona a kara,
ktéra powinna zostaé wymierzona w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo” (OSNKW 1973, nr 6, poz. 76).



Z kolei, Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia z dnia 30 maja 2003r. sygn. II AKa — 163/03 dal wyraz temu,
ze ,nie kazda r6znica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ zarzut razacej niewspotmiernosSci kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k., ale tylko taka, kt6ra jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspdéhmierna w stopniu nie dajacym
sie zaakceptowac. Niewspolmierno$é razaca to znaczna, "bijaca w oczy" ro6znica miedzy kara wymierzong, a kara
sprawiedliwg, zastuzong” (OSA 2003, z. 11, poz. 113).

Takie nieusprawiedliwione dysproporcje w wymierzonych wobec oskarzonych karach nie zachodza.

Orzeczenia o kosztach postepowania

Zasadzono od wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu Pafistwa przypadajace na nich koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze odpowiednio:

a) od oskarzonego D. S. (1) w wysokoSci 2.406,70 (dwoch tysiecy czterystu szeéciu 70/100) zlotych, na co sklada sie
6,70 zlotych tytulem 1/3 zryczaltowanych wydatkow Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 2,400,- zlotych oplaty
za obie instancje;

b) od oskarzonych: S. R. (1) i A. B. (1) (B.) w wysokosci po 2.406,70 (dwa tysiace czterysta sze$¢ 70/100) zlotych, na
co sklada sie po 6,70 zlotych tytulem 1/3 zryczaltowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz po
2,400,- zlotych tytulem oplat za druga instancje.

Orzeczenia te znalazly oparcie w przepisach art. 636 § 1 k.p.k. orz art. 634 k.p.k., a takze art. 2 ust. 1i art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2023r., poz. 123 z pdzniejszymi
zmianami). W zakresie tego rozstrzygniecia uwzgledniono stan osobisty rodzinny i majatkowy oskarzonych oraz ich
mozliwo$ci zarobkowe, takze w zakresie orzeczonej bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

Jaroslaw Mazurek Boguslaw Tocicki Artur Tomaszewski




