Sygnatura akt IT AKa 49/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Piotr Kaczmarek

Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki (spr.)

SSA Andrzej Szliwa

Protokolant: Katarzyna Szypula

przy udziale Artura Joniczyka prokuratora Prokuratury (...)
Ppo rozpoznaniu 9 marca 2023 r.

sprawy wnioskodawcy R. B.

o odszkodowanie i zados$céuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 21 grudnia 2022 r. sygn. akt III Ko 711/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwwa na rzecz wnioskodawcy
R. B. dodatkowo 30.000 (trzydziesci tysiecy) zlotych, tytulem odszkodowania za niestuszne
pozbawienie wolnosci, wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 9 marca 2023r., ponad
odszkodowanie zasgdzone wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 21 grudnia 2022 r.
sygn. akt III Ko 711/22;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy R. B. 240 zl tytulem poniesionych kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Mimo wymogoéw okre§lonych w przepisie art. 99a § 1 k.p.k., a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie wzoréw formularzy uzasadnienr wyrokdéw oraz sposobu ich
wypehiania (Dz.U z 2019r. poz. 2349), w niniejszej sprawie odstgpiono od opracowania uzasadnienia wyroku sadu
odwolawczego na formularzu UK, sporzadzajac uzasadnienie wyroku w sposob tradycyjny. Odstepstwo od tej zasady
podyktowane zostalo konieczno$cia zagwarantowania stronom postepowania prawa do rzetelnego procesu, ktory
obejmuje takze postepowanie odwolawcze, a to w kontekscie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw i
Podstawowych Wolnosci.

Forma oraz tre$¢ formularza w realiach niniejszej sprawy skutkowataby niemoznoscia dotrzymania konwencyjnego
standardu rzetelnego procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego przedstawione w wyroku z dnia 11
sierpnia 2020r. (sygn. akt I KA 1/20), w ktory to, w §lad za prof. P. H. (por. ,Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka



i Podstawowych Wolno$ci, Komentarz, tom I red. L. Garlicki, Warszawa 2010, str. 305-306) uznal, ze ,,wprawdzie
prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika wprost z art. 6 Konwencji, jest jednak oczywiste,
ze skoro w systemie prawa polskiego umieszczono prawo do zaskarzenia wyroku wydanego w pierwszej instancji,
to takie panstwo — strona Konwencji przewidujac mozliwo$¢ wniesienia apelacji od wyroku, musi zapewnié¢ do niej
skuteczny dostep, a co za tym idzie musi gwarantowaé odpowiednimi instrumentami procesowymi rzetelno$¢ samego
postepowania odwolawczego”, a w konsekwencji, iz ,aby nie doszto do naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu
sadowego (na etapie odwolawczym) opisanego w art. 6 ust. 1 EKPC, tak, jak jest on ujmowany i ttumaczony przez
orzecznictwo (...), zwlaszcza ze w systemie prawa polskiego istnieje nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (kasacja),
ktéry moze by¢ oparty na naruszeniu prawa procesowego (w tym naruszeniu art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k.), konieczne jest by kontrola ta w aspekcie standardu konwencyjnego realizowana byla przez sad
odwolawczy, jak tez i Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego”. Nie ulega przeciez watpliwoSci, iz
kontrola ta moze by¢ dokonana jedynie poprzez zapoznanie sie z argumentami sadu, przemawiajacymi za przyjetym
rozstrzygnieciem. Tym samym jako$¢ uzasadnienia wyroku jest istotnym elementem prawa. Obligatoryjne nakazanie
sporzadzenia uzasadnienn w formie formularzy (art. 99a § 1 k.p.k.), nie dawaloby w realiach niniejszej sprawy
wlaéciwego instrumentarium procesowego dla zrealizowania standardu prawa do rzetelnego procesu i skutkowaloby
niemozno$cia rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie w toku postepowania do kazdego istotnego argumentu
zawartego w apelacji, a przede wszystkim przedstawienia konkluzji, ktore dla stron bylyby czytelne i wskazywalyby w
jaki spos6b dany wniosek zostal wyprowadzony.

Uzasadnienie stanowiska tut. Sgdu stanowia nadto orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz (...). Zwazy¢ bowiem
nalezy, ze w sytuacji, kiedy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, iz ,umowa miedzynarodowa ratyfikowana za
uprzednig zgoda wyrazona w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowa”
oraz wobec jednoczesnego stwierdzenia, ze formularz nie pozwala na realizowanie obowiazku wynikajacego z art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. zart. 433 § 11 2 k.p.k. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia formularzowego okazalo sie konieczne.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob tradycyjny znajduje oparcie w stanowisku Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonym w wyroku z dnia 19.12.2006r. w sprawie P 37/05 (OTK-A 2006/11/177). Stosowany zatem wprost przepis
art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw i Podstawowych Wolnoéci (Dz.U z 1993r., poz. 61, poz. 284 ze zm.) obliguje
sad drugiej instancji do odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego — na tle konkretnej sprawy —
argumentu. Tym samym brak odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu
(tak m.in. ETPC w wyroku z 9.12.199r. Riuz Torija przeciwko Hiszpanii, A. 303-A, w: M.A. Nowicki: ,,Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, Orzecznictwo, tom 1, Zakamycze 2001, s. 515- 516 i SN w wyroku z 16.01.2007r., sygn. akt
VKK 328/06, z 6.04.2011r., sygn. akt V KK 368/10 i inne). Podobne stanowisko przedstawil Trybunal Konstytucyjny
na tle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wskazujac ze uzasadnienie orzeczen jest decydujacym komponentem prawa
do rzetelnego procesu sadowego i podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ wyzszej instancji, bowiem
dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z 16.01.2006r., sygn. SK 30/05,
OTK-A 2006, nr 1 poz. 2, teza 4.3 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac takze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w sprawie P
37/05 oraz Sadu Najwyzszego przedstawione w sprawie I KA 1/20, formulujace obowigzek sadu odwolawczego do
kazdorazowej oceny, w zwiazku z kategorycznym brzmieniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k,, czy
w danej sprawie moze sporzadzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2, nie naruszajac podstawowych
gwarancji strony do rzetelnego procesu odwotawczego, Sad Apelacyjny w sprawie omawianej odstapil od sporzadzenia
uzasadnienia w formie przewidzianej w art. 99a § 1 k.p.k.

Whnioskiem z dnia 17 listopada 2022r. R. B. domagal si¢ zasadzenia na jego rzecz kwoty 1.271.435,26 zt
tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 393.988,06 zt tytulem odszkodowania doznanych przez
jego ojca J. B. na skutek pozbawienia go wolno$ci w okresie od 05.08.1952 r. do 08.06.1955 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, w zwiazku z jego dzialalnoS$cia na rzecz

niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.



Wuyrokiem z dnia 21 grudnia 2022r. sygn. akt II1 Ko — 711/22 Sad Okregowy we Wroclawiu:

I. na podstawie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 z pdZniejszymi
zmianami) zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy R. B. kwote 850 163,92 zt (osiemset pie¢dziesiat tysiecy
sto szeStdziesiat trzy zlote i 92/100) tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania, w tym odszkodowania w kwocie
163,92 zl, za doznane krzywdy wynikle z wydania i wykonania orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie;

I1. dalej idace zadania wnioskodawcy oddalil;
III. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy R. B. zwrot kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 240 zk;
IV. zwolnil wnioskodawce od ponoszenia kosztéw postepowania zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez pelnomocnika wnioskodawcy R. B., r.pr. K. S., w czeSci
tj. co do punktu II oddalajgcego dalej idace zadanie wniosku o zado$éuczynienie i odszkodowanie, tj. ponad kwote
850.000,00 z} tytulem zado§éuczynienia oraz ponad kwote 163,92 z} tytulem odszkodowania na rzecz wnioskodawcy.
W apelacji zarzucono:

- w zakresie odszkodowania:

1. w oparciu o art. 438 pkt 1a) k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art.
552 § 1k.p.k. poprzez ich bledng wykladnie na skutek bezpodstawnego uznania, ze w niniejszej sprawie brak podstaw
do przyznania odszkodowania za wykonywane prace przymusowe, poniesionych kosztéw obrony oraz utraconych
zarobkow, podczas gdy w okolicznoSciach sprawy wniosek taki jest stuszny i zasadny, a nadto wnioskodawca wykazal
utrate i poniesienie tych kosztow oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a doznanymi represjami;

2. w oparciu o art. 438 pkt 2) k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia,
art. 322 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy
udowodnienie wysoko$ci szkody materialnej doznanej przez ojca wnioskodawcy z uwagi na znaczny uptyw czasu od
zaistnienia zdarzenia odszkodowawczego, a w konsekwencji zniszczenie istotnego dla wykazania wysokoSci szkody
materialu dowodowego, bylo niemozliwe;

- w zakresie zadoséuczynienia:

3. w oparciu o art. 438 pkt 3) k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat
wplyw na jego tre$c¢ skutkujacy niewla$ciwym uznaniem, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy suma adekwatng
i proporcjonalna zadoSéuczynienia za krzywde doznana przez J. B. na skutek pozbawienia go wolnosci w okresie
od 05.08.1952 . do 08.06.1955 . jest kwota 850.000,00 zl, pomimo, iz jest to kwota niewspdlmierna do rozmiaru
doznanych przez ojca wnioskodawcy krzywd i cierpien, ich intensywnosci i nieodwracalnego charakteru, zas te
wzgledy przemawiaja za zasadzeniem na rzecz wnioskodawcy znacznie wyzszej kwoty zado$¢uczynienia;

4. w oparciu o art. 438 pkt 2) k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie i nieuwzglednienie we wlasciwy sposéb wszystkich istotnych okolicznosci,
wynikajacych z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ktore mialy wplyw na wymiar krzywd J. B,
a w konsekwencji na wysoko$¢ zado$¢uczynienia, w szczegdlno$ci czasu i sposobu w jaki zostal zatrzymany oraz
traktowany w trakcie osadzenia wnioskodawca, dlugiego niemal 3-letniego okresu izolacji, bardzo mlodego wieku
ojca wnioskodawcy, bardzo zlych warunkéw osadzenia, osadzenia wraz z wieZzniami kryminalnymi, stosowania wobec
ojca wnioskodawcy niedozwolonych metod $ledczych, stosowania wobec ojca wnioskodawcy przemocy, rozlaki z
rodzing towarzyszacego mu strachu o siebie i rodzine, poczucia izolacji, niepewnosci co do okresu trwania pozbawienia
wolnoéci, braku odpowiedniej opieki medycznej, niemozno$ci kontynuowania nauki i zatrudnienia, zmuszenia do
wykonywania ciezkich przymusowych prac fizycznych, negatywnego wplywu tych wydarzen na jego zdrowie fizyczne



i psychiczne oraz okolicznoéci, iz ojciec wnioskodawcy po odzyskaniu wolno$ci nie mogl podjaé zatrudnienia z uwagi
na swoj stan zdrowia;

- z ostrozno$ci procesowe;j:

5. w oparciu o art. 438 pkt 1a) k.p.k. obraze przepisoéw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c.
oraz art. 448 k.c., w zbiegu z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, poprzez ich bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze
kwota zado$éuczynienia w wysokoéci 850.000,00 zt jest kwota odpowiednia w przypadku krzywd J. B. doznanych na
skutek pozbawienia go wolno$ci w okresie od 05.08.1952 r. do 08.06.1955 1. oraz niewskazanie, w jaki sposob i na
jakiej podstawie Sad I instancji ustalit wysoko$é zado§éuczynienia w kwocie 850.000,00 zl.

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik wnioskodawcy wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty 421.435,26 z} (slownie:
czterysta dwadzieécia jeden tysiecy czterysta trzydziesci pieé¢ ztotych 26/100) tytulem zadoécuczynienia za doznang
przez ojca wnioskodawcey krzywde na skutek pozbawienia go wolno$ci w okresie od 05.08.1952r. do 08.06.1955r. wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty 393.824,14 z} (slownie:
trzysta dziewiecdziesiat trzy tysiace osiemset dwadzieécia cztery zlote 14/100) tytulem odszkodowania za doznang
przez ojca wnioskodawcy krzywde na skutek pozbawienia go wolno$ci w okresie od 05.08.1952r. do 08.06.19551. wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

3. wzglednie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy R. B., r.pr. K. S., nie zaslugiwala na uwzglednienie w zakresie zarzutow
zwigzanych z rozstrzygnieciem o zado$cuczynieniu. Okazala sie natomiast cze$ciowo zasadna w odniesieniu do
odszkodowania naleznego wnioskodawcy.

I. Kwestia zado$éuczynienia:

Z uwagi na to, ze zarzuty sformulowane w pkt 3-5 apelacji dotycza w istocie zakwestionowania wysoko$ci zasadzonego
zado$éuczynienia, dlatego w odniesieniu do tej cze$ci skargi, w celu unikniecia powtérzen, niezbedne bedzie
przedstawienie wspo6lnego stanowiska w zakresie tychze zarzutow.

W pkt 3 apelacji zarzucono bowiem blad w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.), ktéry — w ocenie
pelnomocnika — skutkowal niewlaSciwym przyjeciem, ze odpowiedniag kwota zado$¢uczynienia jest 850.000,00 zt.
W pkt 4 apelacji zarzucono obraze przepiséw postepowania, tj. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie i nieuwzglednienie
we wlaSciwy sposob wszystkich istotnych okolicznosci wynikajacych z materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, co mialo wplyw na wymiar krzywd J. B., a w konsekwencji na wysoko$¢ zado$¢uczynienia. Wreszcie w pkt
5 podniesiono obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c., w
zbiegu z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzezich btedna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze kwota zado$cuczynienia
w wysokosci 850.000,00 zl jest kwotg odpowiednia w przypadku krzywd doznanych przez J. B..

Wszystkie te zarzuty kwestionujg zatem wysoko$¢ zasgdzonego zado$éuczynienia i formuluja przekonanie, ze
caloksztalt ujawnionych okoliczno$ci przemawia za zasadzeniem na rzecz wnioskodawcy znacznie wyzszej kwoty z
tego tytulu. Pelnomocnik domaga sie przy tym precyzyjnego wykazania na jakiej podstawie Sad I instancji ustalil
wysoko$¢ zadoSéuczynienia w kwocie 850.000,00 zl.



Odnoszac sie do tych zarzutéw, nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze pelnomocnik nie wykazal w zZadnej mierze, iz
zaskarzony wyrok jest dotkniety w omawianym zakresie uchybieniami co do ustalonego stanu faktycznego czy obraza
przepisoOw prawa materialnego i procesowego.

Przede wszystkim zarzut obrazy prawa materialnego jest dopuszczalny wylacznie, gdy jego autor nie kwestionuje
poczynionych ustalen faktycznych. Pelnomocnik wnioskodawcy w istocie ustalenia te podwaza, domagajac sie innej
— zgodnej z oczekiwaniami wnioskodawcy — oceny okoliczno$ci wplywajacych na wymiar zadoSéuczynienia. Obraza
prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony i nie zastosowano
do niego wlaéciwego przepisu. Sytuacja ta w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Nie sposob przyznat takze racji pelnomocnikowi wnioskodawcy, ze Sad I instancji wydajac zaskarzone orzeczenie
naruszyl dyspozycje art. 410 k.p.k. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku przekonuja bowiem, ze Sad ten wzial po
uwage wszystkie ujawnione na rozprawie dowody i wynikajace z nich okolicznosci, o ktérych mowa w pkt 4 apelacji
— to jest kwestie czasu i sposobu w jaki ojciec wnioskodawcy byl traktowany w trakcie niemalze trzyletniej izolacji,
jego mlodego wieku, osadzenia wraz z wiezniami kryminalnymi, stosowania wobec niego niedozwolonych metod
Sledczych, braku odpowiedniej opieki medycznej, niemoznos$ci kontynuowania nauki i zatrudnienia, zmuszenia do
wykonywania ciezkich przymusowych prac fizycznych, czy tez negatywnego wplywu tych wydarzen na jego zdrowie
fizyczne i psychiczne. Wszystkie wskazane w apelacji okolicznoéci zostaly zatem uwzglednione przy orzekaniu o
wysokosci zadoSéuczynienia. Pelnomocnik nie wykazal, ze Sad I instancji w spos6b wybiorezy wskazal elementy stanu
faktycznego, ktore powinny by¢ wziete pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zado$§éuczynienia, co w konsekwencji
mogloby prowadzi¢ do zbagatelizowania rozmiaru krzywdy represjonowanego, czy tez nie nadal ujawnionym
okoliczno$ciom wlasciwego znaczenia. Nie stanowi naruszenia art. 410 k.p.k. dokonanie niezgodnej z oczekiwaniami
wnioskodawcy oceny dowodow przeprowadzonych lub ujawnionych na rozprawie (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2002 r., sygn. akt V KKN 34/01, LEX numer 53912).

Formulujgc przy tym zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, pelnomocnik pomija, ze blad w ustaleniach faktycznych
(error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktory wynika badz to z niepelno$ci postepowania dowodowego
(tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad "dowolnosci"). Moze on wiec
by¢ wynikiem nieznajomosci okre$lonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie
dowodow (art. 7), np. blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodow, danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okreslonych twierdzenn dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie
nieudowodnionych itd. (T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,—
S. 1133-1134). Zarzut ten nie moze wiec ogranicza¢ sie wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez
Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit
sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Z ugruntowanego orzecznictwa jednoznacznie wynika, ze
mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku
o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. W niniejszej sprawie podnoszone w apelacji zarzuty maja
charakter w calo$ci polemiczny i nie wskazuja na jakiekolwiek uchybienia popelnione przez Sad I instancji, ktore
dyskwalifikowalaby poczynione zasadnicze ustalenia faktyczne w zakresie ustalenia naleznej kwoty zado$c¢uczynienia.

Co za$ tyczy sie samej wysokoSci zasadzonego zado$cuczynienia, nalezy przypomnie¢, ze ma ono forme jednorazowego
Swiadczenia pienieznego, ktére pelni funkcje kompensacyjna. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c., suma zado$c¢uczynienia
powinna by¢ odpowiednia, a wiec powinna odzwierciedla¢ w pelni rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é, czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw i inne okolicznoéci, ktérych
nie spos6b wymienié¢ wyczerpujaco (por. m.in. wyroki SN: z 30.01.2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/2, poz. 40;
z 27.02.2004 1., V CK 282/03, LEX nr 183777). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze wysoko§é
zado$éuczynienia powinna by¢ z jednej strony odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage
emocjonalng, naruszonag przez doznane cierpienia psychiczne, ale z drugiej strony — utrzymana w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyroki SN: z
14.02.2008 r., Il CSK 536/07, LEX nr 461725, z glosa K. Ludwichowskiej, OSP 2010/5, poz. 47, s. 339; Z 26.02.1962



r., IVCR 902/61, OSNCP 1963/5, poz. 107; Z 24.06.1965 1., I PR 203/65, OSPiKA 1966/4, poz. 92; z 10.03.2006 .,
IV CSK 80/05, OSNC 2006/10, poz. 175). Zasadzona w niniejszej sprawie kwota zado§éuczynienia, tym kryteriom
odpowiada.

Orzekajac o wysokoSci zado$éuczynienia, Sad I instancji mial na uwadze nie tylko niemalze trzyletni okres
pozbawienia wolnoéci ojca wnioskodawcy oraz warunki w jakich przebywal (przeludniona cela, izolacja z osobami
skazanymi za czyny o charakterze niepolitycznym, trudne warunki socjalne, obowiazek przymusowej wycienczajacej
pracy, brak opieki medycznej, przestuchania w trakcie ktérych znecano sie nad osadzonymi), ale takze negatywne
skutki tejze izolacji dla jego zdrowia psychicznego i fizycznego. Na te same okolicznosci powoluje sie w apelacji
pelnomocnik wnioskodawcy, domagajac sie zasadzenia na rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty 421.435,26 zt (slownie:
czterysta dwadzieScia jeden tysiecy czterysta trzydzieSci pie¢ zlotych 26/100) wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Pelnomocnik pomija jednak, ze z uwagi na
niezmierzalny charakter zado$éuczynienia, jego wysoko$¢ zalezy od uznania sedziowskiego i o ile nie jest to kwota
niewspoétmiernie nieodpowiednia, tj. razaco zawyzona lub zanizona, to co do zasady nie powinna by¢ przedmiotem
ingerencji w postepowaniu odwolawczym. Zarzut wadliwego okreslenia wysokoSci zado$cuczynienia moze byc
uwzgledniony jedynie w sytuacjach, w ktérych przyznane zado$¢uczynienie w sposéb oczywisty i razacy nie odpowiada
okolicznoSciom wystepujacym w danej sprawie, a wiec jest niewspolmierne do stopnia i dtugotrwaloéci krzywd
doznanych przez represjonowanego (zob. m.in. postanowienia SN: z 18 grudnia 2012 r., III KK 275/12, LEX nr
1232288; z 9 lipca 2014r., II KK 166/14, LEX nr 1488900; z 19 pazdziernika 2010 r., II KK 196/10; z 27 czerwca
2019 r., V KK 276/19; z 30 lipca 2020 r., V KK 556/19). Pelnomocnik nie wykazal w zZadnej mierze, ze orzeczona
kwota zado$éuczynienia nie jest adekwatna do cierpien ojca wnioskodawcy, nie odpowiada spolecznemu poczuciu
sprawiedliwoéci i ma charakter symboliczny. Odmienne stanowisko co do wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia
wyrazone w apelacji, to tylko subiektywna ocena tych samych okoliczno$ci i dowodéw, ktéra nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Skuteczne nie moze by¢ nadto zestawianie zasadzonej kwoty z wysokoScig zado$cuczynien orzekanych w innych
postepowaniach. Kazda sprawa ma swoja specyfike i wymaga odrebnej oceny. In concreto nie mozna stwierdzi¢, iz
wypracowane przez judykature kryteria zostaly naruszone i by na tym tle doszlo do obrazy wskazanych w apelacji
przepiséw. Zaskarzone orzeczenie, w omawianym zakresie, nalezato utrzymaé w mocy.

I1. Kwestia odszkodowania:

R. B. wniésl o zasadzenie 393 988,06 z} tytulem odszkodowania za szkode poniesiona przez J. B. i wskazal, iz na te
kwote skladaja sie: nigdy nieotrzymany ekwiwalent pieniezny za wykonane prace, zarekwirowane ojcu wnioskodawcy
§rodki pieniezne w dniu rewizji, koszty ustanowienia przez J. B. obroncy z wyboru oraz utracone zarobki.

W zaskarzonym wyroku zasadzono tytulem odszkodowania jedynie 163,92 zl, w zwigzku z zarekwirowaniem J. B.
kwoty 15,77 z} (po jej zwaloryzowaniu).

W zakresie orzeczenia o odszkodowaniu, w apelacji zarzucono bezpodstawne uznanie, ze w niniejszej sprawie brak
podstaw do przyznania odszkodowania za wykonywane prace przymusowe, poniesione koszty obrony oraz utracone
zarobki. Wskazano przy tym na konieczno$¢ zastosowania art. 322 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w zw. z art.
558 k.p.k. przy ustalaniu wysoko$ci naleznego odszkodowania. Pelnomocnik wniésl z tego tytulu o zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy dalszej kwoty 393.824,14 zl (slownie: trzysta dziewiecdziesiat trzy tysiace osiemset dwadzieScia cztery
zlote 14/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Argumenty pelnomocnika sa cze$ciowo zasadne — tj. w zakresie zadania zasadzenia odszkodowania z tytulu
utraconych zarobkow.

Podkreslenia wymaga, ze przy orzekaniu odszkodowania, o ktéorym mowa w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, nalezy
uwzgledniaé przepisy Kodeksu cywilnego, odnoszace sie do szkody i obowigzku jej naprawienia. Stosownie do art. 361
§ 2 k.c. granice szkody majatkowej wyznaczaja: strata oraz utracone korzysci. Przez pojecie straty (damnum emergens)



rozumie sie pomniejszenie aktywow lub zwiekszenie pasywow. Utracone korzy$ci (lucrum cessans) obejmuja warto$c
aktywow, ktore nie weszly do majatku wskutek zdarzenia wyrzadzajacego szkode, oraz warto$¢ pasywow, ktore
sie wskutek tego zdarzenia nie zmniejszyly. W doktrynie i orzecznictwie nie budzi zastrzezen stanowisko co do
tego, ze powinno sie tu bra¢ pod uwage tylko te korzysci, ktoére z wysokim prawdopodobienstwem znalazlyby sie
w majatku poszkodowanego (G. Karaszewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. J. Ciszewski,
P. Nazaruk, LEX/el. 2023, art. 361). Obowigzuje przy tym zasada pelnego odszkodowania, zobowigzujgca sad do
precyzyjnego wyliczenia wartoéci szkody (gdy za$ nie da sie tego uczynié, sad moze zastosowac przepis art. 322
k.p.c.) i orzeczenia o jej naprawieniu tak, aby uszczerbek w majatku poszkodowanego zostat dokladnie wyréwnany, a
przyznane odszkodowanie ani nie bylo nizsze od rzeczywistej wysokos$ci szkody, ani jej nie przewyzszalo.

Z powyzszego nie wynika jednak, ze zachodzg podstawy do zasgdzenia odszkodowania za to, ze osoba represjonowana
w okresie pozbawienia wolnoéci wykonywala przymusowa prace, za ktdra nie otrzymywala naleznego wynagrodzenia.
Podzieli¢ nalezy w tym zakresie wyrazane w orzecznictwie poglady, ze podstawy takiej nie daje przepis art. 8 ust.
1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1693). Nieodplatne wykonywanie
pracy przymusowej w ramach odbywania kary pozbawienia wolnoS$ci przez osobe represjonowang samo w sobie nie
powieksza szkody wyniklej z wykonania orzeczenia bedacego zrédlem szkody i krzywdy, ma natomiast znaczenie dla
oceny cierpien fizycznych i psychicznych wplywajac na wielko$¢ zado$c¢uczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24
kwietnia 2014 r., WA 12/14, LEX nr 1460569, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 12 pazdziernika 2021 r., II
AKa 165/21, LEX nr 3343155, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 28 pazdziernika 2021 r., II AKa 67/21, LEX nr
32595009). Zarzuty apelacji nie mogly by¢ wiec w tym zakresie uwzglednione, gdyz tego rodzaju dolegliwoéci zostaly juz
wziete pod uwage przez Sad I instancji przy orzeczeniu o podstawach i wysoko$ci przyznanego zadoSéuczynienia. Brak
jest zarazem podstaw do uwzglednienia roszczen wnioskodawcy z tytulu ustanowienia przez J. B. obroncy z wyboru
i poniesienia kosztéw pomocy prawnej. Nie zachowaly sie bowiem, zadne dokumenty fakt ten potwierdzajacy. Takie
wnioskodaweca i jego pelnomocnicy nie przedstawili wspomnianych dowodoéw, chociaz cigzyl na nich ciezar wykazania
okoliczno$ci, na ktore sie powolywali.

Racje ma pelnomocnik jedynie co do kwestii utraconych zarobkéw na skutek osadzenia w zakladzie karym. Jak juz
wecze$niej wskazano, stosownie do art. 361 § 2 k.c. granice szkody majatkowej wyznacza nie tylko strata, ale i utracone
korzy$ci. Mozna twierdzi¢, ze gdyby nie pozbawiono wolnosci J. B., z wysokim prawdopodobienstwem podjalby
on prace. Brak mozliwo$ci dokladnego wykazania wysoko$ci zadanego odszkodowania z tego tytulu nakazywal z
kolei siegniecie po art. 322 k.p.c.. Zgodnie z tym przepisem sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug
swojej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci tej sprawy. Co do zasady obowigzek wykazania wysokoS$ci
zadania w sprawie o odszkodowanie spoczywa na wnioskodawcy. Jednak w sprawach dotyczacych odszkodowania
za represje doznane za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegloéci Polski, zasady slusznosci wzmacniaja potrzebe aktywnego
dzialania sagdu w celu ustalenia odpowiedniej kwoty. Jest to wymagane zwlaszcza wtedy, gdy jak w niniejszej sprawie
wykazanie dokladnej wysoko$ci w oparciu o dowody i dokumenty jest w sposob obiektywny utrudnione albo wrecz
niemozliwe. Opierajac sie na rozwazeniu wszystkich okolicznos$ci i majac na uwadze okres pozbawienia wolnosci J.
B. od dnia 05.08.1952r. do dnia 08.06.1955 r., tj. 2 lata, 10 miesiecy i 3 dni — Sad Apelacyjny zasadzil zgodnie z art.
art. 322 k.p.c. - 30.000 (trzydziesci tysiecy) zlotych odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od
dnia 9 marca 2023r., ponad odszkodowanie zasagdzone wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 21 grudnia
2022 r. sygn. akt III Ko 711/22.

Poniewaz ojciec wnioskodawcy, J. B., w momencie pozbawienia wolno$ci mial ukonczone dopiero 17 lat, nie mial
zawodu i byl uczynieniem przyzakladowej zasadniczej szkoly zawodowej, nie mialby takze duzych mozliwosci
zarobkowych. Mowa o realiach w okresie od dnia 05.08.1952r. do dnia 08.06.1955r., kiedy byt pozbawiony wolnosci.
Nie w pelni wyksztalcony mody mezczyzna, bez zdobytego zawodu, moglby wprawdzie pracowac fizycznie, lecz
nie bylaby to wysoko wynagradzana praca. Co wiecej, na wlasne utrzymanie ojciec wnioskodawcy, J. B., musialby
przeznaczaé¢ znaczaca cze$¢ uzyskanego wynagrodzenia, co przekladalo sie na niewielkie mozliwoéci odlozenia
oszczednosci.



W tym realiach, wspomniana kwota 30.000 zlotych, ustalona na podstawie art. 322 k.p.k., wydawala sie odpowiednia
i sprawiedliwa dla rekompensaty szkody poniesionej przez ojca wnioskodawcy z tytutu odszkodowania.

IT1. Koszty postepowania:

Rozstrzygniecie w przedmiocie zasadzenia od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy poniesionych kosztow
zastepstwa procesowego w sprawie znajduje oparcie w przepisie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 z pdzniejszymi zmianami). Jego wysoko$¢ ustalono na podstawie § 11 ust. 6
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych (tj. Dz. U. z 2018 1. poz. 265).
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