Sygnatura akt I AKa 58/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2023 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka (spr.)

SA Maciej Skérniak

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale Magdaleny Dyduch prokuratora Prokuratury (...) we W.
po rozpoznaniu 15 listopada 2023 r.

sprawy A. G.

oskarzonego z art. art. 56 § 1 k.k.s.iart. 76 § 1 k.k.s., art. 61§ 1 k.k.s.iart. 62 § 2 k.k.s.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56
§1kks.iart.76 §1k.k.s., wzw.zart. 6 § 2k k.s.iwzw.zart. 7§ 1k.k.s.iwzw. zart. 37§ 1 pkt 1i 2 k.k.s. wzw. z art.
38 § 2 pkt 1 k.k.s.iwzw. z art. 9 § 3 kk.s. wzw. z art. 8 § 1 k.k.s., tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. w zw. z art.
294 § 1kk.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 204 § 1 k.k.iart. 271 § 11 3 kk., art. 273 k.k. wzw. z
art. 65 § 1k.k.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 8 § 1 k.k.s.
art. 270 § 1 k.k., art. 271 § 11 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
wzw.zart 8§ 1kk.s, art. 18§ 3kk.wzw.zart. 76 § 1 kk.s.,iart. 62§ 2kk.wzw.zart. 6 §2k.ks.wzw.zart7§ 1
k.k.s.wzw. zart. 9 § 3k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 11 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 8 § 1 k.k.s.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z 10 pazdziernika 2022 r., sygn. akt III K 156/20

I. uchyla orzeczenie zawarte w punkcie II czesci rozstrzygajqcej i postepowanie w tym zakresie
przekazuje Sgdowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kare lgczng pozbawienia wolnosci wymierzong
oskarzonemu w punkcie IX czesci rozstrzygajgcej obniza do 2 (dwoch) lat i na podstawie art. 69 §
1k.k.iart. 70 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza jej wykonanie na okres proby 5
(pieciu) lat, zobowiqzujagc oskarzonego do informowania sqdu o przebiegu okresu proby;

III. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasadza od oskarzonego A. G. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w postepowaniu
odwolawczym oraz wymierza mu 20400 zlotych oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z 10 pazdziernika 2022 r., III K 156/20:



I. uznal oskarzonego A. G. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie I. cze$ci wstepnej
wyroku tj. przestepstwa z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 76 § 1 k.k.s., art. 61 § 1 kk.s.iart. 62 § 2k.k.s.iart. 18 § 3 kk. wzw. z
art. 56 §1kks.iart. 76 §1kkss,wzw.zart. 6 §2kks.iwzw.zart. 78 1kk.ss.iwzw.zart. 37§ 1 pkt1i2kks. w
zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.iwzw. z art. 9 § 3 k.k.s. wzw. z art. 8 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38§ 2 punkt 1 k.k.s. wymierzyt oskarzonemu A. G. kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 400 (czterystu) stawek dziennych przyjmujac wysokoéé jednej
stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych;

II. na podstawie art. 33 § 1 kks orzekl od oskarzonego A. G. na rzecz Skarbu Panstwa przepadek rownowartosci
uszczuplonego podatku VAT w kwocie 2 025 019 zl;

ITI. na podstawie art. 22 § 2 pkt 5 kks orzekt wobec oskarzonego A. G. zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
oraz zajmowania stanowisk w organach zarzadzajacych i nadzorczych spoélek przez okres 5 lat;

IV. uznal oskarzonego A. G. za winnego popekienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie II. czeSci wstepnej
wyroku tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 204 § 1 k.k.iart. 271 § 1i 3 kk,, art. 273 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 15 listopada 2018r. w zw. z
art. 4 § 1k.k. wzw. z art. 8 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyl oskarzonemu A. G. kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 3382 kk wymierzyt mu
kare grzywny w wymiarze 500 (pieciuset) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote
200 (dwustu) zlotych;

V. na podstawie art. 8§2,3 k.k.s przyjal, iz zachowania oskarzonego A. G. opisane w punktach I i IT cze$ci wstepnej
wyroku pozostaja w zbiegu idealnym i ustalil, Ze wykonaniu podlega kara orzeczona w punkcie IV czeéci dyspozytywnej
wyroku;

VI. uznat oskarzonego A. G. za winnego popelienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie III. cze$ci wstepnej
wyroku tj. przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., art. 271 §1i 3k k. wzw. zart. 11 § 2 k k. i art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 12 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 15 listopada 2018r. w zw. z art. 4 §1 k.k. wzw. z art 8
§ 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. 8 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. G. kare
kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33§82 kk wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 500
(pieciuset) stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych;

VII. uznal oskarzonego A. G. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie IV. czesci wstepnej
wyroku tj. przestepstwa z art. 18 § 3k.k. wzw. zart. 76 § 1 k.k.s.,iart. 62§ 2 k.k. wzw. zart. 6 § 2k k.s. wzw. zart 7 §
1kks.wzw.zart.9 § 3kk.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt 1i 2 k.k.s. wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 kk.s. wzw. zart. 8 § 1 kk.s.iza
to na podstawie art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 76 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7 § 2 k. k.s. wzw. z art. 38§ 2
punkt 1 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu A. G. kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze
400 (czterystu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych;

VIII. napodstawie art. 8§2,3 k.k.s przyjal, iz zachowania oskarzonego A. G. opisane w punktach I11i IV czeéci wstepnej
wyroku pozostaja w zbiegu idealnym i ustalil, Ze wykonaniu podlega kara orzeczona w punkcie VI czeéci dyspozytywnej
wyroku;

IX. na podstawie art.85 § 1 kk i art.86811 2 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks polaczyl kary pozbawienia wolno$ci oraz
grzywny wymierzone w pkt. IV i VI czesci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl oskarzonemu kare lgczna 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnosci oraz kare lgczng grzywny w wymiarze 500 (pieciuset) stawek dziennych przyjmujac wysoko$c
jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych;

X. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajgc je na rachunek Skarbu Panstwa.



Wyrok zaskarzyl oskarzyciel publiczny w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonego, zarzucajac
obraze prawa materialnego, tj. art. 3381 KKS przez orzeczenie $rodka karnego nieznanego ustawie, co stanowi
bezwzgledna przyczyne odwolawcza z art. 43981 pkt 5 KPK i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Wyrok zaskarzyla w calo$ci obronczyni oskarzonego r.pr. M. B. (1) zarzucajac:

I. obraze prawa materialnego, tj. art. 3381 KKS przez orzeczenie w punkcie II czeSci rozstrzygajacej Srodka karnego
nieznanego ustawie w postaci przepadku réwnowartoéci uszczuplonego podatku VAT, co stanowi bezwzgledna
przyczyne odwolawcza,

II. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre§¢ wyroku, j.:

1. art. 7 KPK w zw. z art. 167 KPK, art. 17081 pkt 2 i 3 KPK przez nierozpoznanie wnioskow dowodowych zlozonych
20.07.2020 r. 0 zwrOcenie sie do administracji podatkowej Republiki Stowacji o informacje podatkowe dotyczace
spoiki (...) w L.,

2. art. 7 KPKi art. 410 KPK przez oparcie wyroku na selektywnie wybranym materiale dowodowym w zakresie:
a) zeznan A. U., B. B. (1) i L. B. przez ich nierzetelna ocene i odméwienie wiarygodnosci,
b) wyjasnien A. G. przez ich nierzetelna ocene,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$c przez przyjecie, ze
okolicznoS$ci sprawy uzasadniajg ustalenie, ze A. G. wypelil znamiona przestepstw z art. 5681 KKS i art. 7681 KKS
oraz art. 28681 KK.

We wniosku odwolawczym skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrok zaskarzyl w caloSci takze drugi obronca A. G., tj. adw. W. K., zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ co do umyslno$ci
dzialania oskarzonego, co doprowadzilo do dowolnego ustalenia, ze:

1. skladajac deklaracje VAT-7 podawal w nich nieprawde,

2. doprowadzil oraz usilowal doprowadzi¢ skarb panstwa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez
uszczuplenie i narazenie na uszczuplenie naleznoéci z tytulu podatku VAT,

3. wystawial faktury VAT, dokumenty magazynowe WZ i dokumenty kasowe, w ktorych poswiadczal nieprawde,
dzialajac z zamiarem bezpoSrednim lub co najmniej ewentualnym, co pozwolilo na przypisanie mu winy,
II. razaca niewspdlmierno$c kary przez orzeczenie kary lgcznej w oparciu o zasade asperacji, a nie zasade absorpcji,

ITII. obraze prawa materialnego, tj. art. 3381 KKS przez orzeczenie §rodka karnego nieznanego ustawie, co stanowi
bezwzgledna przyczyne odwolawcza.

We wniosku odwolawczym skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich czynoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl co nastepuje. We wszystkich apelacjach trafny jest zarzut obrazy
przepisu art. 3381 KKS przez orzeczenie $rodka karnego nieznanego ustawie. Podzielajac ten zarzut sad odwolawczy



uchylil orzeczenie zawarte w punkcie II czeSci rozstrzygajacej i w tym zakresie sprawe A. G. przekazal sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Zasadny jest takze zarzut wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolnoS$ci niewspélmiernie surowej w stosunku
do stopnia szkodliwo$ci spolecznej i stopnia winy. W pozostalym zakresie obie apelacje oskarzonego sg niezasadne.

Odnoénie do zarzutu nierozpoznania przez sad pierwszej instancji wnioskéw dowodowych z 20.07.2020 r.,
podniesionego w apelacji obronczyni oskarzonego, zwazy¢ nalezy, ze pierwsza rozprawa gléwna odbyla sie 7 wrze$nia
2020 r., a przewod sadowy zostal otwarty 22 wrze$nia 2020 r. Na zadnym terminie rozprawy glownej, przez prawie
dwa lata prowadzenia postepowania sadowego nie zlozono wniosku, o ktérym mowa w zarzucie skargi. Przed
zamknieciem przewodu sadowego na rozprawie w dniu 22 sierpnia 2022 r. obroncy oskarzonego o$wiadczyli, ze nie
skladaja wnioskow dowodowych.

Whniosek dowodowy z 20 lipca 2020 r. zostal zlozony na etapie postepowania miedzyinstancyjnego. Pdzniejsze
postepowanie wnioskodawcow $wiadczy za$ o tym, ze okolicznoéci, ktore mialy by¢é udowodnione stracily na
znaczeniu, a sam wniosek okazat sie nieistotny i dlatego nie byl ponowiony na rozprawie gtownej albo wnioskodawcy
zapomnieli o zZtozonym wniosku albo zaniechali przypomnienia sagdowi meriti o potrzebie rozpoznania wniosku, cheac
wykorzystac tg okoliczno$¢ jako zarzut w apelacji. Pierwsze dwie sytuacje wskazuja, ze okoliczno$é¢, ktora miata byé
udowodniona nie miala znaczenia dla rozpoznania sprawy. Trzecia sytuacja wskazuje za$§ na skrajnie nielojalne i
nierzetelne postepowanie w stosunku do oskarzonego i sadu a quo.

Wydaje sie oczywiste, ze w interesie oskarzonego jest korzystne dla niego rozstrzygniecie o przedmiocie postepowania
i winie. Jezeli wiec okoliczno$é, ktéra zamierzano udowodni¢ za pomoca rzeczonego wniosku miala znaczenie dla
korzystnego dla oskarzonego rozpoznania sprawy, obowiazkiem autora bylo ponowienie wniosku na rozprawie
gléwnej i domaganie sie jego rozpoznania. Nalezy mie¢ tez w polu widzenia, ze w interesie oskarzonego jest szybkie
i sprawne rozpoznanie sprawy, a przez to ograniczenie czasu i kosztow finansowych zwigzanych z prowadzeniem
postepowania. Z tego wzgledu, powinno$cig autora wniosku byto doprowadzenie do jego rozpoznania na rozprawie
gléwnej, a nie narazanie oskarzonego na uciazliwo$ci wynikajace z przedluzajacego sie postepowania.

W koncu nalezy zauwazyé, ze na rozprawie w dniu 21 marca 2022 r. obronca oskarzonego zlozyl wniosek o
przeshuchanie w charakterze Swiadka L. C. na okoliczno$¢ kontaktéw biznesowych oskarzonego ze spo6tka (...) w L. na
Slowacji, celem wykazania, ze w okresie od stycznia 2008 r. do listopada 2009 r. to przedsiebiorstwo wspdlpracowalo
z przedsiebiorstwem oskarzonego, zatrudniajac wspdlnych pracownikéw oraz wykazania, ze posiada ono dokumenty
wystawione przez oskarzonego w tym faktury VAT. Wymieniony wniosek zmierzal w istocie do ustalenia tych samych
okoliczno$ci, co wniosek z 20 lipca 2020 r. Wniosek ten zostal uwzgledniony i L. C. zostal przestuchany na rozprawie
w dniu 20 kwietnia 2022 1.

Wymienione okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja, ze omawiany zarzut jest niezasadny, gdyz nierozpoznanie przez
sad wniosku dowodowego z 20 lipca 2020 r. nie mialo wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Nie sposéb w
inny spos6b wytlumaczy¢ postepowania obroncéw oskarzonego. Odrzucié¢ nalezy celowe zaniechanie przedstawienia
wniosku na rozprawie gléwnej, gdyz stanowiloby to naruszenie kardynalnej zasady dzialania na korzy$é oskarzonego.
Nie do zaakceptowania jest tez uwaga, ze obroncy zapomnieli o wniosku zlozonym przed otwarciem rozprawy gléwne;j.
Jedynym sensownym i racjonalnym wytlumaczeniem zaistnialej sytuacji jest uznanie, ze okoliczno$¢, ktéra miata byc
udowodniona przestala mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. W przeciwnym wypadku, zaniechanie
zlozenia wniosku na rozprawie gléwnej oznaczaloby dzialanie na niekorzysé oskarzonego.

Dalsze zarzuty dotyczgce obrazy przepiséw postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych sg oczywiscie bezzasadne.
W obu apelacjach podnosi sie, ze sad a quo dowolnie ocenil dowody z zeznan A. U. oraz B. B. (1) i L. B., przez
co blednie ustalil, ze oskarzony umys$lnie prowadzil nierzetelne urzadzenia ksiegowe, po$wiadczal nieprawde w
dokumentach finansowych, zwlaszcza w fakturach VAT oraz narazil skarb panstwa na szczuplenie naleznosci z tytutu
podatku VAT. Podaje sie, ze ksiegowo$¢ przedsiebiorstwa oskarzonego byla prowadzone przez B. i A. B., wobec czego
oskarzony nie mogt w zamiarze bezposrednim nierzetelnie prowadzié¢ ksiag, gdyz wpisy byly dokonywane przez osoby



posiadajace stosowne kwalifikacje. Oskarzony wyjasnil tez, ze faktury VAT odpowiadaly przeprowadzonym operacjom
gospodarczym i postugiwal sie nimi dla celéw ksiegowych bez zamiaru popelnienia przestepstwa (s. 7 apelacji r.pr.
M. B. oraz s. 5 apelacji adw. W. K.).

Autorom obu skarg umknelo, ze na rozprawie w dniu 26 maja 2021 r. B. B. (1) zeznala, ze deklaracje VAT byly
sporzadzane na podstawie dokumentow Zrédlowych dostarczanych przez rézne osoby z firmy (...), prawdopodobnie
przez panig A. i samego oskarzonego. Swiadek pamietala zdarzenie, w ktérym oskarzony dostarczyl faktury od jakiej$
firmy z siedziba przy ul. (...), gdzie byly stare budynki po wojskach radzieckich. B. B. (1) znala tg okolice, gdyz przy
ul. (...) miala biuro. Pod adresem wskazanym na fakturach nie dzialalo zadne przedsiebiorstwo, o czym powiedziala
oskarzonemu. W wyniku kontroli krzyzowej przeprowadzonej przez urzad skarbowy ustalono, ze oskarzony odliczyl
podatek VAT od fikcyjnych faktur.

Na rozprawie w dniu 5 lipca 2021 r. A. U. zeznala za$, ze u oskarzonego pracowala w dziale ksiegowoéci razem z T.
P.. W 2008 r. nastapil kryzys w Stanach Zjednoczonych i kurs dolara z dnia na dzien znacznie spadl. Oskarzony mial
podpisane umowy na transakcje walutowe, w ktorych kurs dolara byl znacznie wyzszy. Spowodowalo to milionowe
straty. Komornik zajal rachunki bankowe i firma zostala odcieta od pieniedzy. Nie bylo na oplaty za media, wyplaty dla
pracownikdw, zaplacenie za towar. Inne przedsiebiorstwa przestaly odbiera¢ zamoéwiony towar. Oskarzony probowal
ratowa¢ firme i cze$é obciazen finansowych przerzucil na firme swojej corki. Dokumenty ksiegowe byly wystawiane
na polecenie oskarzonego i zdaniem $wiadka odpowiadaly one rzeczywistoS$ci, choé¢ nie widziala dostarczanego i
odbieranego towaru, gdyz jej biuro miescilo sie na pietrze.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2021 r. G. K., ktéra byla syndykiem masy upadlosci spolki (...) nalezacej do
oskarzonego zeznala, ze w 2008 r. ,firma ta zatrudniala niewielu pracownikéw i nie mogla prowadzié tak ogromnego
obrotu gospodarczego jaki byl wykazywany w dokumentach”. W zwigzku z tym zawiadomila urzad skarbowy i
prokurature.

Z wymienionych dowodéw wynika, ze dokumenty ksiegowe wystawiane przez oskarzone oraz ewidencjonowane przez
niego w urzadzeniach ksiegowych byly obiektywnie nierzetelne, gdyz nie odpowiadaly rzeczywistym zdarzeniom
gospodarczym. Wynika rowniez, ze oskarzony mial tego $wiadomo$¢, gdyz na fikcyjnoséé tych dokumentoéw zwracata
mu uwage B. B. (1).

Odnotowac rowniez nalezy, ze na rozprawie w dniu 12 lutego 2021 r. M. B. (3) podal, ze u oskarzonego zajmowat sie
procedura celna, w tym dostawami i odbiorem towaru. W 2008 r. ,wszystko wygaslo”. Obroty wynosily 15-20% w
stosunku do tych z lat ubieglych. ,Ruch magazynowy odbywal sie, ale z zminimalizowanym zakresie”. Natomiast K.
J., ktory byl magazynierem zeznal, Ze w 2008 r. wszyscy zostali zwolnieni, a R. G., ktory tez byl magazynierem, ze w
2008 r. firma z dnia na dzien zakonczyla dzialalnos¢. Magazyn byt oklejony przez bank. Tozsame w treSci zeznania
zlozyli na rozprawie w dniu 22 marca 2021 r. I. M., P. B. i P. N., a na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2021 r. J. M., S.
S.,B.M. 1.S.iM.S..

Zeznania kolejnych Swiadkéw przedstawiajacych w taki sam lub zblizony sposoéb upadek przedsiebiorstwa
oskarzonego, zakonczenie przez niego dzialalno$ci gospodarczej, prowadzenie postepowan egzekucyjnych przez banki
oraz innych wierzycieli, przedstawil sad a quo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i nie ma powodu, aby zeznania
tych swiadkoéw przedstawiac jeszcze raz.

Dowody te jednoznacznie wskazuja na niezasadnoé¢ sformulowanych w obu apelacjach zarzutéw obrazy przepisow
postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych. Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenil wszystkie dowody
ujawnione na rozprawie gtownej. Co wiecej, sad ocenil kazdy dowdd z osobna, po czym skonfrontowal ze sobag
poszczegb6lne dowody, a na koncu przedstawil kompleksowa ocene wszystkich ujawnionych dowodéw. Wbrew
zarzutom obu apelacji, na podstawie wszystkich dowodéw sad ustalil nie tylko okolicznosci przedmiotowe stanowiace
znamiona przypisanych mu przestepstw i przestepstw skarbowych, ale rowniez okoliczno$ci podmiotowe, prawidtowo
ustalajac, ze dzialal on umys$lnie w zamiarze bezpos$rednim.



Ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji majg oparcie w dowodach, ktére zostaly przeprowadzone
zgodnie z obowiazujaca procedura, co nie jest kwestionowane przez strony oraz w dowodach ujawnionych na
rozprawie glownej. Dyskwalifikowanie tych ustalen jest bezpodstawne i nieuzasadnione.

Natomiast zasadnie podnosi sie zarzut razgcej niewspolmiernoéci kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej
oskarzonemu. Przy cenie stopnia zawinienia oskarzonego nalezy mie¢ wszak na wzgledzie nadzwyczajne i niezalezne
od niego okolicznos$ci, ktore w 2008 r. doprowadzily do kryzysu gospodarczego i spowodowaly upadlosé bardzo
wielu przedsiebiorstw w Polsce i za granica. Kryzys ten byl na tyle niespodziewany i nieoczekiwany, ze oskarzony
nie zdolal podja¢ czynnosci zaradczych ograniczajacych finansowe skutki zawartych uméw, co doprowadzilo do
powstania wielomilionowych strat. Kontrahenci przestali dostarczaé i odbierac¢ towary, co spowodowalo zahamowanie
obrotu gospodarczego, a przez to, brak mozliwo$ci obstugi wierzycieli i kredytéw bankowych. Pociggnelo to za sobg
postepowania cywilne i egzekucyjne oraz zajecie rachunkéw bankowych.

Nalezy mie¢ réwniez w polu widzenia, ze oskarzony ma obecnie 62 lata. Z wywiadu Srodowiskowego oraz z protokotu
rozprawy glownej z 22 wrze$nia 2020 r. wynika, ze cierpi na bardzo powazne choroby serca i ptuc. Podjal tez leczenie
choroby alkoholowej, na ktéra zapadt po 2008 r., cho¢ nie utrzymuje abstynencji.

Nie moze réwniez umkna¢ i ta okoliczno$é¢, ze wszystkie przypisane oskarzonemu czyny laczy zwiazek przedmiotowy,
gdyz spowodowane zostaly podanymi wyzej okoliczno$ciami i odnosza sie do tych samych zdarzen.

Wymienione okolicznoS$ci zostaly pominiete przez sad pierwszej instancji przy wymiarze kary. Natomiast w ocenie
sadu odwolawczego zastuguja one na uwzglednienie. Z tych wzgledéw, sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze kare laczna pozbawienia wolno$ci wymierzong oskarzonemu w punkcie IX czeéci rozstrzygajacej obnizyt
do 2 lat, warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres proby 5 lat, zobowiazujac oskarzonego do informowania sadu
o przebiegu okresu proby.

Majac to wszystko na wzgledzie, orzeczono jak na wstepie.

SSA Jerzy Skorupka SSA Wieslaw Pedziwiatr SSA Maciej Skorniak




