Sygnatura akt II AKa 125/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SA Wiestaw Pedziwiatr

SA Maciej Skérniak /spr./

Protokolant: Katarzyna Szypula

przy udziale Karoliny Rzeczyckiej prokuratora Prokuratury (...) we W.
po rozpoznaniu w dniach: 10 maja i 14 czerwca i 13 wrzeénia 2023 r.
sprawy V. S.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu
z 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 94/22
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zasqdza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. K. kwote 1680 zi, w tym VAT, tytulem wynagrodzenia
z tytulu pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej N. B.;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. G. (1) kwote 1680 zI, w tym VAT, tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym;

zwalnia oskarzonego z obowiqzku uiszczenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obcigzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 125/23




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w Opolu z dnia 8 grudnia 2022 roku, w sprawie sygn. akt III K 94/22

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




Wnioski

# uchylenie # zmiana
Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy
Ustalenie faktéow
Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. V.S. oskarzony nie byl | dane o karalno$ci 922
w Polsce karany
sadownie
2.1.1.2. V.S. Oskarzony pozostaje | opinia Zastepcy | 948-949
tymczasowo Dyrektora Aresztu
aresztowany w | Sledczego w O. z
niniejszej  sprawie | dnia 26.04.2023
od 23.04.2022 roku.
Stara sie
przestrzegaé
porzadku
wewnetrznego i
regulaminu.
Zachowanie
oskarzonego
ksztaltuje sie na
umiarkowanym
poziomie. Nie byl
karany
dyscyplinarnie, ani
nagradzany. Nie
wykazuje sklonno$ci
agresywnych.

Wykazuje krytyczny




stosunek do
popekionego czynu.

Oskarzony jest
rozwiedziony.
Posiada dwoje dzieci
w wieku 51 12 lat.

2.1.1.3.

V.S.

Oskarzony nie jest
uposledzony
umyslowo. Jego
sprawnos¢
intelektualna mie$ci
sie w  obszarze

normy. Posiada
zdolno$c
rozpoznania
znaczenia norm
spoteczno -
moralnych.

W krytycznym czasie
zachowanie
oskarzonego
zdeterminowane
bylo  subiektywna
oceng sytuacji,

ktorej towarzyszyly

negatywne emocje
takie jak urazy,

poczucie odrzucenia,
zazdrodci,
zagrozenia dla

wlasnej samooceny.
Spozyty alkohol
dodatkowo obnizal
jego zdolno$ci
przystosowawcze
oraz  mechanizmy
kontroli emocji i
zachowania, sprzyjal
wyzwalaniu
zachowan

agresywnych.

W  opinii Dbieglej,
dostepne materialy,
badania

psychologiczne oraz
analiza cech

opinia bieglego
psychologa M. J. z
dnia 25.08.2023r.

995-1007




osobowosci
oskarzonego, nie
wskazujg, aby jego
agresywne
zachowania sie
wobec
pokrzywdzonej
mialo charakter
gwaltownego
wyladowania
silnych,
negatywnych
emocji, wywolanych
naglym
nieoczekiwanym
czynnikiem
sytuacyjnym.
Zachowanie
oskarzonego
wynikalo z cech
jego osobowosci.
Niewatpliwie
zdarzeniu
towarzyszyly
negatywne emocje,
ale nie osiggaly
one cech silnego
wzburzenia.
Zachowanie
oskarzonego  bylo
zborne,

zorganizowane,
modyfikowane, nie
Swiadczylo o
zerwaniu przez
oskarzonego
kontaktu zZ
rzeczywistoscia.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. V.S. Oskarzony w lata | wyciag z  karty [ 1010-1011

2001-2018 byl

medycznej chorego




psychiatrycznie ambulatoryjnego
leczony (szpitalnego)
ambulatoryjnie z
rozpoznaniem
uposledzenia
umystowego.
Przyjmowatl leki.
Rozpoczecie leczenia
mialo mie¢ miejsce
w zwigzku ze
stawiennictwem
przed Wojskowa
Komisja Lekarska w
Ukrainie.
za$wiadczenie nr | 1013-1014
296 Z dnia
16.08.2023r.
Ocena dowodow
Dowody bedgce podstawaq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1

dane o karalnosci

dowdd o charakterze dokumentu
urzedowego

2.1.1.2

opinia Zastepcy Dyrektora Aresztu
Sledczego w O. z dnia 26.04.2023

zostala sporzadzona

uprawniony

Opinia
przez podmiot.

Zawiera zasadnicze informacje
odno$nie sytuacji oskarzonego i
jego
pozbawienia wolno$ci. Zachowanie
osadzonego zostalo ocenione jako

poprawne.

zachowania w warunkach

2.1.1.3

opinia bieglego psychologa M. J. z
dnia 25.08.2023r.

Opinia bieglej zostala sporzadzona
zgodnie z zakresem zlecenia oraz
przedstawiona w sposdb zwiezly,




konkretny oraz z powolaniem sie

na fachowa wiedze z zakresu
psychologii. Opinia w sposéb
jednoznaczny odnosi sie do

zasadniczych kwestii takich jak:
ocena osobowosci pokrzywdzonego,
czynnikéw, ktore mialy wplyw
na motywacje i zachowanie sie
oskarzonego.

Biegla przede wszystkim dokonala
osobowosci
uwarunkowan

analizy cech
oskarzonego oraz
sytuacyjnych, ktore towarzyszyly
dzialaniu oskarzonego.
Jednoznacznie wykluczyta, aby
dzialaniu oskarzonego towarzyszyl
afekt fizjologiczny tj. stan silnego
wzburzenia usprawiedliwiony
okoliczno$ciami. Biegla wskazala
na istotne cechy osobowosci, tam
upatrujac etymologie przypisanego
agresywnego zachowania. W tym
zakresie jednak, z uwagi na kierunek
apelacji, Sad Apelacyjny
jest upowazniony do dokonywania
ustalen faktycznych (art. 434 § 1

kp.k..

nie

Tresé jak 1 zwlaszcza
wyprowadzone przez biegla wnioski,
nie budza watpliwosci, co do ich

zawodowej rzetelnosci i logicznej

opinii,

poprawnosci.
Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

2.1.1.4

wyciag z karty medycznej chorego
ambulatoryjnego (szpitalnego)

Z}ozona przez obronce oskarzonego
ukrainska dokumentacja medyczna
budzi zasadnicze watpliwosci co




do jej autentycznoSci  oraz
wiarygodno$ci wskazanych tam
faktow oraz dokonanych ustalen i
tak:

- jest to dokumentacja pozyskana
przez nieustalona osobe, juz po
popemhieniu czynu, w czasie pobytu
oskarzonego w Areszcie Sledczym;

- fragmentaryczna i ogdlnikowa
w zakresie stwierdzonego tam
rozpoznania oraz faktu leczenia;

- rozpoznanie upos$ledzenia
umyslowego nie powinno skutkowac
leczeniem psychiatrycznym i stalym
podawaniem lekow;

- oskarzony przestuchiwany w toku
calego postepowania (k. 139 i k.
808) oraz w wywiadzie udzielonym
psychiatrom (k. 427-432) oraz
psychologowi M. J. (995-1006)
zaprzeczyl, aby byl leczony
psychiatrycznie.

Zasadnicze dla oceny cech
osobowosci oskarzonego oraz jego
poczytalnoSci  pozostaja  opinie
przeprowadzone w toku niniejszego
postepowania i ich wnioski tj.
opinia bieglych lekarzy psychiatrow
oraz opinia bieglego psychologa,
ktore w spos6b jednoznaczny
wykluczaja uposledzenie umystowe
oskarzonego jak i chorobowe
zaburzenia psychiczne.

zaSwiadczenie nr 296 z dnia | jak wyzej.
16.08.2023 1.

STANOWISKO SADU
ODWOLEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut




3.1.

Apelacje od wyroku zlozyta obronica
z urzedu oskarzonego adw. S.
G. (2) zaskarzajac orzeczenie w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze
oraz o $rodku kompensacyjnym,
zarzucajac:

wymierzenie oskarzonemu razaco
niewspolmiernej kary 25 lat
pozbawienia  wolno$ci  wbrew
dyrektywom wyrazonym w art.
53 k.k., poprzez nieuwzglednienie
wszystkich okoliczno$ci majacych
znaczenie przy wymierzaniu kary,
a w szczegoblnosci: konsekwentnego
przyznawania sie  oskarzonego
do popelienia czynu wtoku
calego  postepowania  karnego,
szczerego  wyrazenia  zalu i
skruchy, przeproszenia rodziny
pokrzywdzonej, dokonania czynu
pod wplywem naglego zamiaru
oraz dotychczasowej niekaralnosci,
a takze nieuwzglednienia przeze
Sad I instancji wlasciwo$ci oraz
warunkow osobistych oskarzonego,
sposobu zycia przed popelieniem
czynu  zabronionego  jak i
zachowania po popelnieniu
przestepstwa, w tym przede
wszystkim wspolpracy z organami
procesowymi, wyrazajacej sie w
zlozeniu  wyjadnieni  wzajemnie
korespondujacych z pozostalym
materialem dowodowym, w ramach
ktéorych oskarzony przyznal sie
do popelnienia zarzucanego mu
czynu, co winno mie¢ wplyw na
wymierzenie wzgledem oskarzonego
kary w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, a tymczasem kwestie
te zostaly w zupelno$ci pominiete
przez sad rozpoznajacy sprawe.

blad w wustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na jego tresé, poprzez
przyjecie, iz rozmiar krzywdy
doznanej  przez  oskarzycielke

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




positkowa N. B. uzasadnia

zasadzenie zado$Cuczynienia w
kwocie 150.000 71, mimo
braku  dokonania  stosownych

ustalen faktycznych oraz braku
przeprowadzenia oceny prawnej,

a takze braku ustalenia
stopnia krzywdy pokrzywdzone;j,
co uniemozliwia weryfikacje
prawidlowosci wydanego
rozstrzygniecia.

blad w wustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na jego tresc,
poprzez przyjecie, iz oskarzony
ma mozliwoSci finansowe aby
wyplaci¢ zadoSéuczynienie na rzecz
oskarzycielki positkowej w kwocie
150.000 zl, podczas gdy oskarzony

pozostaje w izolacji wieziennej,
a wiec nie ma mozliwosci
zarobkowania, a co wiecej nie

posiada zadnego majatku, ktoéry
moglby chociaz w czeéci pokryé
kwote zadoSéuczynienia, nadto ma
na utrzymaniu dwdéjke maloletnich
dzieci, a ktdrych to okolicznoéci nie
uwzglednit Sad I instancji.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obronicy w caloéci nie
zastuguje na uwzglednienie.

Ad. 1)

Skarzacy nie kwestionujac ustalen
faktycznych, podnosi zarzut razacej
kary 25 lat
pozbawienia wolno$ci wymierzonej

niewspolmiernosci

oskarzonemu za przypisang mu
zbrodnie zabdjstwa. Trzeba tu juz
na wstepie wskazaé, ze skuteczno$é
tego zarzutu wymaga wykazania, ze
wymierzona przez Sad I instancji
kara odbiega od tej, jaka winna




zosta¢ oskarzonemu wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 kk.
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo (tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
19 grudnia 2018 r., w sprawie II
AKa 248/18, LEX nr 2613654).
Nie jest to jednak przestanka
wystarczajaca. Owa rozbiezno$é
miedzy kara wymierzona a
karg  wladciwa  (sprawiedliwa)
musi mie¢ charakter zasadniczy,
nieakceptowalny z uwagi na
sprawiedliwo§¢  wyroku.  ,Sad
pierwszej instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w
ferowaniu  wyroku, w tym
ksztaltowania wymiaru kary w
granicach zakre$§lonych ustawa.
Rola za§ sadu odwolawczego
w tym zakresie jest kontrola,
czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowiacego zasade
sagdowego wymiaru kary nie
zostaly przekroczone w rozmiarach
niedajacych  sie  zaakceptowac.
Sad odwolawczy moze oczywiscie
zmieni¢ wymiar, czy tez rodzaj
orzeczonej wobec sprawcy Kkary,
ale jedynie wowczas gdy stwierdzi,
ze kara orzeczona przez sad
pierwszej instancji jest "razaco
niewspétmierna" (tak wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2020
roku, w sprawie sygn. akt V KK
676/19, LEX nr 3119632).

Maja na uwadze te uwarunkowania
doktrynalne nalezy wskaza¢ na
prawidlowe ustalenia i oceny Sadu
Okregowego w zakresie wlasciwos$ci
i warunkow osobistych oskarzonego
oraz jego stopnia zawinienia, ktore
to okoliczno$ci maja zasadnicze
znaczenie dla karnoprawnej oceny
czynu oskarzonego.




Wydana w postepowaniu
przygotowawczym opinia sadowo-
psychiatryczna (k. 427-432)
jest jasna, pelna, niesprzeczna
wewnetrznie, a jej  wnioski
stanowcze oraz  przekonujace.
Jednocze$nie wniosek co do
tego, ze oskarzony nie jest
upo$ledzony umyslowo, zawarty
zostal takze w opinii bieglej
psycholog M. J. (k. 995-1007). Takie
wnioski nalezy takze wyprowadzaé
z opinii z pobytu oskarzonego
w  Areszcie Sledczym w  O..
Poltoraroczny pobyt oskarzonego
w placowce musialby ujawnic
jego zaburzenia funkcjonowania
bedace wynikiem niedorozwoju
umystowego lub choroby. Tak
sie jednak nie stalo. Stad
zlozone w koncowej fazie rozprawy
odwolawczej dokumenty ukrainskie,
ktéore mialyby wskazywaé¢ na
leczenie oskarzonego nalezy oceniaé
krytycznie, jako niedajace podstaw
do kwestionowania obiektywnych i
naukowych ustalen bieglych lekarzy
i psychologa.

Nie ujawnily sie wiec istotne
okoliczno$ci, zwlaszeza takie, ktore
pominalby Sad I instancji,
skutkujacymi nizszym stopniem
zawinienia, badZz tez istotnymi
wlasciwo$ciami osobowo$ciami
oskarzonego, majacymi wplywaé na
ocene spolecznej szkodliwoéci jego
czynu.

Sad Apelacyjny przeprowadzil w
postepowaniu odwolawczym dowdod
z opinii  psychologa, przede
wszystkim badajac kwestie procesu
motywacyjnego oskarzonego oraz
uwarunkowania psychicznego jego
czynu. Sad Okregowy w
uzasadnieniu wyroku w szerokim
zakresie ocenil okoliczno$ci sprawy,
eliminujac silne wzburzenie
usprawiedliwione okoliczno$ciami




jako czynnik rodzacy zamiar
po stronie oskarzonego. Wnioski
Sadu meriti, potwierdzone w
calosci wnioskami opinii bieglego,
byly jednak formulowane bez
badania osobowos$ci oskarzonego
oraz bez — wymagajacej wiadomo$ci
specjalnych — oceny proceséw
psychologicznych zachodzacych u
oskarzonego. Biegla psycholog w
sposéb jednoznaczny wskazala, ze to
cechy osobowoéci oskarzonego, a nie
zewnetrzny bodziec o ekstremalnym
charakterze, byly powodem podjecia
zamiaru i dokonania zab6jstwa przez
oskarzonego. Trzeba w tym miejscu
wskazaé, ze oskarzony, ktory zna
i rozumie normy zachowania,
dopuscil sie czynu majgc juz istotne
dos$wiadczenie zyciowe takze w
sferze kontaktéw osobistych. Nie
tylko jest mezczyzna blisko 40
letnim. Mial za soba do$wiadczenie
malzenistwa, ktore sie rozpadlo.
Mimo checi, jego relacja z N.
F., nie byla dlugotrwala oraz
harmonijna. Oskarzony nie mogl by¢
zaskoczony tym, ze pokrzywdzona
nie chce wznowi¢ z nim zwigzku.
Wiedzial przeciez, ze ta spotyka
sie z innym mezczyzng. Sytuacja
w jakiej sie znalazl nie byla wiec
w jego zyciu szczegélnie trudna.
Na pewno nie usprawiedliwiala
zadnej agresji. W Lkonsekwencji,
wbrew twierdzeniom skarzacego,
nastawienie psychiczne i motywacja
jest okolicznoécia zdecydowanie
obcigzajaca oskarzonego.

Sad Okregowy przyjmuje, ze
oskarzony dzialal pod wplywem
zazdro$ci, a zamiar zrodzil sie u
niego w reakcji na odrzucenie. Byl
to faktycznie zamiar nagly, nie
planowany wcze$niej. Jednakze, a
co szeroko omawia Sad Okregowy,
oskarzony dzialat z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia
oraz w sposob brutalny, wybierajac




sposob ataku, ktory faktycznie
przesadzal o spowodowaniu
natychmiastowej $mierci. Trudno
sie w tym zakresie dopatrywac
okoliczno$ci lagodzacych. Postaé
zamiaru oraz sposOb dzialania
przesadza o zdecydowanie wysokim
stopniu  spotecznej szkodliwo$ci
czynu i koniecznoéci adekwatnego
ukarania.

W  koncu skarzacy  podnosi
jako okoliczno§¢  wplywajaca
na obnizenie wymiaru kary
sposéb zycia oskarzonego przed
popelieniem czynu oraz jego
zachowanie sie po jego popehieniu.
Takze i w tym zakresie argumenty
apelacji nie przekonuja. Oskarzony
wprawdzie nie byl dotychczas
karany sadownie w Polsce, ale
to nalezy traktowaé jako norme.
Brak jest tez jakichkolwiek
innych  waznych  okolicznoéci.
Oskarzony w Polsce pracowal z
przerwami. Wobec pokrzywdzonej
juz w przeszlosci byl agresywny.
Prowadzil nieustabilizowane zycie.
W czasie samego czynu byl w
stanie nietrzezwo$ci oraz po zazyciu
Srodka odurzajacego (marihuany).
Z kolei po czynie, jego przyznanie
siec do sprawstwa nie wplywa
istotnie na proces dowodzenia
jego winy. DopuScit sie on
czynu w obecnoéci $wiadkow
oraz zostal ujety bezposrednio po
zdarzeniu. Oskarzony natomiast
wbrew stanowisku apelujacego,
zaprzeczal, aby zamierzal pozbawi¢
zycia pokrzywdzona. Twierdzil, ze
zamierzal ja jedynie nastraszy¢.
To za§ stoi w jednoznacznej
sprzeczno$ci z ustalonym sposobem
dzialania, gdzie rany klute, a
zwlaszcza rana cieta szyi, byly
bardzo rozlegle. W konicu oskarzony
wyrazil skruche w procesie i
przeprosit za swdj czyn. Ta
okoliczno$¢ musi by¢ odnotowana.




Jednakze nie moze tez uj$¢ uwadze,
ze gesty te moga wynika¢ z oceny
wlasnej sytuacji przez oskarzonego
i moga  by¢  podyktowane
checia uzyskania zlagodzenia kary.
Na taka intencjonalng postawe
oskarzonego moze wskazywac,
nie tylko treS¢ opinii bieglego
psychologa, ale tez tre$¢ pozostalych
zarzutow apelacji, zaktadajgc, ze
byly one wynikiem intencji
samego oskarzonego. Kwestionuje
sie tam kwote zasadzonego
na rzecz matki pokrzywdzonej
zado$Cuczynienia jako za wysoka. To
karze przypuszczaé, ze stanowisko
oskarzonego o zalu i skrusze,
ogranicza sie jedynie do deklaracji,
bez faktycznej checi przyjecia na
siebie konsekwencji, takze tych
rekompensacyjnych.

Whbrew zarzutowi apelacji orzeczona
wobec  oskarzonego kara 25
lat pozbawienia wolnoSci nie
razi niewspOlmierng surowodcia.
Oskarzony dopuécil sie czynu
bez racjonalnego powodu, w
sposéb bezwzgledny, nie dajac
praktycznie szansy na ucieczke
lub obrone, w obecnoSci innych
osOb oraz w spos6b, ktory
musial natychmiast doprowadzic¢
do Smierci pokrzywdzone;j.
Zaatakowanie dobra chronionego
przez typ czynu zabronionego jest
warunkiem karalno$ci, samo w sobie
nie wplywa na wieksza spoleczna
szkodliwoé¢. Jednocze$nie trafnie
wskazuje Sad  Okregowy, ze
oskarzony pozbawil Zzycia mloda
kobiete, lekcewazac jej osobista
wolno$¢ wyboru sposobu zycia, ale
tez lekcewazac zasadnicze zasady
wspolzycia spolecznego. Wazkie
jest rowniez to, ze oskarzony
pozbawil zycia mloda kobiete, ktora
miala plany i perspektywy zyciowe.
W Polsce probowal odnalezé dla
siebie lepsza przyszlo$¢ zawodowa i




osobista. Jej Smier¢ wiaze sie tez z
ogromnym cierpieniem dla bliskich
- matki, rodzenstwa, ktérzy nie tylko
dotkliwie odczuwaja strate teraz, ale
na pewno beda odczuwaé te strate
juz zawsze.

Trzeba wiec akceptowaé stanowisko
Sadu Okregowego, ktéry nie
dopatrzyt sie okolicznosci
umniejszajacych wine. Sad mial
rbwniez na uwadze prawidlowo
ocenione wzgledy na prewencje
generalng w jej ujeciu pozytywnym.

Wszystkie te okolicznoéci mogly,
bez narazania sie na dowolnosé,
przekona¢ Sad I  instancji
o koniecznoSci orzeczenia kary
o0 charakterze nadzwyczajnym
eliminacyjnym — 25 lat pozbawienia
wolnoSci.

Ad.2)i13)

Sad Okregowy orzekajagc od
oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej  zado$c¢uczynienia
wskazal, ze kwota 150.000
zlotych to kwota symboliczna. Tak
tez ten wymiar zado$cuczynienia
traktuje Sad Apelacyjny. Wielki
rozmiar cierpienia jakie zadal
oskarzonym  bliskim jest tak
duzy, ze jego proba adekwatnego
rekompensowania wymagalaby
orzeczenia  kwot  wielokrotnie
wyzszych niz orzeczona. Trzeba
sie tu odwola¢é do  kwot
zado$éuczynienia w réznego rodzaju
sprawach, gdzie dochodzi do
uszkodzenia ciala lub spowodowania
Smierci. Wycena ludzkiego zycia
podaza za pogladem, ze zycie
ludzkie jest bezcenna, najwyzsza
warto$cig, ktéra wymaga ochrony
prawnej i faktycznej. Nie ulega wiec
watpliwosci, ze orzeczona kwota
zado$Cuczynienia nie tylko nie jest
nadmiernie wysoka (nieadekwatna),
ale zostala orzeczona ponizej kwoty




naleznej z tego tytutu i ma w istocie
charakter nawiazki z art. 46 § 2 k.k.

Nie zasluguje na akceptacje
takze zarzut odno$nie potrzeby
miarkowania kwoty
zado$éuczynienia (pkt 3). Wsérdd
kryteriow, ktéore nalezy brac
pod uwage przy ustalaniu
wysokoSci  zadoSéuczynienia, nie
mozna dopatrywaé sie okolicznoéci
zwigzanych z  mozliwo$ciami
zarobkowymi oskarzonego i jego
stanem  majatkowym, bowiem
okoliczno$ci te nie wplywaja na
rozmiar wyrzadzonej krzywdy ani
na stopien winy sprawcy (tak
tez: Sad Apelacyjny w Warszawie,
wyrok z dnia 28 lutego 2023
r., w sprawie sygn. akt II
AKa 422/22, LEX nr 3523112).
Podobne stanowisko zajmuje tez Sad
Najwyzszy w wyroku z 18 lipca
2023 roku (I KK 506/22): ,,Wplywu
na wysoko$¢ zado$éuczynienia
nie maja mozliwoéci finansowe
skazanego - instytucja miarkowania
zado$éuczynienia z art. 440
ke. ma tu co najwyzej
ograniczone zastosowanie wobec
faktu popelienia przestepstwa,
a wiec czynu zZ istoty
swej o nieznikomym stopniu
szkodliwoséci  spolecznej. Trudno
zatem przyjat z reguly, zZe
zasady wspoélzycia  spolecznego
moglyby wymagaé ograniczenia
wysokoSci  zado$Cuczynienia za
doznang krzywde. Decydowac zatem
o tej wysokoSci powinna skala
cierpien i dolegliwo$ci doznanych
przez pokrzywdzonego, a wiec ocena
skali krzywdy, ktorej doznal (LEX nr

3586094).

Wniosek

Skarzacy wniost o:

# zasadny




zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu

- zmiane
V. S. kary pozbawienia wolnosci | # niezasadny
w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia;

- zmiane wysokoSci zasadzonego
zado$Cuczynienia przez jego znaczne
obnizenie,
dowodowych;

stosownie do ustalen

- zasadzenie na rzecz obroncy
od Skarbu
nieoplaconej pomocy prawnej z
urzedu, albowiem koszty te nie
zostaly uregulowane ani w calosci
ani w czedci.

Panstwa  kosztow

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wykazana wyzej niezasadno$c
zarzutow apelacji musiala
skutkowac nie podzieleniem

wnioskow tego Srodka zaskarzenia.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Nie stwierdzono  wystepowania okolicznos$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu okre$lonych w

art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k,, art. 455 k.p.k.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy




Co do winy i kary (pkt I wyroku).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wyrok utrzymano w mocy wobec niestwierdzenia w toku
kontroli odwolawczej:

- istnienia bezwzglednych powod6w odwolawczych z art.
4398 1kpk,

- tego, ze utrzymanie w mocy wyroku skutkowaloby
razaca niesprawiedliwos$cig orzeczenia (art. 440 k.p.k.),

- blednej kwalifikacji prawnej czynu (art. 455 k.p.k.)

- a takze stwierdzenia z powodow opisanych w sekcji 3.
nietrafno$ci podniesionych w obu apelacjach zarzutow
(art. 438 pkt 314 k.p.k.).

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o powodach uchylenia
5.3.1.2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego

postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

Ustanowiony z urzedu pelomocnik oskarzycielki
positkowej N. B. adw. A. K. uczestniczyla we wszystkich
rozprawach odwolawczych, zlozyta oswiadczenie o tym,
ze koszty pomocy prawnej z urzedu w tym postepowaniu
nie zostaly uiszczone, dlatego na podstawie art. 29
ust. 1 prawa o adwokaturze i § 11 ust. 2 pkt 5
oraz § 17 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2015.1800 z dnia
2015.11.05) zasadzono na jej rzecz 1680 zt (1200 zt oraz
480 zl z uwagi na kolejne terminy rozprawy) tytulem
kosztobw pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce
positkowej w postepowaniu odwolawczym, w tym Vat.




III.

Obronca z urzedu oskarzonego adw. S. G. (2)
uczestniczyta w rozprawach odwolawczych, zlozyla
o$wiadczenie o tym, ze koszty obrony z urzedu w
tym postepowaniu nie zostaly uiszczone, dlatego na
podstawie art. 29 ust. 1 prawa o adwokaturze i
§ 11 ust. 2 pkt 5 i § 17 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800
z dnia 2015.11.05) zasadzono na jej rzecz 1680 zi
(1200 1zl oraz 480 zt z uwagi na kolejne terminy
rozprawy) tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym, w tym
Vat.

Iv.

Orzekajac o nieuwzglednieniu wniesionego przez
oskarzonego $rodka odwolawczego, na podstawie art
634 k.p.k. oraz art. 627 k.p.k., oskarzony winien ponie$¢
koszty postepowania odwolawczego w caloéci. Sytuacja
majatkowa oskarzonego, ktéry nie ma stalych dochodow
oraz majatku w kraju, a jednocze$nie obcigzany
zostal obowigzkiem zaplaty zado$cuczynienia na rzecz
pokrzywdzonej, uzasadnia warunki do zwolnienia go od
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze (art.
624 §1kp.k).

PODPIS

SSA Wieslaw Pedziwiatr SSA Jerzy Skorupka SSA Maciej Skéorniak

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego V. S.
apelacje adw. S. G. (2)
Rozstrzygniecie, brak | Wymiar kary oraz
rozstrzygniecia albo | orzeczenie o  Srodku
ustalenie, ktorego dotyczy | kompensacyjnym.

apelacja




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$é¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




