Sygnatura akt IT AKa 177/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2023 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Boguslaw Tocicki

Protokolant: Magdalena Szymczak

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Artura Joniczyka
Po rozpoznaniu 13 czerwca 2023 1.

sprawy M. L. (1) oskarzonego o czyn z art. 119 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w
zw.zart. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z 17 marca 2023 r. sygn. akt II11 K 140/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. L. (1) w ten sposob, ze:

a) w miejsce kary wymierzonej w punkcie I czesci rozstrzygajgceej, na podstawie art. 119 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 3 k.k. 1 art. 57a § 1 k.k., po zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wzw. zart. 34 § 11 1a
k.k. oraz art. 35 § 1 k.k., wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajaca
na obowiqzku nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu)
godzin miesiecznie, zaliczajqgc na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 19 wrzesnia 2022 r. od godz. 09:55 do dnia 20 wrzesnia
2022r.do godz. 15:50 (2 dni), przyjmujqc ten okres za réownowazny 4 (czterem) dniom ograniczenia
wolnosci;

b) uchyla orzeczenia zawarte w punktach: I1, II1, IV i VII czes$ci rozstrzygajacej, a takze orzeczenie
o oplacie zawarte w punkcie VIII czesci rozstrzygajqcej;

II. na podstawie art. 440 k.p.k. zmienia uzasadnienie zaskarzonego wyroku w nastepujacy sposob:

a) w punkcie: ,,1.1. Fakty uznane za udowodnione” w rubryce: ,,Przy kazdym czynie wskazaé fakty
uznane za udowodnione”, zdanie rozpoczynajgce od stéow: ,, Z uwagi na narodowosé sqsiadow M.
L. (1) wielokrotnie zwracal sie do O. G. 7, w miejsce zacytowanych tam wypowiedzi oskarzonego M.
L. (1), koniczy stowami: ,, wyzywatl jq stowami obelzywymi i w wulgarnej formie zqdal, aby wroécila
na Ukraine. ”;

b) w punkcie: ,1.1. Fakty uznane za udowodnione” w rubryce: ,,Przy kazdym czynie wskazaé fakty
uznane za udowodnione”, zdanie rozpoczynajqgce od stow: ,, Po wyjsciu z mieszkania oskarzony
zaczql wymachiwaé w kierunku pokrzywdzonego patkq teleskopowaq o dlugosci 21 cm oraz maczetq
o dlugosci 35 cm, krzyczac jednoczesnie: "ja Cie zabije”, w miejsce dalszych zacytowanych



tam wypowiedzi oskarzonego M. L. (1), konczy slowami: ,, wyzywal pokrzywdzonego stowami
obelzywymi i w wulgarnej formie zadal, aby wrocil na Ukraine. 7;

¢) w punkcie: ,,2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéw (dowody, ktére sqd uznal za
niewiarygodne oraz niemajgce znaczenia dla ustalenia faktéw)” w rubryce: ,,Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia dowodu”, zdanie rozpoczynajqce od stéow: ,, Wyjasnieniom tym przeczq zeznania
Swiadkéw W. G. (1) i O. G., z ktorych wynika, ze konflikt pomiedzy malzenstwem, a oskarzonym
narastal od dtuzszego czasu, a jego wylacznym podlozem byly kwestie zwigzane z narodowosciaq
panstwa G., Swiadcza o tym slowa wielokrotnie wypowiadane przez oskarzonego, w tym roéowniez
podczas zdarzenia, m.in.”, w miejsce dalszych zacytowanych tam wypowiedzi oskarzonego M. L.
(1), konczy stowami: ,, zawierajqgce wyzwiska pod adresem panstwa G. i zadania, aby wroécili na
Ukraine, wypowiadane w wulgarnej formie. ”;

d) w punkcie: ,3. Podstawa prawna wyroku” w rubryce: ,Zwiezle o powodach przyjetej
kwalifikacji prawnej”, zdanie rozpoczynajgce od stoéow: ,, Podobnie podczas zdarzenia oskarzony
wyraznie zaznaczal swe uprzedzenia wobec pokrzywdzonych grozgc W. G. (1) slowami: ,,zabije
Cie”, w miejsce dalszych zacytowanych tam wypowiedzi oskarzonego M. L. (1), konczy slowamai:
,» oraz wystawiajqc srodkowy palec wobec O. G. i w wulgarnej formie zadajgec od W. i O. G., aby
wrocili na Ukraine.";

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok i jego uzasadnienie utrzymuje v mocy;

IV. zasqdza od oskarzonego M. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania odwolawczego
w wysokosci 140,- (stu czterdziestu) zlotych, na co sklada sie 20,- zltotych tytutem zryczaltowanych
wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowania oraz 120,- zlotych oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

Mimo wymogoéw okre§lonych w przepisie art. 99a § 1 k.p.k., a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie wzoréw formularzy uzasadnien wyrokéw oraz sposobu ich
wypelniania (Dz.U z 2019r. poz. 2349), w niniejszej sprawie odstapiono od opracowania uzasadnienia wyroku sadu
odwolawczego na formularzu UK, sporzadzajac uzasadnienie wyroku w spos6b tradycyjny. Odstepstwo od tej zasady
podyktowane zostalo konieczno$cia zagwarantowania stronom postepowania prawa do rzetelnego procesu, ktory
obejmuje takze postepowanie odwolawcze, a to w kontekscie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw i
Podstawowych Wolnosci.

Bylo to podyktowane tym, ze forma oraz tre$¢ formularza w realiach niniejszej sprawy skutkowalaby niemozno$cia
dotrzymania konwencyjnego standardu rzetelnego procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego
przedstawione w wyroku z dnia 11 sierpnia 2020r. (sygn. akt I KA 1/20), w ktory to, w §lad za prof. P. H. (por.
»Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoS$ci, Komentarz, tom I red. L. Garlicki, Warszawa
2010, str. 305-306) uznal, ze ,wprawdzie prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika wprost
z art. 6 Konwencji, jest jednak oczywiste, ze skoro w systemie prawa polskiego umieszczono prawo do zaskarzenia
wyroku wydanego w pierwszej instancji, to takie panstwo — strona Konwencji przewidujac mozliwo§¢ wniesienia
apelacji od wyroku, musi zapewnié¢ do niej skuteczny dostep, a co za tym idzie musi gwarantowa¢ odpowiednimi
instrumentami procesowymi rzetelno$¢é samego postepowania odwolawczego”, a w konsekwencji, iz ,aby nie doszlo
do naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu sagdowego (na etapie odwolawczym) opisanego w art. 6 ust. 1
EKPC, tak, jak jest on ujmowany i thumaczony przez orzecznictwo ETPC, zwlaszcza ze w systemie prawa polskiego
istnieje nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (kasacja), ktéry moze byé oparty na naruszeniu prawa procesowego (w tym
naruszeniu art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.), konieczne jest by kontrola ta w aspekcie standardu
konwencyjnego realizowana byla przez sad odwolawczy, jak tezi Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego”.
Nie ulega przeciez watpliwoéci, iz kontrola ta moze by¢ dokonana jedynie poprzez zapoznanie sie z argumentami
sadu, przemawiajacymi za przyjetym rozstrzygnieciem. Tym samym jako$¢ uzasadnienia wyroku jest istotnym



elementem prawa. Obligatoryjne nakazanie sporzadzenia uzasadnien w formie formularzy (art. 99a § 1 k.p.k.), nie
dawaloby w realiach niniejszej sprawy wlasciwego instrumentarium procesowego dla zrealizowania standardu prawa
do rzetelnego procesu, gdyz niejednokrotnie, zwlaszcza w sprawach wieloosobowych i wielowgtkowych, zarzuty ujete
w czeSci wstepnej apelacji nie przystaja do jej wnioskow lub wykluczaja sie od strony formalnoprawnej, czy pozostaja
oderwane od wskazanej podstawy odwolawczej, badz tez formutowane sa dopiero w uzasadnieniu.

W omawianej sprawie zakres podmiotowo-przedmiotowy sprawy, sposdb sporzadzenia apelacji (w tym charakter
podniesionych zarzutéw), w odniesieniu do przedmiotu samej sprawy oraz tych elementéw, ktére musialty byé
brane pod uwage z urzedu, prowadzi do wniosku, Ze sporzadzenie uzasadnienia na formularzu UK 2 nie w pelni
realizowaloby wymogi rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie w toku postepowania do kazdego istotnego
argumentu zawartego w apelacji, a przede wszystkim przedstawienia konkluzji, ktére dla stron bylyby czytelne i
wskazywalyby w jaki spos6b dany wniosek zostal wyprowadzony.

Uzasadnienie stanowiska tut. Sadu stanowia nadto orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz ETPC. Zwazy¢
bowiem nalezy, ze w sytuacji, kiedy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, iz ,umowa miedzynarodowa ratyfikowana za
uprzednig zgodg wyrazong w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowg”
oraz wobec jednoczesnego stwierdzenia, ze formularz nie pozwala na realizowanie obowiazku wynikajacego z art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 11 2 k.p.k. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia formularzowego okazalo sie konieczne.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposo6b tradycyjny znajduje oparcie w stanowisku Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonym w wyroku z dnia 19.12.2006r. w sprawie P 37/05 (OTK-A 2006/11/177). Stosowany zatem wprost przepis
art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw i Podstawowych Wolnoéci (Dz.U z 1993r., poz. 61, poz. 284 ze zm.) obliguje
sad drugiej instancji do odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego — na tle konkretnej sprawy —
argumentu. Tym samym brak odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu
(tak m.in. ETPC w wyroku z 9.12.199r. Riuz Torija przeciwko Hiszpanii, A. 303-A, w: M.A. Nowicki: ,Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, Orzecznictwo, tom 1, Zakamycze 2001, s. 515- 516 i SN w wyroku z 16.01.2007r., sygn. akt
VKK 328/06, z 6.04.2011r., sygn. akt V KK 368/10 i inne). Podobne stanowisko przedstawil Trybunal Konstytucyjny
na tle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wskazujac ze uzasadnienie orzeczen jest decydujagcym komponentem prawa
do rzetelnego procesu sadowego i podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ wyzszej instancji, bowiem
dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z 16.01.2006r., sygn. SK 30/05,
OTK-A 2006, nr 1 poz. 2, teza 4.3 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac takze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w sprawie P
37/05 oraz Sadu Najwyzszego przedstawione w sprawie I KA 1/20, formulujace obowigzek sadu odwotawczego do
kazdorazowej oceny, w zwigzku z kategorycznym brzmieniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k., czy
w danej sprawie moze sporzadzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2, nie naruszajac podstawowych
gwarancji strony do rzetelnego procesu odwolawczego, Sad Apelacyjny w sprawie omawianej odstapit od sporzadzenia
uzasadnienia w formie przewidzianej w art. 99a § 1 k.p.k.

Prokurator Prokuratury (...) skierowal do Sadu Okregowego w Opolu akt oskarzenia przeciwko
M. L. (2) o to, ze:

« w dniu 17 wrzeénia 2022r. w O., przy ul. (...), dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac razace lekcewazenie
porzadku prawnego, kierowal grozby pozbawienia zycia i uszkodzenia ciala W. G. (1), w ten sposéb, ze
wymachiwat w kierunku pokrzywdzonego maczetg o dtugosci ostrza 35 cm i palka teleskopowa o dtugosci 21 cm,
a nastepnie uzylt wobec W. G. (1) przemocy w ten sposob, ze zadal mu wskazana wyzej maczeta uderzenie w czolo
powodujac rozciecie naskorka w okolicy czola, powodujac obrazenia ciala w postaci rozciecia naskorka na czole,
ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadoéw ciala i rozstréj zdrowia na okres kroétszy niz dni
siedem, a powyzszego czynu dopuscil sie wobec W. G. (1) z powodu jego ukrainskiej przynalezno$ci narodowej,

- tj. o przestepstwo z art. 119 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.



Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2022r. sygn. akt III K — 25/22Sad Okregowy w Opolu orzekl
nastepujqco:

I. uznal oskarzonego M. L. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 119 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie
art. 119 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 4 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu M. L. (1) w punkcie I cze$ci
dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok;

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazal oskarzonego M. L. (1) do informowania kuratora o przebiegu okresu
proby;

IV. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego M. L. (1) w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

V. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek noza typu maczeta z drewniang raczka i pochwa skorzana oraz
metalowej palki teleskopowej koloru czarnego uznanych za dowod rzeczowy i zarejestrowanych w wykazie dowodow
rzeczowych Drz (...)- (...) i opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...) — na k. 97 akt sprawy;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. L. (1) $rodek kompensacyjny w postaci
zado$¢uczynienia za doznang krzywde w cze$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego W. G. (1) kwoty w wysokosci
2.000,- (dwoch tysiecy) zlotych;

VII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu M. L. (1) na poczet wymierzonej mu w pkt I czeSci
dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci, okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci
zatrzymania w okresie od dnia 19 wrzesnia 2022r. od godz. 09:55 do dnia 20 wrzenia 2022r. do godz. 15:50 przyjmujac,
iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest rowny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

VIII. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonego M. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe obejmujace: wydatki w wysokoSci
290,- (dwustu dziewiecdziesieciu) ztotych i oplate w wysokos$ci 120,- (stu dwudziestu) ztotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca z wyboru oskarzonego M. L. (1), adw. £.. W., ktéry powolujac sie
na przepisy art. 438 pkt 1, 21 3 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucil:

I. obraze przepisobw prawa materialnego, a to art. 57 a § 1 k.k., poprzez jego zastosowanie w sprawie skutkujace
przyjeciem, ze oskarzony dzialal publicznie i bez powodu okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego, podczas
gdy oskarzyciel publiczny, w samych zarzutach aktu oskarzenia nie ujal i nie opisal zadnych znamion czynéow
chuliganskich, a nastepnie Sad I instancji znamion tych nie opisal w sentencji i uzasadnieniu wyroku, a zachowanie
oskarzonego nie wykraczalo poza znamiona przypisanego mu czynu z art. 157 § 2 k.k., nie wypeliajac jednoczeénie
dodatkowej kwalifikacji z art. 57a k.k.;

II. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, przy jednoczesnym
naruszeniu zasady obiektywizmu i pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é M. L. (1), a w szczegoblnoSci:

a) wyjaénien oskarzonego, z ktorych wynika, ze konflikt pomiedzy nim, a W. G. (1) mial wylgcznie podloze
konfliktu sgsiedzkiego, nie zwigzanego w zaden sposéb z narodowo$cia pokrzywdzonego, a nie konfliktu na tle
narodowo$ciowym,

b) zeznan O. G., A. G. (1), M. G. i K. K, ktorzy to Swiadkowie spojnie i logicznie zeznawali, ze oskarzony nigdy do
syndw pokrzywdzonego A. G. (1) i M. G. nie kierowal grézb i wulgaryzméw obrazajacych obywateli Ukrainy, a jedyng



0soba, z ktorg jest on skonfliktowany jest O. G., jednak jest to konflikt obustronny, albowiem ta réwniez pod adresem
oskarzonego kierowala stowa cyt.: ,ku...wa z Polski”,

a w konsekwencji powyzszego przedstawione dowody wskazuja, iz przyczyna zdarzenia byl wylacznie konflikt
wywolany dobijaniem sie pokrzywdzonego do okien oskarzonego, na co ten gwaltowanie zareagowal, zas Sad
Okregowy blednie ustalil, ze M. L. (1) dokonal przypisanego mu czynu na tle narodowo$ciowym;

ITI. obraze przepisdw postepowania, ktora miala wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia, a to zeznan pokrzywdzonego W. G. (1) na okolicznosci dotyczace uzytego kija,
jego wezesniejszej lokalizacji, momentu siegniecia po ten przedmiot, ktére zawieraja nieScistosci, co roéwniez zauwazyt
Sad I instancji (str. 4 uzasadnienia), a w konsekwencji Sad btednie ustalil kto byt inicjatorem konfliktu, oraz ze M. L.
nie zostal sprowokowany przez W. G. uderzaniem w okna jego mieszkania;

IV. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia, w szczego6lnoSci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $wiadka W. G. (1), poprzez
ustalenie, ze czyn popeliony przez oskarzonego cechowal znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci, w sytuacji gdy
Sad I instancji nie wzial pod uwage okolicznos$ci lagodzacych, tj. prowadzenia przez M. L. (1) nienagannego Zycia
przed popehieniem czynu oraz zachowanie po jego popelieniu — zalagodzenie konfliktu, ca nadto prowokacyjnego
i wyzywajacego zachowania pokrzywdzonego, ktory dobijal sie do okien mieszkania oskarzonego nawolujac do
konfrontacji, co w konsekwencji doprowadzilo do wymierzenia oskarzonemu razaco dolegliwej kary;

V. blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, w zwiazku
z niewlasciwa ocena materialu dowodowego sprawy i uksztaltowaniem przekonania Sadu na podstawie wybranych,
a nie wszystkich dowodéw, ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony M. L. (1) kierowal grozby pozbawienia zycia i
uszkodzenia ciala W. G. (1), a nastepnie uzyt wobec W. G. (1) przemocy, czego dopuscil sie wobec W. G. (1) z powodu
jego ukrainskiej przynalezno$ci narodowej, podczas gdy z zeznan samego pokrzywdzonego wynika, iz powodem
konfliktu bylo niewla$ciwe potraktowanie O. G. przez M. L. (1), a zdarzenie z udzialem pokrzywdzonego i oskarzonego
nie mialo zwigzku z narodowos$cig W. G. (1);

VI. blad w ustaleniach faktycznych, majgcy wplyw na tresé¢ orzeczenia, w zwigzku z niewlasciwg oceng materialu
dowodowego sprawy i uksztaltowaniem przekonania Sadu na podstawie wybranych, a nie wszystkich dowodéw,
ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony nie zasluguje na dobrodziejstwo warunkowego umorzenia
postepowania, podczas gdy wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie
budza watpliwoéci, M. L. (1) nie by} dotychczas karany, oskarzony wyrazil skruche i przeprosil za swoje zachowanie,
postawa sprawcy, jego warunki i wlasciwos$ci osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniajg przypuszczenie,
ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, wobec czego zaistnialy przestanki do
zastosowania warunkowego umorzenia postepowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z wyboru oskarzonego M. L. (1), adw. L. W. wniés} o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uznanie oskarzonego M. L. (1) za winnego
tego, ze w dniu 17 wrzeénia 2022 r. w O., przy ul. (...) wymachiwal w kierunku pokrzywdzonego W. G. (1) maczeta
o dlugoéci ostrza 35 cm i palka teleskopowa o dlugo$ci 21 cm. a nastepnie uzyl wobec pokrzywdzonego przemocy w
ten sposob, ze zadal mu paltka uderzenie w czolo powodujac rozciecie naskdrka w okolicy czota, powodujac obrazenia
ciala w postaci rozciecia naskorka na czole, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadéw ciala i
rozstrdj zdrowia na okres krotszy niz dni siedem, tj. czynu z art. 157 § 2 k.k.;



2) orzeczenie na podstawie art. 66 § 1 k.k. wobec oskarzonego M. L. (1) instytucji warunkowego umorzenia
postepowania i zastosowanie okresu proby w wymiarze 1 roku;

3) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

W odpowiedzi na apelacje obroncy z wyboru oskarzonego M. L. (1), adw. £.. W., prokurator Prokuratury Rejonowej w
Opolu wniést o: nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Apelacja obroncy z wyboru oskarzonego M. L. (1), adw. L. W. zdecydowanie nie zasluguje na uwzglednienie w
czesci kwestionujacej uznanie oskarzonego M. L. (1) za przestepstwo z art. 119 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
57a § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 17 wrze$nia 2022r. w O., przy ul. (...), dzialajac
publicznie i bez powodu, okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego, kierowal grozby pozbawienia zycia i
uszkodzenia ciala W. G. (1), w ten sposob, ze wymachiwal w kierunku pokrzywdzonego maczeta o dlugoéci ostrza
35 cm i palka teleskopowa o dtugos$ci 21 cm, a nastepnie uzyt wobec W. G. (1) przemocy w ten sposob, ze zadal mu
wskazana wyzej maczeta uderzenie w czolo powodujac rozciecie naskorka w okolicy czola, powodujac obrazenia ciala
w postaci rozciecia naskorka na czole, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow ciala i rozstroj
zdrowia na okres krétszy niz dni siedem, a powyzszego czynu dopuscil sie wobec W. G. (1) z powodu jego ukrainskiej
przynalezno$ci narodowe;j.

W tym zakresie obronca z wyboru oskarzonego M. L. (1), adw. L. W. nie przedstawil wiarygodnych i jednoznacznie
przekonujacych dowodow, ktére podwazylyby prawidlowe ustalenia Sadu I instancji, Zze oskarzony M. L. (1) dzialal z
motywow dyskryminacyjnych (z powodu ukraifiskiej przynalezno$ci narodowej pokrzywdzonego W. G. (1)), a takze
ktore przekonywalyby o blednosci ustalenia, ze sprawca dziatal w warunkach czynu chuliganskiego.

II. Na podstawie materialu dowodowego w postaci zeznan swiadkow: W. G. (1) (k. 3, 58-59, 123, 204-205), O. G.
(k. 205-207), A. G. (2) (k. 207), M. G. (k. 207), A. H. (k. 122, 208), H. F. (k. 147, 208-209), B. C. (k. 9-10, 138), P.
S. (k. 55, 209), P. W. (k. 210), uzupelione wynikami przeszukania, zatrzymania oskarzonego, ogledzin rzeczy (k.
21-23, 24, 28-31, 50-52, 124), a przede wszystkim opinig z zakresu medycyny sadowej (k. 104), jak réwniez cze$ciowo
zeznaniami $wiadka K. K. (k. 210-211) i wyja$nieniami oskarzonego M. L. (1) (k. 47, 70, 202-203), Sad Okregowy w
Opolu prawidlowo zrekonstruowat stan faktyczny.

Sad Okregowy w Opolu stusznie ustalil, iz oskarzony M. L. (1), mieszkajacy w O. przy ul. (...) nie potrafil zaakceptowac
mieszkajacych w poblizu sasiadow narodowosci ukrainskiej, rodziny W. i O. G.. Malzonkowie G. wraz z trojgiem
synoéw byli sasiadami oskarzonego M. L. (1) od marca 2021r. Z uwagi na narodowo$¢ sgsiadéw oskarzony M. L.
(1) wielokrotnie zwracal sie do O. G. w wulgarny i zniewazajacy sposob, aby wracala na Ukraine. Takie zachowania
oskarzonego M. L. (1) nasilily sie od 2022r.

Jak prawidlowo ustalit Sad I instancji, w dniu 17 wrze$nia 2022r. malzonkowie W. i O. G. zeszli na podworko, aby
pojechaé do sklepu. W. G. (1) podszedl do samochodu zaparkowanego przed domem i czekal w nim na zone. Przed
wyjSciem z mieszkania O. G. wyjrzala przez okno w kuchni, a wowczas obecny na podwoérku oskarzony M. L. (1)
po raz kolejny uzyt wobec niej inwektywy. O. G. zeszla do samochodu meza i zdenerwowana poskarzyla sie mezowi
na zachowanie oskarzonego M. L. (1). W. G. (1) podszed} do okna mieszkania oskarzonego M. L. (1), zapukal w nie
i wyrazit che¢ rozmowy o zachowaniu oskarzonego. W odpowiedzi na to, oskarzony M. L. (1) podszed! do okna,
pokazal pokrzywdzonemu palke teleskopowa o dlugosci 21 cm oraz maczete o dlugosci 35 cm, a potem wyszed! z tymi
przedmiotami na podworko. Aby zapewnic sobie obrone przed sprawcg, W. G. (1) poprosil Zone, aby podata mu lezacy
nieopodal kijek, co tez uczynila.

Natomiast bezpoSrednio po wyjéciu na podwoérko, oskarzony M. L. (1) zaczal wymachiwaé w kierunku
pokrzywdzonego opisanymi wyzej przedmiotami: palka teleskopowa o dlugosci 21 cm oraz maczetg o dlugosci 35



cm, grozac mu zabdjstwem oraz w wulgarnej i zniewazajacej formie domagajac sie od niego, aby wroécil na Ukraine.
W. G. (1) podjal obrone, lecz mimo to oskarzony M. L. (1) ugodzil mezczyzne maczeta, powodujac u niego rozciecie
naskoérka na czole, ktore to obrazenie naruszylo czynnosci narzadéw ciala i rozstr6j zdrowia pokrzywdzonego na okres
krotszy niz 7 dni. Kiedy sasiedzi obserwujacy zaczeli krzyczeé, oskarzony M. L. (1) odstapil od ataku i wrécit do swego
mieszkania, za$ pokrzywdzony W. G. (3) wezwal policje.

W zwigzku z tym Sad I instancji stusznie uznal, ze oskarzony M. L. (1) dopuscil sie przestepstwa z art. 119 § 1 k.k.
iart. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 57a § 1 k.k., gdyz z powodu przynaleznoSci rasowej
publicznie zniewazyl pokrzywdzonego stowami uznanymi powszechnie za obelzywe oraz uzyt wobec niego przemocy,
zadajac uderzenie i powodujac obrazenia ciala W. G. (1). Dzialanie oskarzonego M. L. (1) mialo charakter publiczny,
gdyz bylo dostepne dla nieograniczonej liczby oso6b, ,w bialy dzien”, na podwoérku, gdzie wychodzily okna wielu
mieszkancow, a zdarzenie bezspornie widziato co najmniej kilka oséb. Od strony przedmiotowej znamie publicznoéci
zachodzi bowiem wtedy, gdy rzecz dzieje sie w miejscu ogdlnie dostepnym dla nieokre$lonych indywidualnie oséb
postronnych w warunkach mozliwo$ci bezposredniego powziecia wiadomos$ci przez te osoby. Oskarzony musial
mie¢ takze §wiadomos$¢ publiczno$ci dzialania, a wiec tego ze jego dzialanie dojdzie lub moze dojsé do wiadomoéci
nieokreslonej liczby oséb oraz taka mozliwos$é przewidywal i na nig sie godzil (por. Uchwala SN z dnia 20 wrze$nia
1973 r. sygn. VI KZP 26/73 - OSNKW 1973, z. 11, poz. 132; wyrok SN z dnia 26 marca 1973 r. sygn. Rw 279/73 —
OSNKW 1973, z. 78, poz. 101; takze R.A. S. — Przestepstwo publicznego zniewazania grupy ludnosci lub osoby z
powodu dyskryminacyjnego (art. 257 k.k.) — Prokuratura i Prawo 2006, nr 6, s. 26-27).

Oskarzony nie ograniczyl sie do publicznego zniewazenia pokrzywdzonego, lecz takze dopuscil sie wobec niego
~przemocy” przekraczajacej kategorie ,naruszenia nietykalnos$ci cielesnej” z art. 257 § 1 k.k., gdyz zadawal ciosy
pokrzywdzonemu Ukraincowi, odrdézniajacego sie sposobem moéwienia od innych sasiadéw i powodujac u niego
obrazenia ciala, naruszajace czynnosci narzadéw ciala ponizej 7 dni (art. 157 § 2 k.k.), co nakazywato stosowanie w
tym wypadku takze przepisu art. 119 § 1 k.k.. Jak stlusznie bowiem zauwazono w doktrynie prawa karnego (A. M.),
przepis art. 119 § 1 k.k. penalizuje stosowanie przemocy fizycznej lub grozby bezprawnej wobec grupy ludnosci lub
nawet poszczeg6lnej osoby, opartej na motywach dyskryminacyjnych i jest typem kwalifikowanym w stosunku do
przewidzianego w art. 257 k.k. przestepstwa publicznego naruszenia nietykalno$ci cielesng innej osoby z powodu
jej przynaleznos$ci narodowej, etnicznej, rasowej, wyznaniowej lub bezwyznaniowosci albo naruszenia nietykalnoéci
cielesnej innej osoby z takiego powodu lub powodbéw. Autor ten stlusznie opowiada sie za przyjmowaniem kwalifikacji
prawnej z art. 119 § 1 kk. do przejawoéw stosowania przemocy bardziej intensywnej niz wylacznie naruszenie
nietykalnoSci cielesnej w rozumieniu art. 257 § 1 k.k. (A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV — teza
1do art. 119 k.k.). Do takich nalezalo z pewnoS$cia uderzanie Syryjczyka, a przy spowodowanie obrazen ciala u jednego
z nich, co potwierdzila opinia sadowo-lekarska dot. obrazen doznanych przez pokrzywdzonego W. G. (1) (k. 104).

Przestepstwa z art. 119 § 1 k.k. i art. 257 k.k. naleza do przestepstw umys$lnych popelmionych wylgcznie z zamiarem
bezposrednim o szczegblnym zabarwieniu (dolus directus coloratus). Popelnia je ten, kto z powodu przynaleznoSci
narodowej, etnicznej, rasowej, wyznaniowej albo z powodu bezwyznaniowosci, stosuje przemoc lub grozbe bezprawna
wobec grupy osob lub poszczegoélnej osoby (art. 119 § 1 k.k.), a takze z tych powodéw publicznie zniewaza grupe
ludnosci albo poszczegdlna osobe lub narusza nietykalno$é cielesna innej osoby (art. 257k.k.). Zamiar bezpo$redni jest
zwigzany ze szczegbdlnym nastawieniem sprawcy, zwigzanym z pobudkami dyskryminacyjnymi, dla ktérych dopuszcza
sie wymienionych zachowan (por. M. Fleming, J. Wojciechowska [w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Komentarz
pod red A. Waska, tom I, s. 27; M. Szewczyk [w:] A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M. Dabrowska-
Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny.
Czesc¢ szezeg6lna. Tom II. Komentarz do art. 117-277 k.k., Zakamycze, 2006, wyd. II — teza 11 do art. 119 k.k.; E.
Plywaczewski [w:] Kodeks karny. Cze$é szczeg6lna. Komentarz pod red A. Waska, tom I1, s. 420-421; A. Marek, Kodeks
karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV — teza 2 do art. 257 k.k.; a takze M. Budyn-Kulik [w:] M. Mozgawa (red.), M.
Budyn-Kulik, P. Kozlowska-Kalisz, M. Kulik, Kodeks karny. Komentarz praktyczny, Oficyna, 2010, wyd. III — teza
6 do art. 119 k.k.; odosobniony poglad, ze przestepstwo z art. 257 k.k. moze by¢ popelnione umys$lnie w zamiarze
bezposrednim lub ewentualnym przedstawit Z. Cwigkalski [w:] A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M.



Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrdbel, A. Zoll, Kodeks
karny. Cze$c¢ szczegdlna. Tom I1. Komentarz do art. 117-277 k.k., Zakamycze, 2006, wyd. II — teza 12 do art. 257 k.k.).

Mimo zamiaru bezpoS$redniego, sprawca moze byé¢ jednak r6znie motywowany do dzialan rasistowskich, w tym
z powodu ideologii faszystowskiej, fundamentalizmu religijnego lub wojujacego ateizmu, czy tez mie¢ podloze
materialne, np. che¢ zwalczania konkurencji (R.A. S. — Przestepstwo publicznego zniewazania grupy ludnosci lub
osoby z powodu dyskryminacyjnego (art. 257 k.k.) — Prokuratura i Prawo 2006, nr 6, s. 34).

Nalezy w calo$ci podzieli¢ przedstawiony juz przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu w przeszloéci poglad, ze ,dla bytu
przestepstw z art. 119 § 1 k.k. i art. 257 k.k. nie jest istotne, czy sprawca wyznaje poglady rasistowskie, czy tez na
droge przestepstwa pchnely go inne pobudki np. frustracja z powodu zlej sytuacji materialnej i utraty pracy, tragedia
rodzinna, klétnia z dziewczyna, pobudzenie w wyniku spozycia wiekszej iloéci alkoholu itp. Przestepstwa z art. 119
§ 1 k.k. i art. 257 k.k. popelnia sprawca wyczerpujacy okres§lone w tych przepisach znamiona czasownikowe, jezeli
jest motywowany checig dyskryminacji grupy osob lub poszczegblnej osoby z powodu przynalezno$ci narodowej,
etnicznej, rasowej, wyznaniowej albo z powodu bezwyznaniowos$ci” (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 30.12.2010r. sygn.
akt I AKa — 366/10, niepublikowany).

Analiza caloksztaltu zachowania oskarzonego M. L. (1) w stosunku do pokrzywdzonego W. G. (1), zrekonstruowana
przez Sad Okregowy we Wroctawiu, gléwnie na podstawie zeznan swiadkow: W. G. (1) (k. 3, 58-59, 123, 204-205), O.
G. (k. 205-207), H. F. (k. 147, 208-209), wynikow przeszukania, zatrzymania oskarzonego i ogledzin rzeczy (k. 21-23,
24, 28-31, 50-52, 124) oraz opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej (k. 104), jasno przekonuje, ze to oskarzony
dazyl do konfliktu i czul sie kims$ lepszym od pokrzywdzonego i jego zony. Wbrew podawanym przez oskarzonego w
wyjasnieniach deklaracjom, to oskarzony M. L. (1) od dawna zniewazal zone pokrzywdzonego, O. G., a zadanie W. G.
(1), aby porozmawia¢ o jego zachowaniu, potraktowat wylacznie jako pretekst, aby zastosowaé przemoc wobec sasiada
narodowoéci ukrainskie;j.

Nalezy takze jasno stwierdzi¢, ze do przestepstw z art. 119 § 1 k.k. i art. 257 k.k. mozliwe bylo zastosowanie warunkow
wystepku o charakterze chuliganskimi z art. 57a § 1 kk. w zw. z art. 115 § 21 k.k., gdyz — zdaniem obroncy —
okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 115 § 21 k.k. sa elementami znamion strony przedmiotowej wymienionych
przestepstw.

Po pierwsze, absolutnie oczywiste jest to, ze kazde dzialanie czlowieka jest podyktowane jaka$ motywacja, a
zatem zawsze dzialaniu temu towarzyszy jaki§ powdd. Dzialanie "bez powodu" to dzialanie, dla ktérego w $wietle
przyjmowanych powszechnie ocen nie mozna znaleZ¢ zadnego racjonalnego wytlumaczenia (por. Jarostaw Majewski
(w) Andrzej Zoll (red.) Kodeks karny, Cze$¢ ogblna. Komentarz, Warszawa 2007, str. 1250). Szczeg6lnie naganny
powdd lub oczywisty brak powodu, wskazany w art. 115 § 21 k.k. oznacza, ze ustawodawca z gory zalozyl, ze pewne
motywacje do dzialania sa tak karygodne i naganne, ze obiektywnie uznaé je nalezy na dzialanie ,bez powodu”
lub ,,z oczywiscie blahego powodu”. Wyzywanie, ponizanie stlowne i bicie kogo$ dlatego, Ze jest odmienny rasowo
lub kulturowo, nie moze stanowi¢ racjonalnego wytlumaczenia, jako bedace ,powodem” dzialania. Wlaénie takie
zachowania publiczne i z okazaniem razacego lekcewazenia podstawowych zasad porzadku prawnego powinno
podlegaé surowszej ocenie prawnej na gruncie art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 21 k.k.

Po wtoére, nalezy w pelni zaakceptowac stanowisko wyrazane juz w orzecznictwie, ze: ,uzywanie przemocy,
grozby bezprawnej lub zniewazanie wylacznie z powodu czyjej$ przynalezno$ci narodowej, etnicznej, rasowej albo
wyznaniowej nie moze znajdowaé zadnego racjonalnego i powszechnie akceptowanego wytlumaczenia. Jest to w
rozumieniu art. 115 § 21 k.k. dzialanie bez powodu, wzglednie z oczywiscie blahego powodu”, za$ ,kwalifikacja czynu
z art. 119 § 1 k.k. lub z art. 257 k.k. nie wyklucza zastosowania przepisu art. 57a § 1 k.k.” (wyrok SA w Bialymstoku z
dnia 30.10.2014r. sygn. IT AKa 221/14, LEX nr 1602865).

Majac powyzsze na uwadze, nie zastugiwal na uwzglednienie zarzut i wniosek apelacji obroncy oskarzonego, adw. L.
W., aby zakwalifikowa¢ zachowanie M. L. (1) jako wystepek z art. 157 § 2 k.k.



Jak juz wyzej wskazano, Sad Okregowy ustalil stan faktyczny, w pelni respektujac wszelkie zasady procesowe przy
rozpoznawaniu, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnoéci (art. 4 k.p.k.), zasade in
dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia
faktyczne, wolne byly od bleddw i uwzglednialy caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).
Swoje stanowisko Sad Okregowy w Opolu uzasadnit przekonujaco, nie pomijajac zadnej z istotnych okoliczno$ci i
odnoszac sie do kazdego istotnego i ujawnionego na rozprawie glébwnej dowodu. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
w sposob rzeczowy odnosilo sie do najistotniejszych okolicznosSci sprawy i wypelnialo wymogi okreslone w przepisie
art. 424 k.p.k. i pozwalalo na kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwa¢ sie takze naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6éw w tym, ze Sad I
instancji uznal za niewiarygodne wyja$nienia oskarzonego, odrzucajac szereg podanych przez niego okolicznosci jako
nieistotnych, niewiarygodnych i wynikajace wylacznie z obaw przed odpowiedzialnoscig karna.

Jak wielokrotnie podkre$lano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w spos6b podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. IT AKa 49/02 —
Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom, w odniesieniu do przestepstwa z art. 119 § 1 k.k.
iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 57a § 1 k.k., przypisanego oskarzonemu M. L. (1), Sad Okregowy w Opolu
sprostal, nie naruszajac takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania niedajacych sie usunac
watpliwosci na korzys¢ oskarzonego.

III. Nie byt takze zasadny alternatywny wniosek apelacji obroncy oskarzonego, adw. L. W., aby uznac, ze stopien winy
i spotecznej szkodliwo$ci czynu M. L. (1) nie jest znaczny i warunkowo umorzy¢ wzgledem niego postepowanie karne
na podstawie art. 66 § 1 k.k. na okres 1 (jednego) roku proby.

Mimo dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonego M. L. (1) (k. 96, 247), a takze jego warunkdéw i wlasciwosci
osobistych (bezdzietnego kawalera, bez majatku, niemajacego nikogo na utrzymaniu, o wyksztalceniu podstawowym,
bez zawodu, zatrudnionego na stanowisku pracownika produkeji w (...), z dochodem w wysokosci 4.000-5.000 z}
brutto miesiecznie), nie mozna uznaé, aby zostaly spelnione warunki do warunkowego umorzenia postepowania na
podstawie art. 66 § 1 k.k.

Sprzeciwialy sie temu okoliczno$ci popelnienia przestepstwa przez oskarzonego M. L. (1), przemawiajace za tym,
ze stopien spolecznej szkodliwoéci jego czynu jest wyzszy niz ,nieznaczny” po mysli art. 66 § 1 k.k. Wsérdd
okoliczno$ci przedmiotowych czynu nalezy dostrzec rodzaj dobra chronionego naruszonego przestepstwem o
charakterze dyskryminacyjnym, szczeg6lnie, ze zachowanie oskarzonego bylo konsekwencja powtarzajacych sie
poprzednio zniewazajacych i wulgarnych zachowan wzgledem zony pokrzywdzonego. Wreszcie, nie mozna pomijaé
i tego aspektu, ze do przestepstwa doszlo w obliczu napasci zbrojnej Federacji Rosyjskiej na Ukraine i naptywu do
Polski obywateli ukrainskich, uchodzcow chroniacych uzycie swoje i bliskich. W takich okolicznos$ciach jakiekolwiek
przestepstwa z motywow ksenofobicznych, rasistowskich lub dyskryminacyjnych, a do takich nalezy czyn z art. 119
§ 1 k.k., nabiera istotnej spolecznej szkodliwo$ci. Nie mozna bowiem tolerowaé zachowan, ktére moga prowadzié
do waéni narodowos$ciowych, stanowigcych zagrozenie dla spokoju spotecznego w obliczu konfliktu zbrojnego na
terenie sasiedniego panstwa. Wyrazem takiej zwiekszonej spotecznej szkodliwo$ci przestepstw na szkode obywateli
ukrainskich sa choéby przepisy zaostrzajace kary za niektore przestepstwa popelnione w czasie trwania konfliktu
zbrojnego na terytorium Ukrainy, co wynika z art. 72 ustawy z dnia 12 marca 2022r. o pomocy obywatelom Ukrainy
w zwiazku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa (tekst jednolity: Dz. U. z 2023, poz.103 z p6Zniejszymi




zmianami). Wérod okoliczno$ci podmiotowych czynu oskarzonego wzieto pod uwage umys$lnosé i postac¢ zamiaru, a
takze motywy i pobudki sprawcy.

Nie mozna bylo réwniez zapominaé, ze chociaz oskarzony M. L. (1) w $wietle prawa jest osoba niekarana, to jednak
byly juz przeciwko niemu prowadzone postepowania karne (k. 20, 247) i nie jest osoba dajacg pewno$¢, ze nie bedzie
wchodzil w konflikty z prawem.

Sad uznal jednak, ze sasiedzki kontekst przestepstwa nakazuje takie uksztaltowanie kary, aby nie tylko napietnowac
oskarzonego M. L. (1) i ukara¢ go finansowo, ale takze da¢ pokrzywdzonemu poczucie bezpieczenstwa i
zado$éuczynienia finansowego, a przede wszystkich zapewnié¢ zapobiegawczy i wychowawczy charakter kary.

Takie cele kary umozliwi¢ moze kara ograniczenia wolno$ci w najnizszym mozliwym wymiarze, co ktorej przestanki
dawal przepis art. 37a § 1 k.k. Przepis ten stanowi, ze jezeli przestepstwo jest zagrozone tylko kara pozbawienia
wolnoSci nieprzekraczajaca 8 lat, a wymierzona za nie kara pozbawienia wolnoéci nie bylaby surowsza od roku, sad
moze zamiast tej kary orzec kare ograniczenia wolno$ci nie nizsza od 3 miesiecy albo grzywne nie nizsza od 100
stawek dziennych, jezeli rownocze$nie orzeka $rodek karny, srodek kompensacyjny lub przepadek. Wlasnie kare
nieprzekraczajacg roku orzekl Sad I instancji, nie dostrzegajac, ze cele kary okreslone w art. 53 § 1i 2 k.k. spelni kara
wolnoSciowa wymierzona na podstawie art. 37a § 1 k.k. tym bardziej, ze zostal orzeczony Srodek kompensacyjny na
podstawie art. 46 § 1 k.k. w wysokoSci 2.000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego. Jednoczeénie nie zachodzily wylaczenia
stosowania art. 37a § 1 k.k., okre$lone w art. 37a § 2 k.k. Oskarzonemu nie przypisano bowiem przestepstwa w
zorganizowanej grupie albo zwigzku majacych na celu popelienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego oraz
nie jest sprawca przestepstwa o charakterze terrorystycznym.

Majac powyzsze na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. L. (1) w ten sposoéb, ze:

a) w miejsce kary wymierzonej w punkcie I czeci rozstrzygajacej, na podstawie art. 119 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
iart. 57a § 1 k.k., po zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. w zw. z art. 34 § 11 1a k.k. oraz art. 35 § 1 k.k., wymierzono mu
kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolno$ci, polegajaca na obowigzku nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. —
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 19 wrzesnia 2022 r. od godz. 09:55 do dnia 20 wrze$nia
2022 r. do godz. 15:50 (2 dni), przyjmujac ten okres za rownowazny 4 (czterem) dniom ograniczenia wolnosci;

b) uchylono orzeczenia akcesoryjne zwigzane z orzeczeniem kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, zawarte w punktach: II, III, IV i VII czeSci rozstrzygajacej, a takze orzeczenie o oplacie zawarte w
punkcie VIII czesci rozstrzygajace;j.

Orzekajac znacznie lagodniejsza kare w stosunku do kary orzeczonej przez Sad I instancji, czyli kare ograniczenia
wolno$ci po zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. w zw. z art. 34 § 1i 1a k.k. oraz art. 35 § 1 k.k., w miejsce kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, Sad odwolawczy kierowal sie dyrektywami zawartymi w art.
53 k.k. i wymierzyl im kary wedlug swego uznania w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac aby dolegliwo$é
wymierzonych kar nie przekroczyla stopnia winy.

Uwzgledniono zatem stopien winy oskarzonego i spoleczng szkodliwo$¢ jego czynu, sposob zycia przed popelieniem
przestepstw i zachowanie sie po jego popelieniu. Nie stracono z pola widzenia takze potrzeby okreslania wysokoéci
kary z uwzglednieniem postulatow prewencji ogdlnej i indywidualnej. Przeanalizowano wreszcie takie elementy jak
rodzaj i charakter naruszonego dobra, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstw, jak rowniez posta¢ zamiaru
i motywacje sprawcow, czy tez ich warunki osobiste.

Majac na uwadze powolane wyzej okolicznoSci i decydujac na wybdr rodzaju kary Sad odwolawczy kierowal sie przede
wszystkim zamiarem wymierzenia kary w najwyzszym stopniu wychowawczej. Kara ograniczenia wolnoSci przez prace
na cel spolecznie uzyteczny wydaje sie by¢ w stosunku do oskarzonych kara dolegliwg w koniecznym stopniu, ale tez



kara akcentujaca jej funkcje resocjalizacyjng oraz walor naprawy krzywd wyrzadzonych spoleczenstwu przez dzialanie
oskarzonych.

Z tych tez wzgledéw Sad wymierzyl oskarzonemu M. L. (1) kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajaca
na obowigzku nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, kara orzeczona w wyzszym wymiarze albo kara pozbawienia wolno$ci (nawet z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania) bylaby juz — przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci podmiotowych
i przedmiotowych inkryminowanego czynu — kara nazbyt surowa. Wymierzona kara jest nie tylko adekwatne do
stopnia winy, ale realizuje cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego. Zapobiegawczy sens
wymierzonej kary ograniczenia wolnoSci ma bowiem na celu odstraszenie sprawcy od ponownego wejScia na droge
przestepstwa, natomiast jej cele wychowawcze realizuje sie poprzez ksztaltowanie postawy oskarzonego zaréwno
wobec przypisanego mu czynu, jak i przestepstwa w ogole. Jednoczesnie kara w tej postaci czyni zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze spelnia swoje zadania w zakresie prewencji generalnej, polegajace na ksztaltowaniu
w spoleczenstwie postawy poszanowania prawa.

IV. Majac na wzgledzie prawny charakter uzasadnienia wyroku, jako dokumentu sprawozdawczego z narady nad
wyrokiem, w kazdej sprawie stanowi ono integralng cze$¢ procesu wyrokowania, ktéra powinna przedstawiaé
tok rozumowania poprzedzajacy wydanie wyroku oraz wyjasnia¢ podstawy rozstrzygniecia zawartego w czeSci
dyspozytywnej procesu myslowego, przedstawionego w uzasadnieniu (por. wyrok SN z 29 wrzeénia 1973 r., sygn.
IT KR 105/73, OSNPG 1974, Nr 3, poz. 47; wyrok SN z 29.07. 1986 r., sygn. V KRN 1145/85, OSNPG 1986, Nr
11, poz. 154). Uzasadnienie wyroku winno byé sporzadzone jezykiem prawniczym, szanujacym wszelkie normy
stylistyczne i gramatyczne, co jest wyrazem troski o jezyk ojczysty, a zarazem dowodzi kultury urzedowania. Stad za
niedopuszczalne - zaréwno pod wzgledem etyki jezyka, jak i konstytucyjnej zasady poszanowania godnoSci czlowieka
bez wzgledu na jego role procesowa (art. 30 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej) uznaé nalezy postugiwanie sie przez
Sad Okregowy w Opolu w treéci uzasadnienia wulgaryzmami mogacymi rani¢ uczucia pokrzywdzonego i jego rodziny
oraz innych os6b narodowosci ukrainskie;j.

Nie mozna bylto zaakceptowac takiego sposobu opracowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktore prowadzito
do umieszczenia w oficjalnym dokumencie o charakterze urzedowym tresci wulgarnych i zniewazajacych obywateli
narodowoéci ukrainskiej, nawet jeSli mialo to posta¢ cytowania wypowiedzi sprawcy przestepstwa. Prowadzilo
to do wtérnej wiktymizacji pokrzywdzonego W. G. (1) i jego rodziny, a ponadto moglo szkodzi¢ interesom
panstwa polskiego. Wreszcie, bylo po prostu niepotrzebne, gdyz jezyk polski jest na tyle bogaty semantycznie, ze
zachowanie sprawcy przestepstwa mozna bylo dokladnie opisac¢ nie uciekajac sie do zawarcia w uzasadnieniu wyroku
niepozadanych, zniewazajacych i zniestawiajgcych tresci.

W orzecznictwie sadéw powszechnych stusznie wyrazano w przeszloSci do$¢ kategoryczne stanowiska wykluczajgce
taki spos6b opracowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Jak slusznie stwierdzil Sad Apelacyjny w Warszawie, w zachowujacym w peli aktualno$é wyroku z dnia 17 lutego
2014r. sygn. akt II AKa — 25/14: ,Nie do zaakceptowania jest uzywanie w uzasadnieniu wyroku
wulgaryzmow, chociazby wynikaly one z przeprowadzonych dowodéw i przedstawiono je w
Jormie cytatéow. Wystarczajqgcym jest, jezeli ma to istotne znaczenie, uzycie ogolnego poprawnego
sformulowania i odwolanie sie do stosowanych kart, na ktérych znajduje sie dany dowéd.” (LEX
nr 1444893).

Podobne stanowisko odnajdujemy w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 3 listopada 2004r., sygn. akt II AKa
—189/04, w ktérym stwierdzono, ze: ,,Ustalajgc stan faktyczny, w uzasadnieniu orzeczenia nie powinno
sie uzywaé zwrotow, ktore zawierajq stowa wulgarne czy uzywane w slangu. Nie jest to bowiem
Jjezyk, ktory moglby byé stosowany przy sporzadzaniu dokumentéow urzedowych (Prokuratura i Prawo
— wkladka 2006, nr 6, poz. 34). W takim wypadku w uzasadnieniu wyroku nalezy zamieéci¢ stosowne odeslanie
do odpowiedniego protokolu, w ktéorym te slowa wulgarne sg wskazane, co moze mieé istotne znaczenie np. w



sprawach o zniewazanie lub znieslawienie (por. K. Eichstaedt [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz
aktualizowany pod red. D. Swieckiego, LEX/el. 2023, teza 25 do art. 424 k.p.k.; podobnie: Ryszard A. Stefanski i
Stanistaw Zablocki [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom. III. Komentarz do art. 297-424). Podobne stanowisko
zawarl rowniez Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 9 paZdziernika 2019r. sygn. II AKa — 273/19 (LEX
nr 2749801).

Zacytowane orzeczenia sadow zapadaly w stanie prawnym, ktory nie przewidywal jeszcze mozliwosci zaskarzenia
samego uzasadnienia orzeczenia, co obecnie przewiduje przepis art. 443a k.p.k., z powodow okre§lonych w art. 438
k.p.k.iart. 440 k.p.k. W $§wietle obowiazujacego aktualnie prawa, tym bardziej konieczne wydawalo sie skorygowanie
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, z uwzglednieniem przedstawionych wyzej uwag. W obliczu wniesienia $§rodka
odwolawczego w niniejszej sprawie wylacznie na korzy$¢ oskarzonego przez jego obronice, zmiana uzasadnienia
wyroku nie byla sprzeczna z zakazem reformationis in peius z art. 434 § 1 k.p.k., a wrecz przeciwnie, przez oszczedny
i wolny od wulgaryzmoéw opis wypowiedzi oskarzonego M. L. (1), dzialala wrecz na jego korzysé.

Realizujac wskazane wyzej postulaty, na podstawie art. 440 k.p.k. zmieniono uzasadnienie zaskarzonego wyroku w
nastepujacy sposob:

a) w punkcie: ,1.1. Fakty uznane za udowodnione” w rubryce: ,Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione”, zdanie rozpoczynajace od stéw: ,Z uwagi na narodowo$¢ sgsiadow M. L. (1) wielokrotnie zwracal sie
do O. G.”, w miejsce zacytowanych tam wypowiedzi oskarzonego M. L. (1), skoniczono slowami: ,wyzywat ja slowami
obelzywymi i w wulgarnej formie zadal, aby wroécila na Ukraine.”;

b) w punkcie: ,1.1. Fakty uznane za udowodnione” w rubryce: ,Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione”, zdanie rozpoczynajace od stow: ,Po wyjSciu z mieszkania oskarzony zaczal wymachiwaé w kierunku
pokrzywdzonego palka teleskopowa o dlugoéci 21 cm oraz maczeta o dlugoéci 35 cm, krzyczac jednoczesénie: "ja Cie
zabije", w miejsce dalszych zacytowanych tam wypowiedzi oskarzonego M. L. (1), skonczono stowami: ,wyzywal
pokrzywdzonego stlowami obelzywymi i w wulgarnej formie zadal, aby wrocil na Ukraine.”;

¢) w punkcie: ,,2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéw (dowody, ktére sad uznal za niewiarygodne
oraz niemajace znaczenia dla ustalenia faktéw)” w rubryce: ,,Zwiezle o powodach nieuwzglednienia dowodu”, zdanie
rozpoczynajace od stow: ,Wyjasnieniom tym przecza zeznania §wiadkow W. G. (1) i O. G., z ktérych wynika, ze konflikt
pomiedzy malzenstwem, a oskarzonym narastat od dluzszego czasu, a jego wylacznym podlozem byly kwestie zwiazane
z narodowoscia panstwa G., $wiadcza o tym slowa wielokrotnie wypowiadane przez oskarzonego, w tym réwniez
podczas zdarzenia, m.in.”, w miejsce dalszych zacytowanych tam wypowiedzi oskarzonego M. L. (1), skoniczono
stowami: ,zawierajace wyzwiska pod adresem panstwa G. i zadania, aby wrocili na Ukraine, wypowiadane w wulgarnej
formie.”;

d) w punkcie: ,,3. Podstawa prawna wyroku” w rubryce: ,Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej”,
zdanie rozpoczynajace od sléw: ,Podobnie podczas zdarzenia oskarzony wyraZnie zaznaczal swe uprzedzenia
wobec pokrzywdzonych grozac W. G. (1) stowami: ,zabije Cie”, w miejsce dalszych zacytowanych tam wypowiedzi
oskarzonego M. L. (1), kohczy stowami: ,oraz wystawiajac $rodkowy palec wobec O. G. i w wulgarnej formie zadajac
od W. i 0. G., aby wrdcili na Ukraine.";

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok i jego uzasadnienie utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

V. Na podstawie art. 634 k.p.k. oraz art. 636 § 11 2 k.p.k., jak réwniez art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2023r. poz. 123) zasadzono od oskarzonego
M. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa przypadajace na niego koszty postepowania odwolawczego w wysokos$ci 140,-
(stu czterdziestu) zlotych, na co sklada sie 20,- zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym
postepowania oraz 120,- zlotych oplaty za obie instancje. W zakresie tego rozstrzygniecia uwzgledniono stan osobisty
rodzinny i majatkowy oskarzonego oraz jego mozliwosci zarobkowe.
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