Sygnatura akt IT AKa 184/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Andrzej Kot

Sedziowie: SA Piotr Kaczmarek (spr.)

SO del. do SA Lukasz Franckiewicz

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Dariusza Sulikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2023 r.

sprawy M. K.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomaniiw zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. zart. 12 § 1 k. k., art. 299 § 1 k.k. w zwiqzku
zart. 12 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 126 b ust. 1 ustawy Prawo Farmaceutyczne

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z 16 lutego 2023 r. sygn. akt II1 K 172/21

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. K. w ten sposob, ze:

1. w zakresie czynu przypisanego w pkt. I przyjmujac, iz oskarzony dzialal z zamiarem
ewentualnym pomocnictwa, przy zastosowaniu art. 60 § 1, 2 i 6 pkt. 2 k.k. w zwiqzku z art. 19 §
2 k.k. i art. 22 § 2 k.k. wymierza mu kare roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
200 (dwustuw) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosé jednej stawki na 50 (pieédziesiqt)
zlotych,

2. czyn przypisany w pkt. V, pomijajac ustalenie o osiggnieciu znacznej korzysci majqtkowej,
kwalifikuje jako przestepstwo zart. 299 § 1 k.k. w zw. z art.12 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym do
23 czerwcea 2020 r.w zw. zart. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 299 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu
kare 8 (osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym do 23 czerwca
2020 7r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. lgczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt. I ppkt. 11 2 wyroku
Sqdu Apelacyjnego i w pkt. VI zaskarzonego wyroku i wymierza oskarzonemu kare lgczng roku
1 6 (szesciu miesiecy) pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego 21 listopada 2019 r. od godz. 8.30 do
godz. 12.00 oraz od 1 grudnia 2020 r. godz. 6.15 do 16 czerwca 2021 r. godz.15.30;



IV. zasagdza od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panstwa 20 zl tytulem zwrotu wydatkoéow
postepowania odwolawczego oraz wymierza mu 2300 zi oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze :

1. w okresie od sierpnia 2018r. do kwietnia 2019r. w L., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz aby inne osoby wytworzyly substancje
psychotropowa, a nadto czyniac sobie z tak podjetych dzialan stale Zrédlo dochodu, udzielitim w tym zakresie pomocy,
poprzez sprzedaz, poza obrotem aptecznym:

- w dniu 16 pazdziernika 2018 roku w L., osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej
sie wowczas numerem (...), za kwote 9 000 koron czeskich, co daje kwote 1530 zl, leku (...) w iloSci 900 tabletek
zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac facznie okoto 31,59 g metamfetaminy,
co stanowi znaczna ilos¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 20 sierpnia 2018 roku do dnia 06 lutego 2019 roku w L., osobie narodowoéci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerami (...) za kwote 790 000 koron czeskich, co daje kwote
134 300 zl, lekow: (...) wiloSci 58 050 tabletek, C.w iloSci 900 tabletek, (...) wiloSci 4 284 tabletek oraz (...) wiloSci 17
500 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac tacznie okoto 2 865,36
g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$¢ tej substancji oraz prekursor w postaci jodu krystalicznego o wadze 1 kg
za kwote 2 500 koron czeskich, co daje kwote 425 zl,

- w okresie od 22 sierpnia 2018 roku do dnia 12 listopada 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych
personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 1727 000 koron czeskich, co daje kwote 293 590 zl,
leku (...) wiloSci 157 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna wyprodukowaé
lacznie okolo 5 510,7 g metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$¢ tej substancji,

- w dniu 23 wrzesnia 2018 roku w L. osobie narodowoéci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej
sie wowczas numerem (...), za kwote 9 000 koron czeskich, co daje kwote 1530 zl, leku (...) w iloéci 1 500
tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac lacznie okolo 52,65 g
metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$é tej substancji,

- w dniu 12 wrzeénia 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie
woéwcezas numerem (...), za kwote 3 000 koron czeskich, co daje kwote 510 zl, leku (...) w iloéci 120 tabletek
zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac lacznie okolo 4,21 g metamfetaminy,
co stanowi znaczng ilo$¢ tej substancji,

- w dniu 19 pazdziernika 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej
sie wowcezas numerem (...), za kwote 5 000 koron czeskich, co daje kwote 850 zl, leku (...) w iloéci 500 tabletek
zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowacé lacznie okolo 17,55 g metamfetaminy,
co stanowi znaczng ilo$¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 7 pazdziernika 2018 roku do dnia 13 listopada 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej
o nieustalonych personaliach, postugujacej sie woéwczas numerem (...), za kwote 70 000 koron czeskich, co daje
kwote 11900 zl, leku (...) w iloéci 7 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna
wyprodukowac lacznie okolo 245,7 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$¢ tej substancji;

- w okresie od dnia 29 paZdziernika 2018 roku do dnia 14 listopada 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej
o nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 165 000 koron czeskich, co daje



kwote 28 050 zl, leku (...) w iloSci 28 050 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowac tacznie okoto 984,55 g metamfetaminy, co stanowi znaczna iloé¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 06 wrze$nia 2018 roku do dnia 17 pazdziernika 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 23 000 koron czeskich, co daje kwote
3910 zl, leku (...) wiloSci 1 800 tabletek i (...) wiloéci 600 tabletek zawierajacych w swoim sktadzie pseudoefedryne,
z ktérej mozna wyprodukowacé lgcznie okolo 84,24 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilos¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 06 wrze$nia 2018 roku do dnia 17 pazdziernika 2018 roku w L. osobie narodowosSci czeskiej
o nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowezas numerem (...), za kwote 10 000 koron czeskich, co daje
kwote 1700 zl, leku (...) w iloSci 1000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowac¢ lgcznie okolo 35,1 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,

- w okresie od dnia 01 pazdziernika 2018 roku do dnia 25 pazdziernika 2018 r. w L. osobie narodowosci czeskiej
o nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowezas numerem (...), za kwote 25 800 koron czeskich, co daje
kwote 4 400 zl, leku (...) w iloSci 2 500 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowa¢é lgcznie okolo 87,75 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,

- w okresie od dnia 13 wrze$nia 2018 roku do dnia 11 pazdziernika 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej
o nieustalonych personaliach, postugujgcej sie woéwczas numerem (...), za kwote 125 000 koron czeskich, co daje
kwote 21 250 zl, leku (...) w ilosci 12 500 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowa¢é lgcznie okolo 438,75 g metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$é tej substancji,

- w dniu 11 wrze$nia 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie
wowcezas numerem (...), za kwote 5000 koron czeskich, co daje kwote 850 zl, leku (...) w iloSci 600 tabletek
zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac lacznie okoto 21,6 g metamfetaminy,
co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,

- w okresie od dnia 18 wrze$nia 2018 roku do dnia 27 wrze$nia 2018 roku w L. osobie narodowos$ci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wéwczas numerem (...), za kwote 100 000 koron czeskich, co daje
kwote 17 000 zl, leku (...) w iloéci 12 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna
wyprodukowac¢ lgcznie okolo 421,2 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,

- w okresie od dnia 28 wrzeénia 2018 roku do dnia 03 listopada 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowcezas numerem (...), za kwote 50 000 koron czeskich, co daje
kwote 8 500 zt leku (...) w iloSci 5 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowac tacznie okolo 175,5 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo¢ tej substancji, oraz prekursor w postaci
jodu krystalicznego za kwote 4 000 koron czeskich, co daje kwote 680 zl i w przyblizeniu daje 1,5 kg jodu,

- w dniu 16 pazdziernika 2018 roku w L. osobie narodowo$ci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie
woéwcezas numerem (...), prekursora w postaci jodu krystalicznego w iloSci 0,25 kg za kwote 625 koron czeskich, co daje
kwote 106,25 z}. i prekursora w postaci fosforu w ilo$ci 0,5 kg za kwote 1 250 koron czeskich co daje kwote 212,50 zl,

- w okresie czasu od dnia 28 pazdziernika 2018 roku do dnia 29 pazdziernika 2018 roku w L. osobie narodowosci
czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowcezas numerami (...), za kwote 4 900 koron czeskich, co
daje kwote 833 zl, leku (...) w ilo$ci 500 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowa¢é lgcznie okolo 17,55 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilos¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 19 listopada 2018 roku do dnia 03 stycznia 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowezas numerem (...), za kwote 290 000 koron, co daje kwote 49 300
zl, leku (...) wilo$ci 29 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac
lacznie okolo 1 017,9 g metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$¢ tej substancji,



- w okresie od dnia 20 listopada 2018 roku do dnia 28 grudnia 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 23 500 koron czeskich, co daje
kwote 4 000 zl, leku (...) wiloéci 2 350 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna
wyprodukowac¢ lacznie okolo 82,48 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilos¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 21 listopada 2018 roku do dnia 20 grudnia 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerami (...), za kwote 15 000 koron czeskich, co daje kwote 2
550 zl, leku (...) wilo$ci 1 500 tabletek zawierajacych w swoim sktadzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowaé
lacznie okolo 52,65 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,

- w okresie od dnia 05 grudnia 2018 roku do dnia 17 grudnia 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, poslugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 65 000 koron czeskich, co daje
kwote 11 050 zl, leku (...) wiloSci 65 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowac¢ lacznie okolo 2 281,5 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilos¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 25 listopada 2018 roku do dnia 20 grudnia 2018 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 29 500 koron czeskich, co daje
kwote 5 000 zl, leku (...) w iloéci 2 900 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna
wyprodukowac lacznie okolo 01,79 g metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 27 listopada 2018 roku do dnia 31 stycznia 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...) M., za kwote 330 000 koron czeskich, co daje
kwote 56 100 zl, leku (...) w iloSci 33 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna
wyprodukowac¢ lacznie okolo 1158,3 g metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 06 grudnia 2018 r. do dnia 29 stycznia 2019 r. w L. osobie narodowos$ci czeskiej o nieustalonych
personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...) M., za kwote 157 000 koron, co daje kwote 26 690 zl, leku (...)
wiloSci 15 700 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac lacznie okolo
551,07 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$¢ tej substancji, a takze prekursora w postaci czerwonego fosforu w
ilosci 1 kg za kwote 2 500 koron czeskich co daje kwote 425 zt oraz 1 kg jodu krystalicznego za kwote 2 500 koron
czeskich, co daje kwote 425 zl,

- w okresie od dnia 14 grudnia 2018 roku do dnia 22 grudnia 2018 roku w L. osobie narodowo$ci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 10 000 koron czeskich, co daje
kwote 1700 zl, leku (...) w iloSci 1000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna
wyprodukowa¢ lacznie okolo 35,1 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 04 stycznia 2019 roku do dnia 13 lutego 2019 roku w L. osobie narodowo$ci czeskiej o nieustalonych
personaliach, postlugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 300 000 koron czeskich, co daje kwote 51 000 zl,
leku (...) w ilosci 30 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac
lacznie okolo 1 053 g metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$¢ tej substancji,

- w dniu 25 grudnia 2018 roku w L. osobie narodowos$ci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie
wowczas numerem (...), za kwote 37 000 koron czeskich, co daje kwote 6 290 zl, leku (...) w iloéci 3 700
tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac lacznie okolo 129,87 g
metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,

- w dniu 03 stycznia 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie
wowczas numerem (...), za kwote 95 000 koron czeskich, co daje kwote 16 150 zl, leku (...) w iloéci 9 500
tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna wyprodukowaé lacznie okolo 333,45 g
metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,



- w okresie od 04 stycznia 2019 roku do dnia 21 stycznia 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych
personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 14 000 koron czeskich, co daje kwote 2 380 zl, leku
(...) wiloéci 1 400 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac tacznie
okolo 49,14 g metamfetaminy, co stanowi znaczng iloé¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 05 stycznia 2019 roku do dnia 15 stycznia 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 30 500 koron czeskich, co daje kwote
5185 zl, leku (...) wiloSci 950 tabletek i (...) wilo$ci 2 100 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne,
z ktorej mozna wyprodukowaé lacznie okolo 107,06 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilo$é tej substancji,

- w dniu 13 stycznia 2019 roku w L. osobie narodowos$ci czeskiej o nieustalonych personaliach, poslugujacej
sie wowcezas numerem (...), za kwote 11 764 koron czeskich, co daje kwote 2 000 zl, leku (...) w ilosci 1 100
tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowaé lacznie okolo 38,61 g
metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$é tej substancji,

- wokresie od dnia 17 stycznia 2019 roku do dnia 09 lutego 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych
personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 40 000 koron czeskich, co daje kwote 6 800 zl, leku
(...) wilo$ci 4 000 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktoérej mozna wyprodukowac tacznie
okolo 140,4 g metamfetaminy, co stanowi znaczng ilos¢ tej substancji,

- w okresie od 02 lutego 2019 roku do dnia 09 lutego 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych
personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 95 000 koron czeskich, co daje kwote 16 150 zl, leku
(...) wiloéci 3 600 tabletek i (...) w iloSci 5 500 tabletek i zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej
mozna wyprodukowa¢ lgcznie okolo 319,41 g metamfetaminy, co stanowi znaczna iloé¢ tej substancji,

- wdniu 10 lutego 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas
numerem (...), za kwote 15 000 koron czeskich, co daje kwote 2 550 zl, leku (...) wiloéci 1 500 tabletek zawierajacych
w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac lacznie okolo 52,65 g metamfetaminy, co stanowi
znaczng ilo$¢ tej substancji,

- wdniu 11 lutego 2019 roku w L. osobie narodowosci czeskiej o nieustalonych personaliach, postugujacej sie wowczas
numerem (...), za kwote 19 000 koron czeskich co daje kwote 3 230 zl, leku (...) wilo$ci 1 900 tabletek zawierajacych
w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktorej mozna wyprodukowaé lacznie okolo 66,69 g metamfetaminy, co stanowi
znaczng ilo$¢ tej substancji,

- w okresie od dnia 13 lutego 2019 roku do dnia 14 lutego 2019 roku w L. osobie narodowoéci czeskiej o nieustalonych
personaliach, postugujacej sie wowczas numerem (...), za kwote 15 000 koron czeskich, co daje kwote 2 550 zl, leku
(...) wiloéci 1 500 tabletek zawierajacych w swoim skladzie pseudoefedryne, z ktérej mozna wyprodukowac tacznie
okolo 52,65 g metamfetaminy, co stanowi znaczna ilo$¢ tej substancji,

.o czynz art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomantii (Dz. U. 2019.852) w zw. z art. 65 § l k.k. w zw. z art. 12 § L k.k.

2. w okresie od sierpnia 2018r. do kwietnia 2019r. w L., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu powzietego z
gbry zamiaru, dysponujac wartoSciami dewizowymi - zagranicznymi §rodkami platniczymi w walucie obcej w lacznej
kwocie 5 580 939, 00 koron czeskich pochodzacych z popelionych przez siebie czynéw zabronionych opisanych w
punktach 1-XLII, kwalifikowanych z art. z art. 1883 kk w zw. z art.53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. podjal
dzialania majace na celu udaremnienie i znaczne utrudnienie stwierdzenia przestepnego pochodzenia tychze §rodkow,
miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku, w ten sposob, iz sukcesywnie zbywat wskazana
walute osobie trzeciej, uzyskujac w ten sposob taczna kwote 948 759, 63 zl,

tj. o czyn z art. 299 § l k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.



3. wdniu 21 listopada 2019r. w miejscowoéci L., powiat (...), wojewodztwo (...) przy ulicy (...) i przy ulicy (...) usilowal
zby¢ poza punktem aptecznym 1.007.400 sztuk (jeden milion siedem tysiecy czterysta) tabletek o nazwie (...), 28.224
(dwadzie$cia osiem tysiecy dwieScie dwadzieScia cztery) tabletek o nazwie (...) i 26.340 (dwadzieScia sze$¢ tysiecy
trzysta czterdziesci) tabletek o nazwie (...), jednak swojego czynu nie zrealizowal poprzez zatrzymanie go i ujawnienie
powyzszych tabletek przez funkcjonariuszy Placowki Strazy Granicznej w J.,

fy.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 126b ust. 1 ustawy Prawo Farmaceutyczne (Dz. U.2020.944 t.j.).
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z 16 lutego 2023 r., sygn.. akt: III K 172/21:

I. uznatl oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czeéci wstepnej wyroku
ztym, ze z opisu kazdego zachowania wyeliminowal stwierdzenie ,,co stanowi znaczng ilo$¢ tej substancji” oraz ustalil,
ze udzielil pomocy do wytworzenia znacznej iloéci substancji psychotropowej tj. zbrodni z art. 18 § 3 k.k. wz art. 53
ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k. k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed zmiang ustawy Kodeks karny z dniem 24 czerwca 2020r. i za to,
na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare 200 (dwustu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na 50 (piecdziesiat) zlotych;

II. na mocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku ze skazaniem za
czyn opisany w pkt 1 cze$ci wstepnej orzekt wobec oskarzonego M. K. na rzecz Stowarzyszenia (...) Poradni (...), (...)
w J. nawigzke w wysokoSci 15 000 zl (pietnastu tysiecy) na cele zwigzane z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii;

ITI. na mocy art. 45 § 1 k.k. w zwiazku ze skazaniem za czyn opisany w pkt 1 czeSci wstepnej orzekt wobec oskarzonego
M. K. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w wysokoéci 948 759,63 zl
(dziewietset czterdziesci osiem tysiecy siedemset piecdziesiat dziewieé zl, szeSédziesiat trzy gr);

IV. na mocy art. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. w zwiazku ze skazaniem za czyn opisany w pkt 1 czeéci wstepnej
orzekl wobec oskarzonego M. K. zakaz wykonywania zawodu farmaceuty przez okres 4 (czterech) lat;

V. uznal oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 2 czesci wstepnej wyroku
z tym, ze ustalil, ze oskarzony dysponowal wartoSciami dewizowymi - zagranicznymi $rodkami platniczymi w walucie
obcej w lacznej kwocie 5 580 939 koron czeskich pochodzacych z popelionego przez siebie czynu zabronionego
opisanego w punkcie 1. czeSci wstepnej, zbywajac z dysponowanej kwoty 5 319 739 koron czeskich i uzyskujac w ten
sposob laczng kwote 904 355,63 zl. stanowiaca znaczng korzy$e, tj. wystepku z art. 299 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
wzw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed zmiang ustawy Kodeks karny z dniem 24 czerwca 2020r. i za
to, na mocy art. 299 § 5 w zw. z § 6 k.k. wymierzyl mu kare roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. uznal oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 3 czesci wstepnej wyroku
z tym, ze ustalil, Ze czyn mial miejsce w L. eliminujac ustalenia dotyczace obu ulic tj. wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 126b ust. 1 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001r. Prawo Farmaceutyczne (Dz.U. 2001, Nt 126, poz.1381 z pdzn. zm.)
i za to, na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 126b ust. 1 ustawy Prawo Farmaceutyczne wymierzyl mu kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. na mocy art. 133 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001r. Prawo Farmaceutyczne (Dz.U. 2001, Nr 126, poz.1381 z p6zn.
zm.) orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych szczegélowo w wykazach Drz o nr
219-223/21 i zarzadzit ich zniszczenie;

VIII. namocy art. 85§ 1i2k.k.iart. 86 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k. k. w brzmieniu obowiazujacym przed zmiang ustawy
Kodeks karny z dniem 24 czerwca 2020r. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego M. K. jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl mu kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;



IX. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres zatrzymania
oskarzonego M. K. w sprawie w dniu 21 listopada 2019r. godz. 8.30 do godz. 12.00 oraz okres tymczasowego
aresztowania od dnia 1 grudnia 2020r. godz. 6.15 do dnia 16 czerwca 2021r. godz.15.30;

X. na mocy art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych, w tym na
mocy art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 6i art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych wymierzy}
oplate w wysokosci 2 400 zt.

Apelacje od tego wyroku wniosla obroficzyni oskarzonego, zarzucajac:
I. obraze przepisow postepowania, mogacych mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 czeSci dyspozytywnejwyroku oraz w pkt I wyroku — obraze art.
7 k.p.k. poprzez bledna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci wyjaénien oskarzonego, zeznan
swiadkow P.C.,P. M. (1), P.N.,,K. U,,N.K,,V.C.,A. E., P.T., M. M., J. H., komunikatéw rozpracowania operacyjnego z
plytami CD i ogledzinami, wiadomo$ci tekstowych sms, dokonang z naruszeniem zasad obiektywizmu, prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w nazbyt uproszczony sposoéb przeprowadzona, bez
rozwazenia calo$ci materialu dowodowego, oraz rozstrzygniecie powstalych istotnych watpliwo$ci na niekorzy$é
oskarzonego M. K., co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia przez dokonanie blednych ustalen faktycznych co do
sprawstwa oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw, a to:

a) iz ze sprzedanych przez oskarzonego lekow (...), (...), (...) i (...), a takze wylacznie w trzech sprzedazach fosforu
i jodu faktycznie doszlo do wytworzenia znacznej ilosci substancji psychotropowej, albowiem jak wynika wprost z
zeznah $wiadka P. N. byl on dwa razy u oskarzonego i dwa razy zostal zatrzymany z ,tymi lekami”, a nadto, iz nie
wyrabial z tych lekow metamfetaminy, K. U. o ile zeznal, ze kupowal leki w aptece w celu produkcji amfetaminy, to nie
informowat aptekarza w jakim celu je nabywa, §wiadek N. K. zeznala, ze byla raz u oskarzonego i zostala zatrzymana z
tymi lekami przez straz, a nadto pomimo, ze osoby te zostaly zatrzymane z lekami w drodze powrotnej, to nie zostaly
powiagzane z zadnymi transakcjami, albowiem w zarzutach widnieja informacje o ,,osobach narodowosci czeskiej o
nieustalonych personaliach”, pomimo, zZe istniala obiektywna mozliwo$¢ przypisania konkretnych transakeji wyzej
opisanym $wiadkom, co mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, albowiem doprowadzil odo blednego wniosku, ze
oskarzony udzielil pomocy do wytworzenia znacznej iloéci substancji psychotropowej, jesli zwazy¢, ze wszyscy
przestuchani kontrahenci zostali zatrzymani z tymi lekami przed dalsza sprzedaza lub wytworzeniem;

b) w zakresie zamiaru, ze oskarzony obejmowal swa Swiadomos$cia, aby inne osoby wytworzyly substancje
psychotropows i czynigc sobie z tak podjetych dzialan stale zrodlo dochodu, udzielit im w tym zakresie pomocy
do wytworzenia znacznej iloéci substancji psychotropowej, wywodzac to prze$wiadczenie z racji wyksztalcenia
oskarzonego i inteligencji, podczas gdy z wyjaénien oskarzonego wynikalo, ze zar6wno wyksztalcenie jak i inteligencja
nie miala znaczenia dla rozpoznania zamiaré6w nabywcow lekow, albowiem wyrazal przekonanie, ze beda one
sprzedawane w celach medycznych, co odzwierciedlat fakt, ze oskarzony nie kryl sie ze sprzedaza zaréwno w
rozmowach jak i ujawnianiu sprzedazy w ewidencji dzialalno$ci gospodarczej do stycznia 2019 r., a leki sprzedawat
w fabrycznych opakowaniach;

¢) oceny wiarygodnoéci i przydatnosci opinii z zakresu chemii w celu ustalenia abstrakcyjnie mozliwej do
wytworzenia metamfetaminy ze sprzedanych lekow, podczas gdy nie doszlo do wykazania w trakcie postepowania
przygotowawczego, iz w rzeczywistosci kazdy nabywca lekow wytworzyl z nich znaczng ilo$¢ substancji, jesli zwazyc¢,
ze przestuchani w sprawie nabywcy zostali zlapani z lekami za kazdym razem po nabyciu ich u oskarzonego;

d) pominiecie przy ocenie wysoko$ci korzyéci majatkowej w wysoko$ci kwoty 948.759,63 zt faktu, iz w okresie od
sierpnia 2018 r. do stycznia 2019 r. oskarzony odprowadzal podatki na rzecz Skarbu Panstwa czym pomniejszal
uzyskang korzy$¢ majatkowa na rzecz Skarbu Panstwa na rzecz ktérego orzeczono w pkt II przepadek korzysci
majatkowej;



e) nierozwazenie okoliczno$ci przemawiajacych za zastosowaniem nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidzianego
w tresci art. 19 § 2 k.k. w sytuacji, gdy oskarzony zostal skazany za pomocnictwo do zbrodni, gdzie choéby fakt
przypisania mu przez Sad zamiaru ewentualnego przewiduje wymiar kary w granicach ustawowego zagrozenia
przewidzianego za sprawstwo, dotychczasowej niekaralnoéci oskarzonego, dobrej opinii w Srodowisku, postawy
oskarzonego po popelnieniu czynu zabronionego, a takze okoliczno$ci, iz od opuszczenia Aresztu §ledczego oskarzony
nie popadt w zaden konflikt z prawem i utrwala swoja wlasciwa postawe poprzez podejmowanie pracy zarobkowe;j
i uczestnictwo w zyciu rodzinnym, co mialo wplyw na treéc¢ rozstrzygniecia, albowiem doprowadzilo do pominiecia
przez Sad rozwazenia zasadno$ci zastosowania art. 19 § 2 k.k.

2) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 czesci dyspozytywnej wyroku oraz V wyroku — obraze art. 7

k.p.k. poprzez bledna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonego, zeznan
Swiadka P. M. (2), A. E., P. T., M. M, J. H., komunikatéw rozpracowania operacyjnego z plytami CD i ogledzinami,
wiadomosci tekstowych sms, dokonana z naruszeniem zasad obiektywizmu, prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, w nazbyt uproszczony sposéb przeprowadzona, bez rozwazenia catoSci
materialu dowodowego, oraz rozstrzygniecie powstalych istotnych watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego M. K., co
moglo mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia przez dokonanie blednych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego
w zakresie przypisanych mu czynoéw, a to:

a) ze oskarzony poprzez wymiane waluty korony czeskiej na polska utrudnial stwierdzenie przestepczego pochodzenia
korzys$ci, podczas gdy w rzeczywistosci przy zachowaniu nalezytych regul i starannoéci odpowiednich organow,
byla obiektywna mozliwo$¢ ujawnienia pochodzenia §rodkéw, chociazby poprzez analize dokumentéw ksiegowych
prowadzonej przez oskarzonego dzialalnoSci gospodarczej i dokonanie okre$lonych ogledzin, a nadto dzialanie
oskarzonego polegajace na wymianie waluty, nie godzilo w dobra prawne chronione tym przepisem, w tym w gléwnej
mierze zasady obrotu gospodarczego, a nakierowane bylo na inny cel — uzyskanie polskich zlotych i nie wiaze sie
z zamiarem ich zasymilowania z tymi, ktére legalnie funkcjonaly w obrocie, a co za tym idzie, nie wprowadzaly
niepewnosci tegoz obrotu, co mialo wplyw na tre$é rozstrzygniecia, bowiem brak jest podstaw do przypisania
oskarzonemu odpowiedzialno$ci z art. 299 § 1, § 51 6 k.k.

3) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 czeSci dyspozytywnej wyroku oraz pkt I wyroku —

obraze przepisdw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 410 k.p.k. poprzez oparcie
rozstrzygniecia wyroku na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku rozprawy gléwnej w zakresie udowodnienia, ze
wszystkie leki, fosfor i jod sprzedane przez oskarzonego byly wykorzystane przy wytwarzaniu metamfetaminy, co
mialo wplyw na treéc¢ rozstrzygniecia, albowiem doprowadzilo do uznania, ze oskarzony udzielilt pomocy do zbrodni
art. 53 § 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, podczas gdy nie przeprowadzono dowodéw na to, iz faktycznie
wszystkie leki byly wykorzystywane do produkcji, a jezeli tak, to czy w znacznych iloéciach, a takze pominiecie zeznan
$wiadkow pochodzenia czeskiego w zakresie tego, ze kazdy z nich po nabyciu lekow u oskarzonego zostal zatrzymany z
tymilekami, a Swiadek P. N. dwukrotnie, co mialo wplyw na tre$c rozstrzygniecia, albowiem doprowadzilo do blednego
wniosku o winie i sprawstwie oskarzonego.

4) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 11i 2 czedci dyspozytywnej wyroku oraz w pkt Ii V — obraze

przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, a to art. 5 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie na
korzy$¢ oskarzonego watpliwoéci niedajacych sie usunaé w zakresie tego czy leki opisane w pkt 1 czeSci dyspozytywnej
wyroku byly wykorzystane do produkeji znacznej iloSci substancji psychotropowej, co mialo istotny wplyw na tre$c
rozstrzygniecia, albowiem nalezaloby rozwazy¢ usilowanie pomocnictwa, a nadto to czy bylo nieudolne, zwtaszcza
w $wietle faktu, iz z zeznan $wiadkéw pochodzenia czeskiego wynikalo, ze z zadnej z tych transakeji niedoszlo do
wytworzenia §rodkow psychotropowych.

5) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 2 czeSci dyspozytywnej wyroku oraz w pkt Ii V wyroku

— obraze przepisOw postepowania, ktéra moglta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 424 § 1 pkt 1i 2 oraz § 2
k.p.k., poprzez nie wskazanie, jakie fakty sad uznal za udowodnione w zakresie ustalenia, ze z opisanych w pkt 1 czeSci
dyspozytywnej wyroku lekach i produktach doszlo do wytworzenia znacznej iloSci substancji psychotropowych, na



jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodéw przeciwnych w postaci zeznan swiadkéow P.
N,, K. U, N. K. w czeSci, w ktorej twierdzili, ze zostali zatrzymani bezposrednio po wizycie w aptece oskarzonego, a
nadto wyjasnienia postawy prawnej wyroku w zakresie wskazania wylacznie w podstawie skazania § 51 § 6 art. 299
k.k., podczas gdy sa to postacie czynu kwalifikowanego, a nadto nie uwzglednia wniosku oskarzonego o zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 19 § 2 k.k., co w znacznej mierze uniemozliwia poddanie zapadtego
rozstrzygniecia merytorycznej kontroli instancyjne;j.

6) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 czeSci dyspozytywnej wyroku oraz w pkt V wyroku —
obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 193 § 1 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy ustalenie wysokoSci korzySci z przestepstwa wymagalo wiadomosci specjalnych
bieglego z zakresu rachunkowosci, albowiem oskarzony w okresie od sierpnia 2018 r. do 31 stycznia 2019 r.
dokonywal sprzedazy lekdéw, cho¢ w znacznej ilo$ci, to w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej — apteki,
odprowadzajac podatki VAT oraz podatek dochodowy od uzyskanego dochodu zgodnie z obowigzujacym prawem,
a nadto poniesionych kosztéw nabycia lekow, co niewatpliwie ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie,

albowiem korzy$cia majatkowa okresli¢ nalezy, najbardziej ogoélnie, jako zwiekszenie aktywdéw lub zmniejszenie
pasywow w drodze przysporzenia majatkowego.

II. obraze przepiséw prawa materialnego, a to:

- art. 299 § 1, § 51 § 6 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze oskarzony swym zachowaniem wyczerpal
znamiona czynu zabronionego z art. 299 § 1, § 51 § 6 k.k. poprzez zbycie 5.319.739 koron, uzyskujac 904.355,63
z} podczas gdy ,ratio legis przepisu art. 299 k.k. polega na tym, ze penalizowane jest tu zachowanie polegajace na
swego rodzaju ,legalizacji” korzySci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego, tym samym nie mogg te $rodki
pochodzi¢ bezposrednio z czynu zabronionego, a nadto powinny by¢ odliczone koszty nabycia lekow, uiszczonych
podatkéw na rzecz Skarbu Panistwa;

- art. 299 § 5 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie w sytuacji, gdy oskarzony sprzedat korony czeskie P. M. (2), z
ktorym nie dzialal oskarzony w porozumieniu, a czyn zabroniony okre$lony w art. 299 § 5 k.k. stanowi kwalifikowang
postaé prania pieniedzy z art. 299 § 1 k.k.iart. 299 § 2 k.k., a okolicznoS$cia kwalifikujaca jest to, ze sprawca tego czynu
zabronionego dziala w porozumieniu z innymi osobami, a liczba mnoga uzyta w art. 299 § 5 k.k. wskazuje, iz sprawca
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. musi dziala¢ w porozumieniu z co najmniej dwoma osobami;

- art. 299 § 51 6 k.k. poprzez ich zastosowanie wylacznie w podstawie skazania, podczas gdy sa to kwalifikowane
postacie prania pieniedzy z art. 299 § 1 k.k. w konsekwencji czego winny by¢ ujete w kwalifikacji czynu;

- art. 65 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy oskarzony sprzedaz lekow w okresie od sierpnia 2018 r.
do stycznia 2019 r. prowadzil w ramach dzialalno$ci gospodarczej — apteki, posiadajac zezwolenie na jej prowadzenie
i sprzedaz lekow.

ITI. blad w ustaleniach faktycznych:

a) przyjety za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres$é, poprzez niesluszne przyjecie, ze leki opisane w pkt
1 czeSci dyspozytywnej wyroku oraz w pkt I wyroku, rzeczywiScie stuzyly do wytworzenia znacznej iloéci substancji
psychoaktywnej, co ma znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie, albowiem spowodowalo przypisanie oskarzonemu
pomocnictwa do zbrodni, ktére w przeciwienstwie do zbrodni jest karane w zamiarze ewentualnym w granicach
przewidzianych za sprawstwo;

b) przyjety za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez niestluszne przyjecie, w nastepstwie dowolnej
i sprzecznej z utrwalong judykatura, pogladami doktryny oraz zasadami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego oceny
materialu dowodowego, poprzez niezasadne uznanie, ze okoliczno$ci niniejszej sprawy uzasadniaja przyjecie, iz
oskarzony M. K. uzyskal korzy$¢ majatkowa z popelienia zarzucanego mu czynu, tj. art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w wysokosci kwoty



948.759,63 zl w nastepstwie selektywnie wybranego materialu dowodowego ograniczajacego sie do wybidrczej oceny
materialu dowodowego w postaci wiadomo$ci sms oskarzonego oraz komunikatéw rozpracowywania z ptytami CD i
ogledzinami i pominieciu lub odméwieniu waloru wiarygodnosci, bez nalezytego i przekonywujacego uzasadnienia
i danie wiary szeregu innym dowodom, a mianowicie wyja$nieniom oskarzonego w przedmiocie tego, ze nie zawsze
dochodzilo do transakcji opisanych w wiadomosciach sms z r6znych powoddéw, informacji powszechnie znanych w
zakresie prowadzonej przez oskarzonego dzialalnoSci gospodarczej w okresie objetym oskarzeniem od sierpnia 2018
r. do 31 stycznia 2019 r., podczas gdy wlasciwa interpretacja zgromadzonego materialu dowodowego, prowadzi do
wniosku, ze z zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego wiadomo, ze cze$¢ transakeji opisana w sms mogla nie dojsé
do skutku, wyliczenie korzy$ci majatkowych nastgpilo z pominieciem faktu, ze w okresie objetym oskarzeniem od
sierpnia 2018 r. do 9 stycznia 2019 r., wszystkie transakcje sprzedazy lekow odbywaly sie w ramach prowadzonej przez
oskarzonego dzialalno$ci gospodarczej pod firma (...), w ramach opodatkowanej sprzedazy, a oskarzony odprowadzit
podatki od sprzedazy, w konsekwencji czego sprzedaz lekow nieobjeta obrotem i opodatkowaniu nie przekroczyta
kwoty 122.785,00 zk;

c) przyjety za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres¢, poprzez niesluszne przyjecie, w nastepstwie dowolnej
i sprzecznej z utrwalong judykatura, pogladami doktryny oraz zasadami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny
materialu dowodowego, poprzez niezasadne uznanie, ze okoliczno$ci niniejszej sprawy uzasadniaja przyjecie, iz
oskarzony M. K. uzyskal korzy$¢ majatkowa z popelienia zarzucanego mu czynu tj. art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 53
ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w wysokoS$ci kwoty
948.759,63 zl w nastepstwie selektywnie wybranego materialu dowodowego ograniczajgcego sie do wybidrezej oceny
materialu dowodowego w postaci wiadomo$ci sms oskarzonego oraz komunikatoéw rozpracowywania z ptytami CD i
ogledzinami i pominieciu lub odmoéwieniu waloru wiarygodnoSci, bez nalezytego i przekonywujacego uzasadnienia i
danie wiary szeregu innym dowodom, a mianowicie wyjasnieniom oskarzonego oraz faktom powszechnie znanym w
zakresie poniesionych przez oskarzonego kosztéw nabycia lekow, co niewatpliwie nalezalo mie¢ na uwadze w Swietle
postawionego oskarzonemu zarzutu z art. 299 § 1 k.k.;

d) polegajacy na przyjeciu, ze uzyskana przez oskarzonego korzy$¢ majatkowa odpowiada kwocie uzyskanej ze
sprzedazy lekow z pominieciem faktu, ze w okresie od sierpnia 2018 r. do stycznia 2019 r. oskarzony ewidencjonowat
kazda sprzedaz w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, oprowadzajac od transakcji podatki, w sytuacji, gdy
przyjmuje sie, iz korzy$¢ majatkowa ma wymierna warto$¢ ekonomiczng i jest to takie przysporzenie, ktére polega
na zwiekszeniu aktywéw lub zmniejszeniu pasywow lub tez wystgpieniu lacznie obu postaci przysporzenia, co miato
wplyw na tre$c orzeczenia, bowiem doprowadzito do ustalenia, ze oskarzony dopuszczajac sie czynu okre$lonego w art.
299 § 1 osiagnal znaczng korzySé majatkowa, podczas gdy jego zachowanie polegalo wylacznie na wymianie waluty,
co nie wigzalo sie z osiagnieciem korzy$ci majatkowej.

IV.w zakresie czynu przypisanemu oskarzonemu w pkt 3 czeéci dyspozytywnej wyroku i pkt VI wyroku — razgca

niewspolmierno$¢é wymierzonych oskarzonemu kary, podczas gdy stopien spolecznej szkodliwosci przypisanych mu
czyndw, jego uprzednia niekaralno$é, zmiana sposobu zycia po popelnieniu przestepstwa, dobra opinia w srodowisku
i Areszcie Sledczym, a zwlaszcza wymagania co do spolecznego oddzialywania sankcji karnej, wskazuja na koniecznoséé
zastosowania wobec oskarzonego kary lagodniejszej, ktore w nalezyty sposob spelnia cel spolecznego oddzialywania
oraz zadania represyjno-wychowawcze wobec oskarzonego.

V. w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt 11 2 cze$ci dyspozytywnej wyroku oraz pkt I i V wyroku —
na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. - razacg niewspolmierno§¢ wymierzonych oskarzanemu kar w wymiarze kary za
poszczegodlne czyny, a w tym nierozwazenie co do czynu opisanego w pkt 1 czeSci dyspozytywnej wyroku zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 19 § 2 k.k. oraz niewspdlmierno$¢ kary lacznej, podczas gdy stopien
spolecznej szkodliwoéci przepisanych mu czynéw, jego uprzednia niekaralno$é, zmiana sposobu zycia po popelnieniu
przestepstwa, dobra opinia w $rodowisku i w Areszcie Sledczym, a zwlaszcza wymagania co do spolecznego
oddzialywania sankcji karnej, wskazuja na konieczno$c¢ zastosowywania wobec oskarzonego kar lagodniejszych, ktore
w nalezyty sposob spehnig cel spolecznego oddzialywania oraz zadania represyjno-wychowawcze wobec oskarzonego,
a nadto poprzez umniejszenie okoliczno$ciom podawanym przez oskarzonego jak zla sytuacja finansowa aptek, wplyw



ojca i jego choroby, a takze w Urzedzie Skarbowym, co doprowadzilo oskarzonego do stanu, w ktérym postanowit
sprzeda¢ pozostale mu leki, pomimo cofniecia zezwolenia na powodzenie apteki i wymierzenie kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia, z rozwazeniem nadzwyczajnego zlagodzenia kary, o ktorym mowa art. 19 § 2 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
- uchylenie pkt II, IIT i IV wyroku;

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt V poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu;

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt VI poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszej w wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

- uchylenie pkt VIII wyroku.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Kierujac sie wzgledami wskazanymi w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyrok z 16 listopada 2021 r. IV
KK 448/20, wyrok z dnia 19 stycznia 2022 r. I KA 13/21) odstgpiono od sporzadzenia uzasadnienia na formularzu o
ktérym mowa w art.99a §1 k.p.k.).

W zakresie zarzutow zwigzanych z wing (sprawstwem) i kwalifikacja prawna .

Przed odniesieniem sie do poszczeg6lnych zarzutéw , w zakresie zarzutow zwigzanych z naruszeniem art.4,7 i 410
k.p.k.(wskazanie przez obronce A. S. na art.92 k.p.k. wydaje sie by¢ wynikiem oczywistej omytki pisarskiej skoro
chodzi o przepis ogdélny w stosunku do art.410 k.p.k.) przypomnie¢ nalezy ,ze zasada swobodnej oceny dowodéw,
lezaca u podstaw prawidlowego wyrokowania, nie moze prowadzi¢ do dowolnos$ci ocen i takiego wyboru dowodow,
ktoérego prawidlowosci nie daloby sie skontrolowaé w trybie odwolawczym (wyrok SN z 5.09.1974 r., IT KR 114/74,
OSNKW 1975/2, poz. 28). Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga jednak wykazania wad w ocenie konkretnych
dowodéw dokonanej przez sad orzekajacy, prowadzacych do wniosku, iz ocena ta przekracza granice swobodnej
(wyrok SN z 20.04.2004 r. — V KK 332/03, Prok. i Pr.-wkl. (...)-8, poz. 6; wyrok SA w Poznaniu z 26.11.2012
r., I AKa 149/12, LEX nr 1264421; wyrok SA w Warszawie z 12.10.2012 r., II AKa 272/12, LEX nr 1238289).
Konieczne jest wykazanie konkretnych bledow w sposobie dochodzenia do okres§lonych ocen, przemawiajgcych w
zasadniczy spos6b przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu (wyrok SA w Warszawie z 12.09.2012 r., IT AKa 228/12,
LEX nr 1238267). W rachube moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych Srodkéw dowodowych, niedostrzezenie
waznych rozbiezno$ci, uchylenia sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznosSci (wyrok SA we Wroclawiu
719.04.2012 1., IT AKa 85/12, LEX nr 1162856). Przekonanie sedziowskie, stanowigce podstawe kazdego orzeczenia,
wtedy tylko nie zasluguje zatem na respektowanie, gdy zostanie wykazane, ze jest nietrafne (postanowienie SA w
Krakowie z 12.06.2001 1., II AKz 225/01 KZS 2001/6, poz. 34).Uwiarygodnienie zarzutu dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodéw wymaga zatem wykazania w oparciu o fakty i ich poglebiona logiczna analize, ze rzeczywiscie
sad pominal dowody istotne dla rozstrzygniecia o sprawstwie i winie, ze wlaczyl do podstawy ustalen dowody
nieujawnione, ze uchybil regutom prawidlowego logicznego rozumowania lub ze uchybil wskazaniom wiedzy lub
zyciowego doswiadczenia (postanowienie SN z 18.02.2015 r., II KK 8/15, LEX nr 1654741). Nie moze osiggnaé
skutku Srodek odwolawczy, ktéry tego nie czyni, a jedynie przedstawia polemiczne wersje zdarzen czy rozumowanie
odmienne, oparte na innym systemie warto$ci (postanowienie SA w Krakowie z 27.06.2000 r., I AKz 208/00, KZS
2000/7-8, poz. 46). O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw mozna méwié wtedy, gdy ocena zebranego
w sprawie materialu dowodowego zawiera oczywiste btedy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodow
czy okoliczno$ci) badz logicznej (niezrozumienie implikacji wynikajacych z treSci dowodow) (postanowienie SN z
25.02.2014 r., IV KK 31/14, LEX nr 1441277). Co oczywiste, nie stanowi naruszenia przepisow art. 71i 410 dokonanie
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan stron procesowych



(postanowienie SN z 19.02.2014 r., II KK 17/14, Prok. i Pr.-wkl. 2014/5, poz. 1). Reasumujgc ,przekonanie sadu
o wiarygodno$ci jednych i niewiarygodno$ci innych dowodéw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy jest
poprzedzone ujawnieniem na rozprawie gtownej caloksztaltu istotnych okolicznoSci sprawy (art. 410 k.p.k.) w spos6b
podyktowany obowigzkiem dociekania prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i stanowi wyraz rozwazenia (art. 7 k.p.k., art. 4
k.p.k.), zgodnie z regulami poprawnego rozumowania, do§wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy, wszystkich
wazkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c¢ i niekorzysé oskarzonego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16.12.1974 1., Rw 618/74, OSNKW 1975 1., 7. 3-4, p0oz. 47).

Za nietrafne uznano zarzuty kwestionujace prawidlowo$¢ ustalenia faktycznego co do swiadomosci oskarzonego,
iz zbywane w ramach poszczegoélnych transakcji okres§lonej iloSci danego leku moga byé¢, wielokrotnie w praktyce
sg, wykorzystywane do wytworzenia substancji psychoaktywnej. Sad I instancji oceniajgc tym zakresie dowody,
w tym odmawiajac w czeéciej wiary wyjasnieniom oskarzonego przedstawil obszerne i przekonujace rozwazania
wskazujace na przyczynach takiego postapienia, zawarte na kartach 27 - 33 uzasadnienia, a ktére Sad Apelacyjny
akceptuje jako mieszczace sie w ramach oceny zgodnej z art. 7 k.p.k.. Szczeg6lnie trafnie w tym zakresie podkreslono,
iz oskarzony z racji posiadanego wyksztalcenia ale takze faktycznie prowadzonej dzialalno$ci aptecznej, objetej
regulacjami prawa farmaceutycznego ,byl §wiadom jakiego rodzaju substancje czynna zawieraja przedmiotowe leki,
zdolno$¢ do przetworzenia w substancje psychoaktywng, okreslony sposéb dzialania na organizm czlowieka, z drugiej
za$ funkcjonowania daleko posunietych ograniczen w dostepnosci tych lekow w panstwach sasiadujacych z Polska, jak
tez przyczyn wprowadzenia w prawie farmaceutycznym ograniczen, w skrajnym przypadku majacym postaé zakazu
zbywania tego rodzaju lekow. Kiedy uwzgledni¢ iloéci danego leku zbywanego w ramach jednej transakeji, przy czym
co znamienne nie ewidencjonowanej jako taka to jest jedna transakcja dotyczaca danej , duzej iloéci danego leku
lecz ,rozbijana” w zapisach kasy fiskalnej na szereg transakcji stwarzajgcych pozory ,ze o klasyczne zbywanie leku
na rzecz pacjenta, ktore to ilo$ci obejmowaly warto$ci nie mniejszej niz blisko 1000 tabletek, osiggajac w niejednym
przypadku ilosci kilku tysiecy do wrecz kilkudziesieciu tysiecy to calkowicie zgodna z zasadami doéwiadczenia
zyciowego i logiki pozostaje ocena Sadu I instancji wykluczajaca wiarygodnos$ci twierdzen oskarzonego ,iz chodzilto
o iloSci lekdéw zawierajacych pewien zapas dla rzeczywistych pacjentow, czeéciej z uwagi na miejsce zamieszkania
chorujacych na dane schorzenia, tym bardziej kiedy uwzgledni¢ terapeutyczne iloSci danego rodzaju leku jakie
winny by¢ zazywany przy okreslonych objawach. Analogicznie trafnie oceniono wyjaénienia oskarzonego , jak tez
pozostale dowody zakresie ustalenia faktycznego czy wszystkie transakcje opisane poszczegélnymi zachowaniami
przypisanymi w punkcie I zaskarzonego wyroku rzeczywiscie mialy miejsce, w szczegbdlnoéci majac na uwadze
niekwestionowane ilo$ci lekow danego rodzaju nabytych w prowadzonej przez oskarzonego dzialalnosci, ilosci
formalnie zaewidencjonowanych ,sprzedazy” (trudno bowiem zalozy¢ aby oskarzony ewidencjonowal dla potrzeb
podatkowych, co rodzito dla niego okres$lone zobowiazanie podatkowe, transakcje ktore nie mialy miejsca), wreszcie
zeznania $wiadkow, wyniki kontroli operacyjnej z ktérych nie wynikaja dane wskazujace na prawdopodobienstwo ,
iz okreslona, umoéwiona co do miejsca czasu i iloéci transakcja nie doszla do skutku, czego zarazem bytyby chociazby
okreslone zapisy w komunikatach typu SMS.

Nie byl zasadny zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt.1i 21 § 2 k.p.k. w zakresie podnoszonych wadliwosci sporzadzonego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Niezaleznie od tego ,iz biorac pod uwage tre$¢ art. 455a k.p.k. nawet przy
zaistnieniu podnoszonych wadliwo$ci uzasadnienia nie mogloby to doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku
to w ocenie Sadu Apelacyjnego sporzadzone uzasadnienie zawiera wszystkie konieczne a wymagane przepisem art.
424 k.p.k. elementy umozliwiajac kontrole odwolawcza szeroko rozumiana, a wiec takze prawo strony, w ramach
prawa do obrony, do poznania powodéw na plaszczyZnie faktycznej i prawnej dokonania okreSlonych rozstrzygnieé¢
na co in concreto wskazuje m.in. iloéci charakter podniesionych zarzutéw odwolawczych. Przypomnieé¢ przy tym
nalezy , iz czym innym jest spelnienie przez sporzadzone uzasadnienie wymogéw wynikajacych z art. 424 k.p.k. a czym
innym merytoryczna ocena trafnosSci okreslonych ustalen faktycznych, poprzedzonych ocenami dowodéw czy ocen
prawnych.

Za trafny w zakresie przestepstwa przypisanego w punkcie I uznano zarzut kwestionujacy prawidlowo$c ustalenia
faktycznego co do zamiaru z jakim dzialal oskarzony to jest przyjecia zamiaru bezpos$redniego . Sad I instancji



ma racje, iz oskarzony zbywajac przedmiotowe leki dzialal w zamiarze osiagniecia korzy$ci majatkowej to jest
zysku w postaci marzy pomiedzy kosztami nabycia przedmiotowych lekéw ,nadto ogblnych kosztoéw funkcjonowania
prowadzonej apteki , a ceng zbycia natomiast prawidlowos$¢ tego ustalenia faktycznego nie przeklada sie zdaniem
Sadu Apelacyjnego niejako automatycznie na przyjecie, iz oskarzony dzialajac w ten sposob jednocze$nie dzialu z
zamiarem bezpo$rednim udzielenia innym osobom pomocy w wytworzeniu znacznej ilo$ci substancji psychoaktywne;j.
W kontekscie wezesniejszych uwag bez watpienia oskarzony, biorac pod uwage ilo§¢ zbywanych jednorazowo lekow,
swoje wyksztalcenie ale takze do$é powszechna wiedze o wykorzystywaniu tych lekéw do wytworzenia substancji
psychotropowej, co stalo sie m.in. podstawg wprowadzenia w prawie farmaceutycznym okre$lonych ograniczen m.in.
co do iloéci zbywanych lekow czy wrecz zakazow zbywania w okre$lonych sytuacjach, byl $wiadom iz leki te moga
by¢ czy wrecz sa w praktyce wykorzystywane do produkcji przez osoby nienabywajace sposoby wspoldzialajace z tymi
osobami substancji psychoaktywnej ale oznacza to spelnienie na plaszczyznie intelektualnej warunku umys$lnoéci,
tozsamego dla zamiaru bezposredniego i ewentualnego, natomiast odmiennym zagadnieniem jest czy oskarzony
zbywajac w ramach przypisanego czynu przedmiotowe leki chcial w ten sposéb udzieli¢ pomocy w wytworzeniu
substancji psychoaktywnej (warunek przyjecia zamiaru bezposéredniego,) czy tasz tez liczac sie z taka mozliwoScig to
jest iz w ten sposo6b ulatwia wytworzenie substancji psychoaktywnej godzit sie z tym, to jest bylo mu obojetne czy tak
sie stanie czy tez nie, zainteresowany celem bezposrednim jakim bylo osiagniecie korzy$ci majatkowej. W ocenie Sadu
Apelacyjnego w ustalonych realiach dowodowych brak jest przekonujacych podstaw do przyjecia ze oskarzony dziatal
w tym zakresie zamiarem bezposrednim dlatego zmieniono zaskarzony wyrok poprzez przyjecie dzialania zamiarem
ewentualnym.

Jako trafne oceniono zarzuty kwestionujace prawidlowos$é ustalenia faktycznego, iz faktycznie doszlo do wytworzenia,
przy wykorzystaniu lekow zbytych przez oskarzonego w ramach czynu przypisanego w punkcie I okreslonej,
znacznej w rozumieniu art. 53 ust.2 ustawy o przeciwdziala narkomanii, iloSci substancji psychoaktywnej. W
ocenie Sadu Apelacyjnego nie wymaga szerszego uzasadnienia twierdzenie , iz zjawiskowe postacie popelnienia
przestepstwa o ktérych mowa w art. 18 § 21 3 k.k. to jest podzeganie i pomocnictwo maja charakter nieakcesoryjny
lecz samoistny, innymi slowy pomocnik ulatwiajacych popeklienie innej osobie przestepstwa popelnia wlasne
przestepstwo, niezalezne od tego czy osoba ktoérej udzielit pomocy w rzeczywistoSci dokonala (lub usilowala)
przestepstwa co do ktérego tej pomocy udzielono, innymi slowy poniesie odpowiedzialno$é za dokonane pomocnictwo
nawet wowczas gdy takiego przestepstwa nawet nie usilowano dokonaé. Nie ulega natomiast watpliwos$ci chociazby z
perspektywy treéci art. 22 k.k. a wiec plaszczyzne wymiaru kary (art. 22 § 2 k.k. ) w kazdym przypadku rozstrzygania o
odpowiedzialno$ci pomocnika koniecznym jest dokonanie ustalenia czy sprawca ktéremu oskarzony o pomocnictwo
ulatwil dokonanie danego przestepstwa rzeczywiScie takiego przestepstwa dokonal lub usilowal go dokonaé. In
concreto majac na uwadze rozwazania Sadu I instancji w cze$ci poSwieconej w orzeczeniu o karze (np. kartach
39 uzasadnienia) Sad ten jak sie wydaje przyjal , iz doszlo do faktycznego wytworzenia znacznej iloéci substancji
psychoaktywnej, przy czym jednocze$nie w czynie przypisanym, w §lad za tym zakresie czynem zarzucanym, Sad
ten nie dokonuje ustalenia o wytworzeniu danej substancji psychoaktywnej w okreslonej ilosci lecz o moznoSci
wytworzenia, przy wykorzystaniu danej iloéci lekéw wynikajacej z transakeji, danej ilosci substancji psychoaktywne;.
To ostatnie ustalenia oparte o trafnie oceniong jako niedotknieta cechami o ktérych mowa w art. 201 k.p.k. opinii
bieglego sa trafne w tym znaczeniu, iz przy wykorzystaniu danej iloéci danego leku, uwzgledniajac zawarta w nim
okreslona iloé¢ substancji czynnej, mozna, stosujac okreslona technologie, wytworzy¢ okreslona ilo$¢ danej substancji
psychoaktywnej, natomiast nie oznacza to, iz w oparciu o ten dowéd mozna jednocze$nie w sposéb nie budzacy
watpliwoci stwierdzi¢ iz do wytworzenia takiej ilo$ci substancji psychoaktywnej doszlo, a tylko tego rodzaju ustalenie,
majac na uwadze tre$¢ art. 5 § 2 k.p.k. , mogloby w efekcie prowadzi¢ do wnioskéw przyjetych w rozwazaniach o
karze przez ten Sad . Trafnie w tym zakresie apelujacy wskazuje iz postepowanie dowodowe w tym zakresie dotyczy
zeznan $wiadkow a wiec ustalonych, w mniejszej czeéci, nabyweow przedmiotowych lekdw ktorzy w swoich zeznaniach
wskazujg m.in. na okoliczno$¢ zatrzymania ich przez organy czeskie z przedmiotowymi lekami, czy z innej strony nie
zawierajacych twierdzenia o wytworzeniu substancji psychoaktywnej. Sad Apelacyjny ma oczywiscie w polu widzenia,
iz osoby te sa zainteresowane z perspektywy wlasne odpowiedzialnoéci karnej okreslonymi twierdzeniami, jak tez
podawane przez nie informacje co do wlasnej karalnos$ci , w znaczeniu typéw przestepstw im przypisanych, natomiast
nawet przy uwzglednieniu tych okolicznoSci nie dostarczajg one pozytywnego dowodu w postaci stanowczej podstawy



do ustalenia , iz do wytworzenia substancji psychoaktywnych doszlo. Biorac pod uwage ilosci wielkosé¢ transakeji
jest prawdopodobne ze do takiego wytworzenia doszlo, nawet bardziej niz co do wersji przeciwnej , to jest iz nie
doszlo do wytworzenia , natomiast tego rodzaju relacja z perspektyw art. 5 § 2 k.p.k. nie jest wystarczajgca do
rozstrzygniecia tej kwestii na niekorzy$c¢ oskarzonego poprzez przyjecie iz do takiego wytworzenia doszlo. Majac to na
uwadze rozstrzygnieto w tym zakresie na plaszczyznie wymiaru kary na korzy$¢ oskarzonego.

Za niezasadne uznano zarzuty kwestionujace prawidlowosé ustalenia wysokos$ci korzy$ci majatkowej osiggnietej przez
oskarzonego poprzez popelienie przestepstwa przypisanego w pkt.I (w tym takze zarzutu dotyczacego naruszenia
art.193 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z z zakresu rachunkowosci w tym zakresie ) .
Sad Apelacyjny w §lad za stanowiskiem wyrazanym w dogmatyce i orzecznictwie przyjmuje ,ze korzy$cig majatkowa
chociazby na plaszczyznie art.45 § 1 k.k. jest przychdd ,brutto”) a nie dochéd , zysk w znaczeniu ekonomicznym czy
podatkowym Korzy$¢ to przychdd pieniezny (np. cena sprzedanych narkotykéw) lub cata warto$¢ mienia uzyskanego z
przestepstwa. Nie uwzglednia sie tu wydatkéw zwiazanych z uzyskaniem tego rodzaju korzysci. Innymi stowy, korzy$é
nie moze by¢ rozumiana tylko jako osiggniety zysk, czyli nadwyzka wplywéw nad wydatkami. Nie stosuje sie tu bowiem
kryteriow analogicznych do dzialalnoSci gospodarczej, gdyz mamy tu do czynienia z dzialalno$cia bezprawna, do
ktoérej tego rodzaju kryteria nie moga mieé zastosowania (wyrok SA we Wroclawiu z 14.03.2013 r., IT AKa 58/13,
LEX nr 1313472).”Nieuprawnione sa zatem proby umniejszenia korzysci poprzez potracenie wydatkow jako kosztow,
ktore ponidst sprawca, aby osiagnac przychdd z przestepstwa (tak M.J. Szewczyk, Przepadek . majatkowej, ,Palestra”
2009/3—4, s. 74; K. Szczucki [w:] Kodeks karny. Cze$¢ ogolna, red. M. Kroélikowski, R. Zawlocki, 2017, s. 760;
D. Szeleszczuk [w:] Kodeks..., red. A. Grze$kowiak, K. Wiak, 2018, s. 446—447). ,W sklad korzySci majatkowej w
rozumieniu art. 45 § 1 KK, podlegajacej przepadkowi, wchodza roéwniez wszelkie wydatki poczynione przez sprawce
na uzyskanie przedmiotu pochodzacego z przestepstwa” (postanowienie SN z 26.08.2010 r., I KZP 12/10, OSNKW
2010/9, poz. 78). W przypadku za$ korzysci ze sprzedazy rzeczy na aprobate zastuguje stanowisko SA w K.: ,Nie
mozna utozsamiaé wartoSci wprowadzonych do obrotu, wbrew przepisom ustawy, srodkow odurzajacych z wysokoscia
osiagnietej korzySci majatkowej co nie oznacza, ze korzy$¢ te nalezy ogranicza¢ do zysku sprawcy, ale to, ze warto$c
tych wprowadzonych do obrotu érodkdéw odurzajacych stanowi cena nabycia tych §rodkéw powiekszona o zysk
(marze) sprawcy, co dopiero wtedy pozwoli na wlaSciwe ustalenia wysoko$ci tej korzysci.

Za niezasadne uznano zarzuty naruszenia prawa materialnego w zakresie przyjecia przez Sad I instancji, iz
zachowaniem przypisanym w punkcie V oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art.299 § 1 k.k.. Sad Apelacyjny
rozumiejac role obroncy, w tym takze w zakresie preferowania okreslonych wynikéw wykladni znamion danego typu
czynu zabronionego, w szczegolnosci gdy w dogmatyce sg spotykane r6zne co do rezultatow stanowiska, analogicznie
w orzecznictwie, przynajmniej do pewnego czasu, w tym takze orzecznictwie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu,
akceptujac ocene prawng Sadu 1 stancji mial na uwadze co nastepuje:

- sprawca przestepstwa okreSlonego w art. 299 § 1 k.k. moze by¢ rowniez sprawca czynu zabronionego, z ktérego
popelnieniem zwigzana jest korzy$¢ stanowiaca przedmiot czynnoS$ci wykonawczej (uchwata SN z 18.12.2013 r., I KZP
19/13, OSNKW 2014/1, poz. 1).,

- w zakresie sporu co do przedmiotu tego przestepstwa kwestie ta zdaje sie ostatecznie rozstrzyga¢ uchwata
powiekszonego skladu Sadu Najwyzszego z 18.12.2013 r., I KZP 19/13, OSNKW 2014/1, poz. 1, ktérej nadano moc
zasady prawnej. Zgodnie z podstawowa jej teza: ,przedmiotem czynno$ci wykonawczej przestepstwa okre$lonego
w art. 299 § 1 k.k. s3 wymienione w tym przepisie »$rodki platnicze, instrumenty finansowe, papiery warto$ciowe,
warto$ci dewizowe, prawa majatkowe lub inne mienie ruchome lub nieruchomosci« pochodzace bezposrednio lub
posrednio z popehienia czynu zabronionego”,

- w uchwale (7) z 24.06.2015 r., I KZP 5/15 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,ujety w art. 299 § 1 k.k. zwrot «ktore
moga udaremnié¢ lub znacznie utrudnié¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich
wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku», odnoszacy sie do przedmiotu przestepstwa, dookresla tylko «inne
czynnoéci», a zatem nie ma prawnego znaczenia dla czynnoéci wykonawczych nazwanych — przyjecie, przekazanie
lub wywoz za granice, pomoc do przenoszenia wlasnosci lub posiadania”.Takze w dogmatyce wyrazane jest



stanowisko ,ze konstrukecja przepisu art. 299 § 1 jest ewidentnie dwuczeSciowa. W czeSci pierwszej wymienione
sa sposoby zachowania, ktére nie zostaly powigzane ze znamieniem modalnym w postaci udaremnienia lub
znacznego utrudnienia wykrycia przestepnego pochodzenia §rodkéw stanowigcych ich przedmiot. W drugiej czesci
zamieszczone natomiast zostalo znamie dopelniajace w postaci ,podejmowania innych czynno$ci” uzupeklione
elementem modalnym, wskazujacym na zawierajaca sie w nich mozliwo$¢ udaremnienia lub znacznego utrudnienia
wykrycia przestepnego pochodzenia Srodkéw stanowigcych ich przedmiot. Wedle tego pogladu wymienione w
pierwszej czeSci art. 299 § 1 czynnosci sprawcze nie wymagaja natomiast ustalenia, ze moglyby udaremnié lub utrudnic
wykrycie przestepnego pochodzenia §rodkéw, skoro jedynie ,podjecie innych czynno$ci” wigze sie z konieczno$cia
ustalenia tej modalnej okolicznosci (por. W. Wrébel [w:] Kodeks karny..., t. 3, red. A. Zoll, s. 657—658).Sad Apelacyjny
zwraca takze uwage ,iz takze przy przyjeciu odmiennego pogladu , afirmowanego przez obronce , dzialanie polegajace
na konwersji (wymianie) waluty obcej , przy wykorzystaniu posrednictwa innej osoby, a tym samym nie wykazywaniu
(jako dokonanych przez oskarzonego ) w zakresie wymaganym prawem dewizowym , przeprowadzania tego rodzaju
transakcji obejmujacych wysokie kwoty w polaczeniu z niekwestionowanym dzialaniem polegajacym na rozbiciu
na szereg drobnych transakcji (zaewidencjonowanych w zapisach kasy fiskalnej) nadajacej pozor przeprowadzenia
sprzedazy niewielkich ilo$ci lekow na rzecz poszczegoblnych ,pacjentéw ,, posiada obiektywna zdolno$¢ do osiggniecia
skutku o ktérym we wskazanym elemencie modalnym z art.299 § 1 k.k..

Za niezasadny uznano zarzut naruszenia prawa materialnego w zakresie przyjecia w kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego w pkt.I dzialania w warunkach uczynienia sobie z popelienia przestepstwa ( in concreto majacego
posta¢ wielu powtarzalnych co do istoty , w krétkich odstepach czasu , w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
stanowigcych z znaczeniu prawnym — art.12 § 1 kk. — jeden czyn) .Uczynienie sobie stalego zrédla dochodu z
popehienia przestepstwa oznacza konieczno$¢ zachowania pewnej cyklicznos$ci jego uzyskiwania. Nie musi to byé
jednak taka regularno$¢ jak w przypadku uzyskiwania wynagrodzenia za prace (tak A. Marek, Kodeks..., 2010, s. 217;
postanowienie SN z 13.02.2008 r., III KK 369/07, OSNKW 2008/6, poz. 46; postanowienie SN z 28.02.2008 r.,
V KK 238/07, OSNwSK 2008/1, poz. 501). Nie ma znaczenia, jak czesto sprawca uzyskuje dochod z przestepstwa,
wazna jest jednak pewna regularno$é. Dochéd z przestepstwa nie musi by¢ jedynym dochodem sprawcy. Jesli jest
on jednym z wielu dochodéw pozyskiwanych przez sprawce, nie musi mie¢ charakteru dominujacego (zob. wyrok
SN z 20.12.1971 1., I KR 249/71, OSNKW 1972/5, poz. 87). In concreto , biorac pod uwage wielo$¢ transakcji , ich
powtarzalno$¢, sumaryczny przychdd z tego tytutu , w zestawieniu z przychodami z calej dzialalnosci oskarzonego w
zakresie prowadzonych aptek , nie budzi watpliwoéci , iz zachowania przypisane w pkt.I , podejmowane formalnie
w ramach prowadzonej dzialalno$ci aptecznej ale realizujace znamiona przestepstwa a przez to bezprawne takze w
za zakresie osiggane z tego tytulu dochodu w rozumieniu art.65 § 1 k.k. stanowily istotny element osigganych przez
oskarzonego w tym czasie sumarycznie dochodéw , w tym z pelni legalnej dziatalnoéci w odpowiedniej czeéci , innej
niz przypisane zachowania dzialalno$ci apteczne;.

Oczywiécie trafny byt zarzut naruszenia prawa materialnego w zakresie przyjecia ,iz czyn przypisany oskarzonemu w
punkcie V odpowiada znamiona typu kwalifikowanego przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. o ktérych mowa w art.299 § 5
k.k. ktorego to znamieniem kwalifikujacym jest dzialanie w porozumieniu z innymi osobami. Uzyte przez ustawodawce
sformutowanie o ,innych osobach” czyni oczywistym wniosek , iz uzyto tam liczby mnogiej , a tym samym sprawca
przestepstwa z art. 299 § 5 k.k. musi dziala¢ w porozumieniu z co najmniej dwoma, innymi osobami (w konsekwencji
minimalna konieczna liczba 0os6b wnosi 3) . Opis czynu przypisanego, w Slad za czynem zarzucanym opisanym w
pkt. 2, w zestawieniu ze stwierdzeniami zawartymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co do ustalen faktycznych
w zakresie tego czynu (karta 24 uzasadnienia) nie pozostawia watpliwo$ci iz oskarzonemu przypisano dzialanie w
porozumieniu z inna osobg, jedna, P. M. (2) , co wyklucza mozliwo$¢ zakwalifikowania tego zachowania, z powodow
wyzej wskazanych, z art. 299 § 5 k.k..

Trafnie takze zarzucono naruszenie prawa materialnego w zakresie przyjecia typu kwalifikowanego z art.299 § 6
k.k. gdzie znamieniem kwalifikujacym jest osiagniecie , poprzez realizacje przestepstwa z art.299 § 1 lub 2 k.k.
znacznej korzy$ci majatkowej. W piSmiennictwie dominuje poglad, ze korzy$cia majatkowa jest zysk w zakresie dobr
materialnych. Korzy$¢ ma charakter majatkowy, gdy ma warto§é ekonomiczna, czyli taka, ktorej wielko$¢ moze byé



wyrazona w pieniadzu, a ponadto za pomoca danego dobra mozna zaspokoi¢ okre§long potrzebe (nalezy dodaé¢ —
potrzebe materialna). Moze wyraza¢ sie zwiekszeniem aktywow, czyli przysporzeniem majatku lub zmniejszeniem
pasywow majatkowych, oznaczajacym zmniejszenie obcigzen lub unikniecie strat (zob. R.A. S., P. korzy$ci majatkowej
uzyskanej przez sprawce z przestepstwa, Prok. i Pr. 2001/3, s. 155). Jednocze$nie trafnie przyjmuje sie , ze korzy$é
taka nie obejmuje wartoSci majatkowych (przedmiotéw lub praw), ktérych sprawca stal sie dysponentem w miejsce
przekazanych ,brudnych pieniedzy”. KorzyScia majatkowa z popelnienia przestepstwa z art. 299 § 1 lub 2 moze by¢
zatem zaplata za przyjecie pieniedzy na konto bankowe, prowizja od dokonanej transakcji, zysk z operacji finansowych
(gieldowych) dokonywanych za pomoca brudnych pieniedzy (por. W. Wroébel [w:] Kodeks karny..., t. 3, red. A. Zoll,
S. 659), innymi stowy rzecz nie w tym czy ,,prano ,, znaczng korzy$¢ majatkowa pochodzaca z przestepstwa bazowego
lecz czy za ,prawnie ,, takiej korzys$ci osiagnieto znaczna korzy$¢ majatkowa .In concreto ustalono , prawidlowo , co
do jakiej wartoSci korzySci majatkowych pochodzacych z przestepstwa przypisanego w pkt.I (bazowego) oskarzony
podejmowal dzialania polegajgce na konwersji (wymianie na walute polska ) okreslonej ilo$ci koron czeskich , ktérych
ekwiwalentem byly polskie zlote o okre$lonej warto$ci , innymi stowy przedmiotem ,,prania ,, byly korony czeskie , po
zrealizowaniu zaplanowanego dzialania , w miejsce ktérych oskarzony otrzymat ekwiwalent w zlotéwkach , przy czym
w dalszym ciggu jest to , inaczej wyrazona , korzy$¢ majatkowa pochodzaca z przestepstwa bazowego , nie za$ korzysé
majatkowa uzyskana za przeprowadzenie wymiany (konwers;ji) tych §rodkéw , czym mogloby byé np. wynagrodzenie
(prowizja ) za wymiane .Z tych powodéw zmieniono zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej przestepstwa przypisanego
w pkt. V w zakresie opisu czynu i kwalifikacji prawnej w sposéb odpowiadajacy powyzszym ocenom prawnym .

W zakresie zarzutoéw zwigzanych z karg i innymi srodkami .

W orzecznictwie zgodnie wskazuje sie, ze razaca niewspolmiernoé¢ kary, uzasadniajaca uwzglednienie zarzutu z
art.438 pkt.4 k.p.k., wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposbb stopnia spolecznej
szkodliwosci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze szczegélnym uwzglednieniem celéw
zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmiernoéci razacej oznacza znaczng, wyrazng i oczywista, a
wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwa (zastuzona). Przestanka
razacej niewspoimiernos$ci kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okoliczno$ci sprawy, ktore
powinny mie¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjaé, ze wystepuje wyrazna ro6znica miedzy kara
wymierzona a kara, ktéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo (por. wyroki SN: z 22.10.2007 r., (...) 75/07, LEX nr 569073; z
26.06.2006 ., (...) 28/06, LEX nr 568924; z 30.06.2009 r., WA 19/09, OSNWSK 2009, poz. 1255; Z 11.04.1985 1., V
KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8, poz. 60). Tak orzeczona kara moze wynikiem badz to nie dostrzezenia wystepujacej
in concreto okoliczno$ci istotnej z punktu widzenia dyrektywy wymiaru kary z art.53 k.k. i nast. lub tez nie nadania im
adekwatnej wagi. Oceniajac wspdlmierno$c kary w relacji do dyrektyw i okoliczno$ci wyznaczajacych jej wymiar, nie
wolno zapominad, ze art. 53 § 1 k.k. pozostawia wymiar kary sedziowskiemu uznaniu, nakazujac, aby mieScila sie ona
w granicach przewidzianych przez ustawe. Przy ocenie kary przez pryzmat jej razacej niewsp6imierno$ci nie mozna
zatem nie uwzglednia¢ granic, w jakich kara za dane przestepstwo moze by¢ orzeczona i w jakich niejako "proporcjach"
pozostaje kara orzeczona wzgledem granic pozostawionych sedziowskiemu uznaniu. Oczywiécie nie oznacza to, ze
na przyklad kara mieszczaca sie "posrodku” tegoz zagrozenia zawsze bedzie karg wspolmierng, a na zarzut razacej
niewspolmiernosSci bedg narazone wylacznie kary niejako "graniczne". Niemniej jednak stopien wykorzystania sankcji
karnej przewidzianej za dane przestepstwo uzna¢ nalezy za czynnik majacy niebagatelne znaczenie przy calo$ciowej
ocenie, czy konkretna kara jest niewspdlmierna, i to razaco. W konsekwencji miarg surowosci kary polegajacej
na pozbawieniu wolnoéci, nie moze by¢ jedynie iloSciowe oznaczenie czasu pozbawienia wolnoSci ale stopien
wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo, takze z uwzglednieniem wystepujacych w danym
postepowaniu, zwykle niepowtarzalnych w danym uktadzie, okolicznos$ci uzasadniajacych konieczno$¢ wymierzenia
— przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary —,przy mozliwym zréznicowaniu zakresu zastosowania
tej instytucji - ponizej dolnego progu ustawowego zagrozenia . Dyrektywa prewencji indywidualnej oznacza ,ze
sankcja (jej rodzaj i wysoko$é) powinna byé¢ tak dobrana, aby zapobiec popelianiu w przyszlosci przestepstw
przez oskarzonego , co moze zosta¢ osiggniete poprzez odstraszanie sprawcy od popeliania przestepstw albo jego
wychowanie (resocjalizacje). Efekt "odstraszajacy” kary ma zmaterializowa¢ sie w umysle sprawcy, ma wytworzyé



prze$wiadczenie o nieoplacalnoéci popetniania przestepstw w przyszlosci, przekonanie o tym, ze kazde przestepstwo
jest karane odpowiednio surowo, a ponowne popelianie podobnych czynéw nieuchronnie prowadzi do istotnego
podwyzszenia wymiaru kary ponad prég dolnego zagrozenia. Wtedy rodzi sie uzasadnione prawdopodobienstwo, ze
sprawca skazany na kare odpowiednio surowa powstrzyma sie przed ponownym rozmySlnym popelieniem czynu
zabronionego (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 14 marca 2007 r., II AKa 58/07, KZS 2007, z. 9, poz. 52). Idea
wychowania (resocjalizacji) przez kare zaklada z kolei takie dostosowanie wysokosci i rodzaju kary kryminalnej
do indywidualnych potrzeb sprawcy, aby przez sankcje zostal on "wychowany", tj. zrozumial naganno$¢ swojego
zachowania i w przyszloSci przestrzegal porzadku prawnego. W obu przypadkach orzeczona kara ma by¢ adekwatna
w tym znaczeniu ,ze racjonalne w realiach danej sprawy (oskarzonego) oznaczenie progu uprawniajacego do wniosku
0 moznoSci osiggniecia tych celow wyznacza prég powyzej , ktérego orzekanie kary jest zbedne , a przez to moze
ona nabra¢ cech razacej niewspdéhmiernosci przez swa surowo$¢. Z kolei w zakresie prewencji ogolnej , rozumianej
pozytywnie, chodzi tu o ksztaltowanie wlaSciwych ocen i postaw w spoleczenstwie, a w szczegblnosci utwierdzenie
ogbélu w przekonaniu, ze sprawcy przestepstw ponosza odpowiedzialno§é za swoje czyny, a wymierzona im kara
jest zawsze adekwatna do stopnia zawinienia, stopnia spolecznej szkodliwosci ich czynu. Tylko taka sprawiedliwa
kara moze bowiem wywieraé pozytywny i ksztaltujacy wplyw na zachowania spoleczne, budzac jednoczeénie ogolna
aprobate dla obowiazujacego systemu prawnego (wyrok SA w Szczecinie z dnia 6 lutego 2014 r., II AKa 1/14, LEX
nr 1441560). Istota prewencji ogdlnej nie jest wiec wylgcznie wymierzanie surowych kar pozbawienia wolnosci, lecz
ksztaltowanie w spoleczenstwie przekonania o nieuchronnoéci kary, jej dostosowanie do stopnia winy sprawcy i
okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych czynu, a zatem karanie sprawiedliwe i tworzace atmosfere zaufania do
obowigzujacego systemu prawnego (wyrok SA w Szczecinie z dnia 6 lutego 2014 r., IT AKa 1/14, LEX nr 1441560).
Zarzut razacej niewspolmiernosci kary , niezaleznie od kierunku, o ktérym mowa w art. 438 pkt. 4 k.p.k. w kontekscie
powyzszych wskazan moze zatem in concreto okazac sie skutecznym w razie wykazania przez podnoszacego zarzut
jednej z nizej wskazanych sytuacji: wykazania wplywu na wysoko$¢ orzeczonej kary wziecia przez orzekajacy sad
okoliczno$ci z tej perspektywy irrelewantnej badz to z perspektywy art. 53 § 1 k.k. jako takiego , badz tez okoliczno$ci
na plaszczyznie dyrektyw sadowego wymiaru kary majacych znaczenie ,natomiast nie wystepujacych in concreto,
wadliwie ustalenie istnienia okolicznoSci obciazajacej lub wadliwe nie nieustalenie okolicznos$ci lagodzacej ,wreszcie
przydanie nadmiernego znaczenia poszczegblnym, relewantnym okoliczno$ciom.

Odnoszac powyzsze do realibw przedmiotowego postepowania uznajac ,ze kara pozbawienia wolno$ci orzeczona
wobec oskarzonego w pkt.I tj. 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci cechuje sie razaca niewspotmiernosé przez swa
surowo$¢, majaca postaé nie skorzystania z instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary miano na uwadze :

- w zakresie tego czynu zbiegaja sie dwie podstawy nadzwyczajnego zlagodzenia kary, pierwszy o ktérym mowa w
art. 19 § 2 k.k. , zwigzana z przyjeta kwalifikacja pomocnictwa. Tres¢ art. 19 § 2 k.k. jest normatywnym wyrazem
jednoznacznej oceny ustawodawcy, ktory z jednej strony (art. 19 § 1 k.k.) jako punkt wyjscia w zakresie pomocnictwa
i podzegania przyjmuje zagrozenie karg przewidziane za sprawstwo, z drugiej za$ wlasnie w zakresie pomocnictwa,
uznajgc iz ta postaé zjawiskowa przestepstwa cechuje sie, w zestawieniu ze sprawstwem oraz podzeganiem, sama w
sobie wyraznie nizszym stopniem spolecznej szkodliwo$ci, daje podstawe , wylacznie z tego powodu to jest kwalifikacja
pomocnictwa do nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Po wtbre, przewidziana w art. 22 § 2 k.k., zgodnie z ktérym,
niezaleznie od samoistnego charakteru podzegania i pomocnictwa w stosunku do sprawstwa (nie za$ akcesoryjnego)
to w sytuacji w ktdrej czynu zabronionego co do ktérego nastapilo pomocnictwo nie usitowano nawet dokonac to mimo
popelnienia przez pomocnika wlasnego przestepstwa, w formie dokonania, mozliwym jest nadzwyczajne zlagodzenie
kary a nawet odstapienie od jej wymierzenia. Jak wcze$niej wskazano z perspektywy prawidlowoSci oceny ustalenia
faktycznego , iz doszlo do dokonania przestepstwa o ktérym mowa w art. 53 ust. 2 a wiec wytworzenia znacznej iloSci
substancji psychotropowej przy wykorzystaniu lekéw dostarczonych przez oskarzonego, takie ustalenia faktyczne
jest prawdopodobne, by¢ moze nawet bardziej niz przeciwstawne, natomiast nie jest mozliwe w sposéb niebudzacy
watpliwoéci dokonanie ustalenia, iz do takiego wytworzenia bez watpienia doszlo badzZ tez zachowanie sprawcow
zamierzajacych dokona¢ takiego wytworzenia osiagnelo faze usitlowania w rozumieniu art. 13 § 1 k.k. a wiec zmierzania
bezposérednio do zamierzonego skutku, nie za$ np. zachowania polegajacego na nawet karalnym przygotowaniu
polegajacym na gromadzeniu (nabywaniu) przedmiotowych lekow od oskarzonego. Dokonanie z uwzglednieniem



zasady z art. 5 § 2 k.p.k. rozstrzygniecia watpliwo$ci w tym zakresie na korzy$é oskarzonego to jest poprzez przyjecie ,
iz nie doszlo do wytworzenia lub usilowania wytworzenia substancji psychotropowej z lekow nabytych od oskarzonego
implikowalo zaistnienie podstawy wymienionej we wskazanym art. 22 § 2 k.k.. OczywiScie obie te podstawy maja
charakter fakultatywny natomiast w oceni Sadu Apelacyjnego sytuacja w ktorej wobec danego czynu zbiega sie wiecej
niz jedna podstawa fakultatywnego nadzwyczajnego ztagodzenia kary co zasady uzasadnia zastosowanie te instytucji,
wyjatkowo, przy nagromadzeniu sie okolicznoSci obcigzajacych, w tym stanowiagcych podstawe nadzwyczajnego
obostrzenia kary , (in concreto jedna taka podstawa wystepuje - art. 65 § 1 k.k. k.k.) orzeczenie kary winno nastapi¢ w
ramach ustawowego zagrozenia. Przy $wiadomosci prawidlowo$ci oceny zachowania oskarzonego na plaszczyznie art.
658 1k.k. k.k. okoliczno$ci nie jest zdaniem Sadu Apelacyjnego na tyle istotna aby zrownowazy¢ znaczenie wystapienia
2 podstaw nadzwyczajnego ztagodzenia kary, dodatkowo kiedy lacznie uwzglednié jeszcze dwie okolicznoéci:

- przyjecie iz oskarzony w zakresie tego czynu dzialal z zamiarem ewentualnym , ktory cechuje sie wyrazniej mniejszym
stopniem karygodno$ci w stosunku do zamiaru bezposredniego z uwagi na wyrazna r6znice w zakresie elementu woli
(spraweca nie tyle okre$lonego bezprawnego celu chce , co godzi sie na jego nastgpienie),

— uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego, ktéra niezaleznie od zajecia stanowiska w sporze co do tego czy jest
pozadanym, minimalnym standardem zachowania kazdego czlowieka ,a przez to nie moze byé¢ okolicznoécia
lagodzaca, czy takowa wistocie stanowi, bez watpienia winna by¢ uwzgledniona przy ustaleniu koniecznego zakresu co
do rodzaju i czasu trwania oddzialywan resocjalizacyjnych, ktére modelowo, z uwagi na wiekszy stopien demoralizacji
wyrazajacy sie w uprzedniej lub nastepczej karalnosSci, powinien by¢ dluzszy co do oséb karanych, odpowiednio za$
krotszy w przypadku oséb ktore do tej pory nie naruszaly norm prawa karnego.

Brak bylo natomiast podstaw do uznania za razaco niewspoélmiernie surowa (a tylko taka ocena uprawnialaby do
zmiany zaskarzonego wyroku w tej czedci ) kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej VI biorgc pod uwage okoliczno$ci
wskazane przez Sad I instancji, wysokos¢ kary zblizonej do minimum ustawowego zagrozenia w zakresie kary
pozbawienia wolnoSci , wreszcie brak, w przeciwienstwie do czynu przypisanego w punkcie I podstaw szczegélnych
do zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia . Zmiana kwalifikacji prawnej w zakresie przestepstwa
przypisanego w punkcie V poprzez przyjecie , iz zachowanie oskarzonego odpowiada znamionom typu podstawowego
przestepstwa z art. 299 k.k. a wiec art. 299 § 1 k.k. nie za$ typom kwalifikowanym o ktérych mowa w art. 299 § 51 6,
o uchwytne wyzszych granicach ustawowego zagrozenia, zaré6wno dolnej, jak tez gornej , implikowalo wymierzenie w
postepowaniu odwolawczym za tak przypisane przestepstwo kary na nowo co uczyniono wymierzajgc oskarzonemu,
przy uwzglednieniu dyrektyw wymiaru kary z art. 53 k.k., okoliczno$ci wskazanych przez Sad I instancji , jak tez
sposobu dzialania oskarzonego w zakresie realizacji znamion tego przestepstwa, ktéry nie cechowal sie szczegélnym
stopniem wyrafinowania, kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci , a wiec zblizong do minimum ustawowego (in
concreto mimo przyjecia w kwalifikacji prawnej art. 12 § 1 k.k. z uwagi na przyjety stan prawny to jest obowiazujacy
do 23 czerwca 2020 1. nie zachodzila podstawa obligatoryjnego obostrzenia kary o ktérej mowa w art. 57 b k.k.)

Zaskarzenia wyroku w calo$ci obligowalo (art. 447 § 1 k.p.k.) do objecia kontrola odwolawcza takze orzeczenia o
srodku karnym — zakazu wykonywania zawodu farmaceuty (pkt.IV wyroku). Sad I instancji orzekl o tym $rodku
wskazujac wlagciwa podstawe prawna, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (strona 40 ) wskazujac okoliczno$ci ktore
doprowadzily go do uznania za celowe orzeczenie tego $rodka karnego i jego wymiar . Argumentacja ta jest kompletna
i co najwazniejsze przekonujaca, nie przedstawiono zadnych argumentéw ja podwazajacych, nie odnajduje jej takze
Sad Apelacyjny, brak bylo zatem podstaw do jakiejkolwiek zmiany zaskarzonego wyroku w tym zakresie.Analogicznie
oceni¢ nalezalo orzeczenie o nawigzce zawarte w pkt.II zaskarzonego wyroku .

Zmiana zaskarzonego wyroku, m.in. w zakresie orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci skutkowatla
utrata z mocy prawa bytu prawnego orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolno$ci zawartego w pkt. VIII
zaskarzonego wyroku, obligujac wobec zaistnienia przeslanek orzeczenia o karze lacznej pobawienia wolnosci do jej
orzeczenia na nowo w postepowaniu odwolawczym. Dlatego na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. brzmieniu
obwiazujacym do 24 czerwca 2020 r., a to z uwagi na tre$c art. 4 § 1 k.k. iz uwag na dostrzezenie, iz po dniu 24
czerwca 2020 r. istnienie zbiegu realnego stanowigcego podstawe orzeczenia o karze lacznej skutkuje koniecznoscia



wymierzenia kary lacznej powyzej najwyzszej z kar jednostkowych, polaczono kary jednostkowe orzeczone w pkt. I
ppkt. 11 2 wyroku Sadu Apelacyjnego i w pkt. VI zaskarzonego wyroku i wymierzono kare laczna roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Przy orzeczeniu kary lacznej miano na uwadze tresé art. 85 a k.k. , w szczego6lnoSci wobec
dotychczasowego sposobu zycia uznano ,ze osiagniecie celow kary w zakresie prewencji indywidualnej (a przy tym
bez szkody dal celow w zakresie prewencji ogblnej ) bedzie mozliwe przy orzeczeniu kary pozbawienia wolnosci
nie majacej , jak orzeczona w zaskarzonym wyroku , cech kary zbednie dlugoterminowej , nadto przestepstwa
przypisane oskarzonemu cechowata blisko$¢ czasowa, szczegdlnie za$ relacja Srodek — cel, lub postapienie z owocami
przestepstwa tzw.bazowego . Uwzgledniajac dodatkowo postawe oskarzonego w postepowaniu, szczery zdaniem Sadu
Apelacyjnego zal wyrazony przez oskarzonego (a to w kontekscie wyrazonej w art. 85 a k.k. preferencji prewencji
indywidualnej ) przemawialo to za orzeczeniem kary lacznej przy zastosowaniu zasad absorpcji, to jest w wysokoéci
najwyzszej z jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci, a jednocze$nie kare ,ktéra majac na uwadze tre$é art.43la §
1pkt.1 k.k.w. moze by¢ takze wykonana w systemie dozoru elektronicznego.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci oskarzonego 21 listopada 2019 r. od godz. 8.30 do godz. 12.00 oraz od 1 grudnia 2020 r. godz.
6.15 do 16 czerwca 2021 1. godz.15.30;

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw.z art.634 k.p.k. oskarzonego obciazono wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym - ryczalt za doreczenia (20zl ) , na podstawie art. 10 ust. 1 w zw.z z art. 2 ust. 1 pkt.4 i art.3 ust.1 ustawy
z 23 czerwca 1973 czego roku oplatach w sprawach karnych orzeczono wobec oskarzonego 2300z} oplaty sadowej
za obie instancje, to jest w wysoko$ci odpowiadajacej orzeczonym karom pozbawienia wolnosci i grzywny. W ocenie
Sadu Apelacyjnego brak bylo podstaw do odstgpienia od zasady jaka jest ponoszenie kosztow postepowania przez
oskarzonego ktory swoim bezprawnym dzialaniem doprowadzil do konieczno$ci przeprowadzenia postepowania
karnego, poprzez zwolnienie oskarzonego w cato$ci lub czesci od tego obowigzku, kiedy uwzglednic¢ wiek , stan zdrowia
oskarzonego , wreszcie posiadane kwalifikacje .
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