Sygnatura akt IT AKa 235/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Artur Tomaszewski (spr.)

Sedziowie: SA Cezariusz Backowski

SA Robert Zdych

SA Edyta Gajgal

SA Wiestaw Pedziwiatr

Protokolant: Katarzyna Szypula

przy udziale Jarostawa Fatygi prokuratora Prokuratury (...)w L.
po rozpoznaniu 13 pazdziernika 2023 r. sprawy

P. P. oskarzonego o czyn z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z 12 pazdziernika 2021 r. sygn. akt III K 106/20, ktéry zostal zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
21 kwietnia 2022r. sygn. akt IT AKA 4/22, uchylonym w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolno$ci
wyrokiem Sadu Najwyzszego z 11 maja 2023r., sygn. akt I KK 41/23

zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. P. w ten sposob, ze:

w miejsce orzeczonej w punkcie I kary doziywotniego pozbawienia wolnosci wymierza
oskarzonemu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie
art. 63 § 1 k.k. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 10 grudnia 2019r. godz. 8:00
do 13 pazdziernika 2023r.,

na podstawie art. 7782 k.k. orzeka, ze oskarzony nie moze zostaé¢ warunkowo zwolniony wczesniej
niz po odbyciu 20 (dwudziestu ) lat kary,

w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasqdza od oskarzonego P. P. na rzecz oskarzycielki positkowej T. G. 1200 zlotych tytulem
zwrotu poniesionych wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. R. S. (1) kwote 1200 zlotych w tym nalezny podatek od
towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



zwalnia oskarzonego z obowiagzku uiszczenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. P. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 23 paZdziernika 2019 r. w L., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim, pozbawil zZycia
J. Z. w zwigzku z rozbojem w ten sposéb, ze uzywajac przemocy, poczatkowo poprzez zadanie metalowa rurka o
Srednicy 32 mm i dlugos$ci okolo 40 cm dziewieciu uderzen w glowe pokrzywdzonej, czym spowodowal obrazenia
ciala w postaci ran thuczonych: po jednej w okolicy czolowo-ciemieniowej i w okolicy czolowo-ciemieniowo-skroniowe;j
prawej, czterech skupionych w okolicy ciemieniowej na szczycie glowy z dwoma wgnieceniami koéci sklepienia
czaszki, trzech w okolicy potylicznej, a nastepnie poprzez silny ucisk wywierany rekami na przednie powierzchnie
szyi, powodujac obrazenia ciala w postaci zlamania obu rogéw goérnych chrzastki tarczowatej, odlamania prawego
rogu gornego od plytki chrzastki tarczowatej, doprowadzil do $mierci J. Z. wskutek zadlawienia, po czym zabral w
celu przywlaszczenia zloty taficuszek o wartoSci nie mniejszej niz 700 zl, ktéry pokrzywdzona miala na sobie, a takze
z portfela pieniadze w kwocie 450 zl,

to jest o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 2 k k. i art. 280 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IIT K 106/21, orzekl, co nastepuje:

I. uznal oskarzonego P. P. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku i za to
na podstawie art. 148 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 10 grudnia 2019 r. godz. 8.00 do dnia 12 pazdziernika 2021 r.

III. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonego P. P. na rzecz pokrzywdzonej T. G. kwote 500.000,- (piecset
tysiecy zlotych) tytulem zado$¢uczynienia za doznane krzywdy,

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl zwrot pokrzywdzonej T. G. dowodu rzeczowego w postaci tancuszka koloru
zOHlego opisanego na k.896 pozycja 74,

V. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Radcy Prawnego R. S. (2) kwote 2760 zt plus 23 % podatku VAT tytulem
udzielonej oskarzonemu pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Apelacje od tego wyroku wniost obronica oskarzonego, zarzucajac:

obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 115 § 2 k.k. poprzez ustalanie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
oskarzonego w oparciu o przeslanke pozakodeksowa niewymieniong w tym przepisie, tj. o przestanke wyjatkowo
warto$ciowej osoby pokrzywdzonej J. Z., jezeli chodzi o pelniong przez nia role spoleczng w sytuacji, kiedy katalog
okoliczno$ci wymienionych w art. 115 § 2 k.k. ma charakter zamkniety, co skutkowalo orzeczeniem wobec oskarzonego
kary razaco niewspolmiernej do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu;

obraze prawa materialnego w postaci niewlaéciwego zastosowania art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 46 § 1 k.k. (blad w
zakresie subsumcji) polegajacy na zasadzeniu pokrzywdzonej T. G. zado$¢uczynienia w wysokoéci 500.000 z, tj. w
wysokoSci razaco zawyzonej w stosunku do wyrzadzonej pokrzywdzonej krzywdy w sytuacji, kiedy ustalony zakres
krzywdy pokrzywdzonej uzasadnia zasadzanie na jej rzecz zadoSéuczynienia w wysokosci 100.000 zl;



obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez
jego zastosowanie i uznanie, ze wniosek dowodowy obroncy oskarzonego z dnia 25 sierpnia 2021 r. o wystapienie do
Aresztu Sledczego we W. o wydanie opinii o oskarzonym z uwzglednieniem informacji dotyczacej funkcjonowania
oskarzonego podczas izolacji, stosunku oskarzonego do popelionego czynu oraz, czy oskarzony wykazuje cechy
zdemoralizowania nierokujace poprawy w dlugim okresie czasu jest nieprzydatny do stwierdzenia, czy oskarzony
rokuje poprawe i czy wobec niego mozliwa jest resocjalizacja nadto, czy faktycznie ma stosunek do popelnionego czynu
co skutkowalo oddaleniem wniosku obrony w sytuacji, kiedy okolicznoéci te maja znaczenia dla wymiaru kary za czyn
zagrozony kara 25 lat pozbawienia wolnoéci i kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci;

obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
przy dokonywaniu ustalen faktycznych okolicznoSci, iz oskarzony wyrazit skruche za popelniony czyn i przeprosit
matke pokrzywdzonej J. Z. oraz oceny jego zachowania w toku postepowania i tym samym wydanie wyroku w oparciu
o cze$c¢ okolicznoS$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku;

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy na btednym przyjeciu, ze
oskarzony dzialal z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej J. Z., podczas gdy $rednia sila uderzen
zadawanych pokrzywdzonej metalowa rurka i ich przezyciowy charakter na co wskazuje opinia bieglego dr n.med.
L. S. z dnia 7.05.2021 r. (str. pkt III opinii), jak tez wyjaénienia oskarzonego co do okoliczno$ci popelniania czynu
w ktorych konsekwentnie wskazywal, ze chcial jedynie doprowadzi¢ pokrzywdzona do stanu nieprzytomnoSci, a nie
pozbawit jej zycia, wskazuje, ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym, a nie bezpo$rednim pozbawienia zycia
pokrzywdzonej J. Z.;

blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie przy braku jakichkolwiek okoliczno$ci ujawnionych w toku
sprawy, iz samo zasloniecie ust i otworé6w nosa skutkowalyby zgonem pokrzywdzonej w sytuacji, kiedy z zasad
do$wiadczenia zyciowego wynika, ze chwilowe odciecie tlenu dla organizmu czlowieka moze skutkowaé utrata przez
niego $wiadomoSci;

razaca niewspolmiernos¢ kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, gdyz prawidlowa ocena okolicznoéci jej wymiaru
uzasadnia orzeczenie jej w nizszej wysokoSci.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy obronca wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
- uznanie, ze oskarzony popekil zarzucany mu czyn z zamiarem ewentualnym;
- wymierzenie oskarzonemu kary 15 lat pozbawienia wolnoéci;

- zasadzenie od oskarzonego P. P. na rzecz pokrzywdzonej T. G. kwote 100.000 z} tytulem zado§¢uczynienia za doznane
krzywdy.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu juz raz uprzednio, jako sad odwolawczy, rozpoznawat te apelacje obroncy i wyrokiem
z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt IT AKa 4/22, orzekl, ze:

zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. P. w ten sposob, ze:

przyjmuje, iz czyn przypisany w punkcie I stanowi przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.;

w miejsce orzeczonej w punkcie I kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu kare 25
(dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza okres rzeczywistego
okresu pozbawienia wolno$ci oskarzonego od 10 grudnia 2019 r. godz. 8:00 do 21 kwietnia 2022 r.;

w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. R. S. (1) kwote 738 zl, w tym nalezny podatek od towaréw i uslug, tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

zwalnia oskarzonego z obowiazku uiszczenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, poniesionymi
wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.

Kasacje od tego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego wnidst Prokurator Generalny.

Po jej rozpoznaniu Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt I KK 41/23, uchylilt wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt II AKa 4/22, w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze pozbawienia wolnosci (pkt I. b) i w tym zakresie sprawe przekazal Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do
ponownego rozpoznania.

Tym samym wyrok kasatoryjny Sadu Najwyzszego wyznaczyl zakres orzekania obecnie przez Sad Apelacyjny
ograniczajac je wylacznie do kary wymierzonej oskarzonemu za przypisany juz prawomocnie czyn. Oznacza to, ze
Sad Apelacyjny moze i winien rozpoznaé apelacje obroncy wylgcznie w zakresie zarzutéw dotyczacych wymierzonej
oskarzonemu Kkary; pozostale zarzuty apelacyjne obronicy nie podlegaja ponownemu rozpoznaniu, skoro dotycza
kwestii prawomocnie juz rozstrzygnietych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego P. P. jest cze$ciowo zasadna.

Podobnie jak poprzednio orzekajacy Sad Apelacyjny, takze Sad Apelacyjny w obecnym skladzie stwierdza, ze jako
zarzuty zwigzane z karg nalezalo oceni¢ nie tylko wprost wyrazony zarzut razacej niewspétmiernosci kary przez swa
surowo$¢, ale takze z tym zwiazany zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art. 115 § 2 k.k. (,poprzez ustalanie
stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego w oparciu o przestanke pozakodeksowa niewymieniong w tym
przepisie, tj. o przeslanke wyjatkowo wartoSciowej osoby pokrzywdzonej J. Z., jezeli chodzi o pelniona przez nig
role spoleczna w sytuacji, kiedy katalog okolicznoSci wymienionych w art. 115 § 2 k.k. ma charakter zamkniety, co
skutkowalo orzeczeniem wobec oskarzonego kary razaco niewspoimiernej do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu”),
jak rowniez zarzuty naruszenia prawa procesowego, a to art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zakresie oddalenia wniosku
dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii Aresztu Sledczego we W. o zachowaniu sie oskarzonego w trakcie pobytu
w tej jednostce, oraz art. 410 k.p.k. w zakresie pominiecia skruchy wyrazonej przez oskarzonego, uznajac iz dotycza
one w istocie okoliczno$ci relewantnych na plaszczyznie oceny orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Niewatpliwym jest, co juz poprzednio wyartykulowal obszernie Sad Apelacyjny, ze w judykaturze zgodnie wskazuje
sie, iz razgca niewspotmierno$c kary to taka, ktora niejako ,,bije w oczy”, to jest w sposéb oczywisty, jaskrawy odbiega
od kary sprawiedliwej, stanowigcej wlaéciwa odplate spoleczna (por. np. wyrok SA w Warszawie z 19.05.2023 r., IT
AKa 114/23, LEX nr 3581608; wyrok SA w Szczecinie z 18.05.2023 r., II AKa 68/23, LEX nr 3609251).

Jak zarazem wynika z orzecznictwa Sadu Najwyzszego: ,Przyjecie razacej niewspdlmiernosci kary zaklada, ze
na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyjac,
ze zachodzi wyrazna - nie dajaca sie zaakceptowac - rdznica miedzy kara wymierzona a kara, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary. Chodziloby m.in. o sytuacje, w ktérych
kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposoéb stopnia spolecznej szkodliwoSci przypisanego czynu oraz nie
realizuje wystarczajaco celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, ze szczegblnym
uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiagnaé w stosunku do skazanego.”
(postanowienie SN z 13.03.2023 r., I ZK 86/22, LEX nr 3567881).

Oczywistym tez jest, ze kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci jest karg najsurowsza w kodeksie karnym, ktéra
wprowadzona zostala do polskiego porzadku prawnego jako swoisty substytut obowigzujacej w poprzednim ustroju
kary $mierci.



Taka kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci Sad pierwszej instancji wymierzyl oskarzonemu i z takiej perspektywy
nalezy na nig patrzeé.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w pelni podziela poglady zacytowane juz uprzednio przez Sady Apelacyjny
orzekajacy w sprawie, ze: ,...kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci , podobnie jak kara 25 lat pozbawienia
wolno$ci maja charakter wyjatkowy pomimo tego, Ze nie ma ona charakteru normatywnego w sensie wyraznej
ustawowej deklaracji (tak m.in. L. Wilk, Kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci, s. 21-22; J. Lachowski,
Zasady wymierzania kar, s. 25-26). W ramach tej wyjatkowos$ci kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci cechuje
sie najwyzszym stopniem surowo$ci i trwale co do zasady eliminacyjnym charakterem, przemawia za tym
takze zastepczy charakter dozywotniego pozbawienia wolnosci w stosunku do kary $mierci, ktérej ustawodawca
wyraznie przyznawal status wyjatkowy (zob. L. Wilk, Kara dozywotniego pozbawienia wolnos$ci, s. 21 i n.; K.
Mielczarek, Wybrane zagadnienia, s. 101). Kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci to kara wybitnie odwetowa o
charakterze eliminacyjnym (zabezpieczajacym), ukierunkowana na funkcje spoleczno-prewencyjne oraz izolacyjne.
Wprowadzenie kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci jako substytutu kary §mierci potwierdza, ze jej zasadniczym
celem ma by¢ zabezpieczenie spoleczenistwa przed niebezpiecznymi sprawcami najpowazniejszych przestepstw.
Dozywotnia kara pozbawienia wolnoéci jest kara, ktéra — zgodnie ze swoja nazwa — powinna byé¢ wykonywana
do konca zycia skazanego na nig sprawcy i tak nalezy ja traktowa¢ w chwili orzekania .Oceny tej nie zmienia
przewidziana w art. 78 § 3 k.k. mozliwo$¢ warunkowo zwolnienia po odbyciu 25 lat kary , wskazany formalny prog
liczby lat efektywnej izolacji w zakladzie karnym jest bardzo wysoki czego wyrazem jest to , Ze wyraza sie w minimum
stanowiacym ,, calo§¢” poprzedzajacej go pod wzgledem surowo$ci kary 25 lat pozbawienia wolnoéci ( odpowiednio
prog 15 lat jako prog formalny przy karze 25 lat pozbawienia wolnoéci ) , samo za$ spelnienia tego formalnego
progu otwiera dopiero mozliwo$¢ merytorycznego badania spelnienia pozostalych przeslanek uzasadniajacych takie
zwolnienie, okre§lonych w art. 77 § 1 kk., za§ samo warunkowe przedterminowe zwolnienie moze, ale nie musi
nastapi¢. Sad Apelacyjny aprobuje poglad, ze kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci moze by¢ kara adekwatna
tylko w stosunku do sprawcow, ktorych czyny charakteryzuja sie wyjatkowo$cia na tle innych przestepstw tego samego
typu. Ustalenie, ze stopien winy i stopien spolecznej szkodliwos$ci danej zbrodni sg bardzo wysokie, jest przestanka
konieczna, ale nie wystarczajaca, dla wymierzenia kary dozywotniego pozbawienia wolnosci. Nawet bowiem najwyzszy
stopien spolecznej szkodliwoSci i stopiefi winy nie uprawnia do orzeczenia tej kary, jezeli wzglad na wszystkie
okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary wskazuje, ze kara lagodniejszego rodzaju zaspokoi potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomoéci prawnej spoleczenstwa, a takze osiagnie cele wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku
do sprawcy (K. Buchala, Niektore problemy, s. 45; J. Majewski, w: Zoll, Kodeks karny, t. 1, 2012, s. 567; zob. takze
wyr. SA w Katowicach z 25 stycznia 2006 r., II AKa 436/05, KZS 2006, Nr 7-8, poz. 113; wyr. SA w Katowicach z 25
pazdziernika 2007 r.,II AKa 239/07, Prok. i Pr. - wkt. 2008, Nt 6, poz. 26; wyr. SAw Lodzi, z 10 wrze$nia 2013 1., Il AKa
126/13, Legalis). Wymagane jest bowiem ustalenie in concreto dlaczego konieczna jest trwala izolacja sprawcy, innymi
slowy ustalenie takich okolicznoéci zwigzanych z charakterem (osobowo$cia) sprawcy i jego szczegoblne aspoleczne
wladciwosci (ktérych wyrazem moze by¢ m.in. popelniony czyn) ktore uzasadniaja trwale negatywna prognoze co do
mozliwo$ci resocjalizowania oskarzonego i tylko kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci zdolna jest zabezpieczyc
spoleczenstwo przed ewentualng przyszla agresja sprawcy.”.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie uwaza, ze oskarzony pomimo calej brutalno$ci popelnionego czynu i tragicznych
jego skutkow, w tym bardzo wysokiego stopnia zawinienia oskarzonego i bardzo wysokiego stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu, na najsurowszg kare przewidziana w kodeksie karnym nie zastuguje.

Sad odwolawczy dostrzega bowiem okoliczno$ci, ktére $wiadeza na korzysé oskarzonego, okolicznosci tych nie jest
wiele, ale caloksztalt ich przemawia za uznaniem, ze wymierzona kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci jest w tym
konkretnym przypadku kara razaco niewspolmierng (surowa) w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., za$ kara, ktéra w
peli odpowiada dyrektywom wymiaru kary z art. 53 k.k. jest kara 25 lat pozbawienia wolno$ci.



W konsekwencji wnioskowana przez obronce kara 15 lat pozbawienia wolnosci bylaby w tym przypadku réwniez
razaco niewspoOlmierna, jako kara z kolei razaco tagodna, ktora w zadnej mierze nie zrealizuje celow kary okreslonych
wart. 53 k.k.

Jak slusznie zauwaza sie judykaturze: ,,Przy ocenie kary przez pryzmat jej razacej niewspdlmiernoéci nie mozna nie
uwzglednia¢ granic, w jakich kara za dane przestepstwo moze by¢ orzeczona i w jakich niejako proporcjach pozostaje
kara orzeczona wzgledem granic pozostawionych sedziowskiemu uznaniu. Oczywiécie nie oznacza to, ze na przyklad
kara mieszczaca sie poSrodku tegoz zagrozenia zawsze bedzie karg wspolmierna, a na zarzut razacej niewspolmiernosci
beda narazone wylacznie kary niejako graniczne. Niemniej jednak stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej
za dane przestepstwo uznaé nalezy za czynnik majacy niebagatelne znaczenie przy calo$ciowej ocenie, czy konkretna
kara jest niewspohmierna, i to razaco.” (wyrok SA we Wroclawiu z 24.03.2023 r., IT AKa 22/23, LEX nr 3587647).

Zdaniem Sadu odwolawczego, okolicznoéci, ktére przemawialy na korzy$¢ oskarzonego w tym zakresie, sa
nastepujace:

oskarzony pozostaje w izolacji od dnia swego zatrzymania, to jest od 10 grudnia 2019 r., czyli juz prawie 4 lata, i caly
czas ma dobra opinie z jednostek penitencjarnych, w ktérych przebywa jako tymczasowo aresztowany w sprawie (por.
k. 2770-2772 i k. 2930-2931). Okres 4 lat jest juz na tyle dlugi, aby méc stwierdzié, czy jest to tylko pozorowana,
wyrachowana postawa na poczet procesu karnego (aby uzyskaé jak najnizsza kare), czy tez Swiadczy ustabilizowanym,
stalym zachowaniu oskarzonego, ktore pozytywnie rokuje na przyszlo$¢ odnosnie przebiegu jego dalszej resocjalizacji.

W tym kontekscie uznano tez za zasadny zarzut apelacji zwigzany z oddaleniem przez Sad I instancji na rozprawie w
dniu 30 wrzeénia 2021 1. (k. 2679v) wniosku dowodowego obroncy o zwrocenie sie o opinie o zachowaniu oskarzonego
w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym we W. (k. 2671-2672). Budzi zastrzezenia zasadno$¢ takiej decyzji Sadu I
instancji, skoro jak wynika wprost z tresci art. 53 § 2 k.k. zachowanie sprawcy po popelnieniu przestepstwa jest
okoliczno$cig, ktore nalezy bra¢ pod uwage przy wymiarze kary. Oczywiscie okoliczno$¢ ta obejmuje nie tylko samo
zachowanie jako takie, ale takze postawe w trakcie postepowania karnego (o czym bedzie mowa dalej). Oskarzony jest
tymczasowo aresztowany od 10 grudnia 2019 r., co oznacza, ze w momencie wydawania odmownego postanowienia
dowodowego przebywal w izolacji penitencjarnej juz prawie 2 lata. Dlatego budzi watpliwo$ci stwierdzenie zawarte
w uzasadnieniu postanowienia oddalajacego wniosek dowodowy o relatywnie niedlugim okresie pobytu oskarzonego
w warunkach izolacji i Zze w sytuacji, kiedy toczy sie wobec niego postepowanie dowod ten jest nieprzydatny do
stwierdzenia czy oskarzony rokuje poprawe i czy mozliwa jest wobec niego resocjalizacja.

Cho¢ pobyt osoby tymczasowo aresztowanej w jednostce penitencjarnej w czasie toczacego sie wobec niej
postepowania karnego i jej tam zachowanie musza by¢ oceniane z uwzglednieniem ewentualnego instrumentalnego
nastawienia tej osoby na uzyskanie korzystnej ze swojej perspektywy opinii, to nie sposdb jednak a priori zalozy¢ takiej
postawy oskarzonego, a w konsekwencji czyni¢ dowod taki nieprzydatnym.

W toku postepowania odwolawczego przeprowadzono dowodd z dwoch opinii o zachowaniu
oskarzonego w jednostkach penitencjarnych: pierwsza opinia z dnia 24.03.2022 r. uzyskana przez
poprzednio orzekajgcy Sqd Apelacyjny (k. 2770-2772) i druga opinia z dnia 18.08.2023 r. uzyskana
w ramach obecnego postepowania odwolawczego (k. 2930-2931).

Z Yacznej tresci tych opinii, w zasadzie zgodnych, wynika dobre zachowanie oskarzonego przez okres juz prawie
4 lat (przy nie pominieciu incydentalnego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zachowania polegajacego na gromadzeniu
lekéw w pazdzierniku 2021 r.). Z danych zawartych w tych opiniach nie wynika, aby zachowanie oskarzonego mialo
charakter tylko formalnie poprawnego, innymi stowy, aby mialo charakter instrumentalny. Zauwazy¢ nalezy, iz jest to
pierwszy pobyt oskarzonego w jednostce penitencjarnej, nie przebywal nigdy wezeéniej w zakladzie karnym. Trudno
zatem zalozy¢, aby opisane w opiniach zachowanie oskarzonego bylo wynikiem wcze$niejszego przystosowania do
funkcjonowania w warunkach tymczasowego aresztowania.



oskarzony bezposrednio po swoim zatrzymaniu przyznat sie, co do zasady, do popelnienia zarzucanego mu czynu
i zlozyl wyjasnienia, w ktorych opisal jak ten czyn wygladal, ktére to wyjasnienia znalazly potwierdzenie w
zgromadzonych nastepnie dowodach i ktére pozwolily na poczynienie w sprawie stanowczych ustalen. Cho¢ w
momencie zatrzymania oskarzonego, organy Scigania mialy juz informacje, ze to on moze by¢ sprawca (potwierdzono
wstepnie obecnos¢ jego Sladow DNA na miejscu przestepstwa — por. notatka urzedowa z dnia 09.12.2019 r. na k.
847- 848), to przede wszystkim wyjasnienia samego oskarzonego pozwolily, tak naprawde, ustali¢, jak to zdarzenie
dokladnie wygladalo. Gdyby nie wyjasnienia oskarzonego, pewne okoliczno$ci trudno byloby jednoznacznie ustalic.

Oskarzony de facto nie przyznawal sie jedynie do uduszenia pokrzywdzonej twierdzac, ze nie wszystko w tym zakresie
dokladnie pamieta (por. k. 2680), ktorej to niepamieci nie sposéb catkowicie wykluczy¢, a zarazem zlozyt wyjasnienia
o tresci i tak wskazujacej poérednio, ze dusil pokrzywdzona, skoro zaslanial jej usta i nos, a tym samym zasadnie nie
dano wiary jego wersji, Ze chcial jedynie, aby stracila przytomnosé.

3. dostrzezona juz przez Sad odwolawczy poprzednio orzekajacy w sprawie okoliczno$c, ze oskarzony majac
Swiadomos$é swego uzaleznienia od hazardu podjal probe leczenia. Cho¢ okazala sie ona ostatecznie nieskuteczna i po
2 latach powrdcil do nalogu, to jednak nie spos6b pomina¢, ze oskarzony probowal walczy¢ z tym nalogiem i jako$
uporzadkowac swe zycie w tym zakresie.

4. oskarzony caly czas pracowal i nawet je$li dopuszczal sie w miejscu pracy drobnych kradziezy, aby najpewniej
uzyska¢ dodatkowe $rodki na uprawianie swego nalogu, to jednak fakt stalego pozostawania w zatrudnieniu
pozytywnie rokuje na przyszlo$¢ odnoénie kontynuowania zatrudnienia jako jednego z elementéw resocjalizacji.

5. takze pomimo zawirowan w pracy, oskarzony cieszyt sie dobra opinig jako pracownik, skoro pomimo podejrzen, co
do kradziezy z jego strony, pracodawca staral sie go zatrzymac, a oskarzony zgodzit sie na potracanie z wynagrodzenia
stosownych kwot na poczet odszkodowania. Swiadek H. M. przeciez wprost zeznal w tym zakresie na rozprawie: ,,...on
byl moim pracownikiem. On, czyli oskarzony. Powiem, ze on byl dobrym pracownikiem. To, co mu sie kazalo zrobié
zawsze zrobil (...) Pracowal u mnie przez 3 lat. Nie bylo tak zeby nie przychodzil bez usprawiedliwienia (...) Oczywiscie
podtrzymuje odczytane zeznania. Szkoda mi bylo chlopaka to powiedzialem, ze bedzie splacal. Nie kwestionowal tego,
ze co$ ukradl.” (k. 2533).

6. nie przeceniajac pozytywnej opinii o oskarzonym jego matki czy Swiadka M. M. z grupy terapeutycznej dla oséb
uzaleznionych (k. 2530v), jak i negatywnej opinii bylej konkubiny J. S., nie wynika z nich obraz czlowieka zepsutego
do szpiku koSci, ktory nie moze sie zmienié i nic juz dobrego w swoim zyciu dla spoleczenistwa nie zrobi i nie wniesie.
Oskarzony utrzymywal kontakt z cérka, placil alimenty na jej utrzymanie, byl postrzegany jako dobry kolega (por.
zeznania Swiadka E. I. — k. 2533v).

7. cho¢ oskarzony byl juz wezesniej kilkakrotnie karany sadownie, to jednak jest to jego pierwszy pobyt w zakladzie
karnym, gdyz uprzednio byly orzekane wobec niego jedynie kary o charakterze wolnoSciowym.

8. oskarzony w tracie procesu okazal skruche wprost artykulujac, ze przeprasza za to, co zrobil i ze zaluje popelnionego
czynu (por. k. 2488, 2680). Zdaniem Sadu odwolawczego, skrucha ta wydaje sie prawdziwa, co takze pozytywnie
rokuje odnos$nie procesu jego dalszej resocjalizacji. Nawet jesli dotychczas oskarzony wprost nie zwracal sie z
przeprosinami do rodzicow zamordowanej, a czynil to zwracajac sie w strone Sadu, to nie budzi watpliwosci, Ze na
sali rozpraw przepraszal takze rodzicéw pokrzywdzonej za to zrobil, a ze przepraszajac nie patrzyt w ich strone, lecz
w strone Sadu, nie podwaza szczeroSci przeprosin i wynika¢ moze po prostu jedynie z tego, ze wstydzi sie spojrzeé
rodzicom swej ofiary prosto w oczy.

W zwigzku z tym racje ma apelujacy obronca, ze Sad I instancji dostrzegajac postawe oskarzonego w trakcie
postepowania wyrazajgcg sie m.in. w przyznaniu sie do zarzucanego czynu, nie odniost sie do kwestii tzw. skruchy
oskarzonego, cho¢ poérednio ja potwierdzil wskazujac kwestie przyznania sie. Jak stusznie zauwazyt Sad odwolawczy
juz poprzednio orzekajacy w sprawie, podstawowe znaczenie z perspektywy powodzenia procesu resocjalizacyjnego



ma dokonanie przez sprawce ujemnej samooceny swojego czynu. Jednocze$nie werbalne, obliczone na dorazny uzytek
procesowy przyznanie sie do winy, jak tez przyznanie determinowane pragnieniem zemsty czy zadzy stawy albo
oportunizmem nie moze stanowi¢ okoliczno$ci lagodzacej (wyrok SA w Krakowie z 16.11.2004 r., IT AKa 192/04, Prok.
iPr.-wkk 2005/7-8, poz. 20). Za taka moze by¢ uznana tylko skrucha wynikajaca z pobudek moralnych, wynikajacych
z poczucia winy sprawcy z powodu popelionego przestepstwa (por. J. Gurgul, Glosa do wyroku SA z 25.04.2001 1.,
IT AKa 674/01, Prok. i Pr. 2003/1, poz. 119).

Takze, zdaniem Sadu Apelacyjnego obecnie orzekajacego w sprawie, takie okolicznosci jak tre$¢ wyjasnien
oskarzonego i jego zachowanie w czasie ich skladania, w tym takze w trakcie wizji lokalnej, postawa przed Sadem
I instancji, a takze na rozprawie odwolawczej, nie uzasadniaja oceny okazywanej przez oskarzonego skruchy jako
nieszczerej; przeciwnie jest ona wyrazem u$wiadomienia sobie przez oskarzonego ogromu nieodwoltywalnego w swych
konsekwencjach skutku w postaci §mierci pokrzywdzonej, stanowigc punkt wyjscia do koniecznej, dtugoterminowej
resocjalizacji.

Nadmieni¢ nalezy, ze z kwestia wysokoSci orzeczonej kary powigzany jest takze zarzut apelacyjny obroncy dotyczacy
naruszenia prawa materialnego, tj. art.115 § 2 k.k., bowiem obronca kwestionuje tutaj ustalenie co do stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu (stanowiacego jedna z dyrektyw wymiaru kary — art. 53 § 1 k.k.) poprzez wlaczenie do
oceny tego stopnia na niekorzy$é oskarzonego okolicznoS$ci nie mieszczacej w katalogu okoliczno$ci wymienionych w
art.115 § 2 k.k. Jak shusznie zauwazyt Sad odwolawczy juz poprzednio orzekajacy w sprawie, na poziomie modelowym
obronca ma racje wskazujac, iz katalog tych okoliczno$ci ma charakter zamkniety, co oznacza zakaz okreSlania
tego stopnia (zar6wno poprzez jego podniesienie, jak i obnizenie) przy wykorzystaniu okoliczno$ci w tym katalogu
sie niemieszczacej. Rzecz jednak w tym, iz do zarzucanej przez apelujacego sytuacji nie doszlo. Sad I instancji
uzyl kwestionowanego sformulowania nie w konteksScie oceny stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwosci
popehlionego przez oskarzonego czynu, uzasadniajacych wymierzona oskarzonemu kare, a w kontekécie koniecznego
w procesie resocjalizacji u§wiadomienie sobie przez sprawce szkody (szeroko rozumianej) jaka spowodowal swoim
czynem. Podnoszone przez apelujacego sformulowanie dotyczy rozwazan Sadu a quo co do braku potrzeby
zastosowania w stosunku do oskarzonego ograniczenia mozliwos$ci warunkowego przedterminowego zwolnienia na
podstawie art. 77 § 2 k.k. (cyt.): ,Tym samym sad otwiera oskarzonemu mozliwo§¢ powrotu do spoleczenstwa
zwlaszcza, Ze jest on osoba stosunkowo mloda, natomiast czy wykorzysta ta szanse zalezy tylko i wylacznie od jego
postawy w przyszlosci oraz wyciggnietych wnioskow z dotychczasowego postepowania, a takze zrozumie jak wielka
szkode wyrzadzil spoleczenstwu oraz bliskim, zabijajac wyjatkowo warto$ciowa osobe, jezeli chodzi o pelniong przez
J. Z. role spoleczng i czyniac to z niskich pobudek.” (str. 13 uzasadnienia).

Podzieli¢ nalezy wiec w pelni stanowisko wyrazone przez juz uprzednio orzekajacy w sprawie Sad odwolawczy,
ze: ,Uprawniony jest zatem wniosek, iz w tym zakresie Sad I instancji uzywajac pojecia ,,szkoda ” odwolal sie do
relewantnego na plaszczyznie wymiaru kary (art. 53 § 2 k.k.) rozmiaru ujemnych nastepstw, ujmowanych szeroko
to jest nie tylko jako rodzaj naruszonego dobra, (zycie), rozmiar wyrzadzonej szkody (utrata zycia), relewantnych
na plaszczyznie oceny stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu, przy braku podstaw do roéznicowania wartosci tego
dobra w zalezno$ci od wieku, pochodzenia zawodu itp., ale takze nastepstw nie bedgcych skutkiem rozumianym jako
znamie danego typu czynu zabronionego lecz pozostajaca w bezpos$rednim zwiazku z dalej idacym nastepstwem, poza
znamionami — in concreto utratg zycia przez osobe ktéra z uwagi na posiadane wysokie kwalifikacje zaangazowana
byla w pracy zawodowej w ratowanie zycia i zdrowie innych ludzi, tak jak analogiczne uwzgledni¢ nalezaloby np.
pozbawienie zycia rodzica maloletnich dzieci czyli jedynego opiekuna innej osoby, o ile oczywiScie takie dalej idace
nastepstwo jest objete §wiadomoscia przez sprawce (in concreto oskarzony byl $wiadom zawodu i miejsca pracy
pokrzywdzonej).”.

Z powyzszych wzgledéw za zasadny uznano zarzut razgcej niewspolmierno$ci kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci, co przy jednoczesnym uznaniu za niewystarczajaca kary 15 lat pozbawienia wolno$ci, doprowadzilo do
zmiany zaskarzonego wyroku w tej cze$ci przez Sad odwolawczy poprzez orzeczenie kary 25 lat pozbawienia wolnosci.



W tym zakresie Sad Apelacyjny mial na uwadze zamiar bezposredni i przede wszystkim brutalne okolicznoSci
popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu (wielokrotne uderzenia pokrzywdzonej rurka i jej uduszenie,
a nadto obnazenie zwlok celem zaspokojenia trudnej do zrozumienia i usprawiedliwienia ciekawosci, obrabowanie z
przedmiotow o stosunkowo drobnej wartosci), jak i zachowanie bezposrednio po popelnieniu przestepstwa (zacieranie
Sladoéw zbrodni, w tym zamkniecie drzwi mieszkania na klucz, aby utrudni¢ szybkie znalezienie ofiary, przeznaczenie
skradzionych pieniedzy m.in. na hazard, zachowywanie sie jakby nic sie nie stalo, zastawienie skradzionego lancuszka
w lombardzie). Do tego dochodza negatywne cechy osobowosci oskarzonego, jak niedojrzalo$¢ emocjonalna, niski
wglad i krytycyzm wobec wlasnych zachowan, podejmowanie ryzykownych dzialan, niskie poczucie obowiazku
odpowiedzialno$ci oraz umiejetnos$ci radzenia sobie w sytuacjach trudnych, niezgodnych z wlasnymi oczekiwaniami,
egocentryzm, tendencje do egoistycznego koncentrowania sie na sobie, kierowanie sie w postepowaniu wlasnymi
korzyéciamii potrzebami oraz dorazng potrzeba bez zwracania uwagi na konsekwencje wlasnych wybor6éw i nieliczenie
sie z ich negatywnymi skutkami dla samego siebie i otoczenia. Wszystkie te okolicznosSci zostaly bardzo dokladnie
wyartykulowane przez Sad I instancji i Sad odwolawczy je, co do zasady, w pelni podziela.

Pomimo takiego nagromadzenia okoliczno$ci obciazajacych, wérod catoksztaltu ustalonych w sprawie okolicznoéci
mozna bylo tez dostrzec, jak juz wskazano wczeéniej, okolicznoSci w pewnym stopniu tagodzace, przemawiajace
na korzy$¢ oskarzonego, ktére pozwalaly uznaé, ze kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci, jako kara trwale
eliminacyjna, ma w tym wypadku cechy razacej niewspoélmiernoéci, a kara, ktéra w pehli zrealizuje wszystkie cele
kary, o jakich mowa w art. 53 k.k., jest kara 25 lat pozbawienia wolnosci.

Kara dozywotniego pozbawia wolnosci i kara 25 lat pozbawienia wolnoéci to dwie kary tzw. szczegblne (art. 32 pkt 4
i5k.k.), odrebne od tzw. zwyklej kary pozbawienia wolnoSci z pkt 3 art. 32 k.k., i takze pomiedzy nimi niewatpliwie
wystepuje zasadnicza roéznica decydujgca o razacej niewspoimiernosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Okolicznosci obciazajace zwiazane z samym czynem i zachowanie bezpos$rednio po nim, a takze negatywne cechy
osobowosci oskarzonego wyartykulowane wyzej, przemawialy zza wydluzeniem okresu odbycia orzeczonej kary, po
jakim oskarzony moze sie ubiega¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie. Ustawowy okres 15 lat (art. 78 § 3
k.k.) w tym przypadku bylby zbyt krotki. Dopiero odpowiednio dlugi okres odbytej przez oskarzonego kary pozwoli
jednoznacznie zweryfikowaé, czy proces jego resocjalizacji byl na tyle skuteczny, Zze moze sie on stara¢ o warunkowe
przedterminowe zwolnienie. Wydaje sie, ze okres odbytej kary nie powinien by¢ w tym przypadku krotszy niz 20 lat,
aby oskarzony mogl stara¢ sie o przywilej warunkowego zwolnienia w oparciu o przestanki z art. 77 § 1 k.k.

Orzekajac jak w wyroku Sad odwolawczy opieral sie na stanie prawnym obowiazujacym w dacie orzekania poprzednio
w sprawie przez Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 21 kwietnia 2022 r., ktoéry to wyrok zostal uchylony przez Sad
Najwyzszy tylko co do kary, a tym samym przyjeta wéwczas podstawa prawna skazania pozostala niezmieniona, przy
czym 6wczesny stan prawny wydaje sie tez korzystniejszy dla skazanego, niz aktualnie obowiazujacy.

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz § 11 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1964 z p6Zn. zm.)
zasadzono od oskarzonego P. P. na rzecz oskarzycielki positkowej T. G. 1200 zlotych tytulem zwrotu poniesionych
wydatkoéw zwiagzanych z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu rozstrzygnieto na podstawie art. 223 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1166), przy czym jego wysoko§é wyliczono w oparciu o § 11 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (t.j. Dz. U.z 2023 r. poz. 1935) oraz § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 2437) w zw. z wyrokiem Trybunatlu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia
2023 1. sygn. akt SK 53/22 (Dz.U.2023.842).



Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze uznajac, ze w sytuacji braku majatku wiekszej wartoSci i koniecznosci odbycia
dlugoterminowej kary pozbawienia wolno$ci nie jest on w stanie ich uiSci¢. W konsekwencji wydatkami postepowania
odwolawczego nalezalo obciazy¢ Skarb Panstwa.

Z tych wzgledow Sad odwolawczy orzekt jak w wyroku.



