Sygnatura akt II AKa 275/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot /spr./

Sedziowie: SA Agata Regulska

SO del Lukasz Franckiewicz

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale A. J. prokuratora Prokuratury (...) we W.

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2023 r.

sprawy:

1. R. M. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art.
109 kk

2.P.S.
oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk,

3.A.N.

oskarzonego z art. 258 § 11 3 kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk, art. 279 §
1 kk w zwiqgzku z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk,

4.D. P.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 109 kk,
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 5 kwietnia 2023 r., sygn. akt II1 K 44/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

1. obniza wymierzone kary laczne pozbawienia wolnosci:

- A. N. do 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy,

- R. M. (1) do 6 (szes$ciu) miesiecy;



2. kare pozbawienia wolnosci wymierzong P. S. za czyny przypisane w pkt VI czesci rozstrzygajacej
obniza do 2 (dwéch) lat i 8 (osmiu) miesiecy, stwierdzajqgce, ze utracilo moc orzeczenie o karze
tgcznej zawarte

w pkt VII czesci rozstrzygajqcej,

3. kwalifikacje prawng czynow przypisanych oskarzonym uzupelnia
o przepis art. 4 § 1 kk

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowiqzujgcym do 23 czerwcea 2020 r. w
zw. z art. 4 § 1 kk wymierza P. S. kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 1200 zl, w tym nalezny podatek od
towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

V. zasaqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. R. kwote 1200 zl, w tym nalezny podatek od
towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz
250,70 zl tytulem zwrotu kosztéow dojazdu na rozprawe odwolawcza;

VI. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego
zwiqgzane z ich udzialem w sprawie oraz wymierza im oplaty w wysokosci:

- A. N. 7900 zl za obie instancje,
- P. S. 4900 7zl za obie instancje,
- D. P. 700 zl za druggq instancje,

- R. M. (1) 120 zl za obie instancje.

UZASADNIENIE

A. N. zostal oskarzony o to, ze :

1) w okresie od maja do 27 lipca 2019 r. w P., Z., woj. (...) oraz na terenie réznych miast Republiki
Federalnej Niemiec, kierowal oraz bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej
na celu popelnianie przestepstww polegajacych na zaborze w celu przywlaszczenia pojazdoéow
mechanicznych réznego rodzaju na terenie Republiki Federalnej Niemiec,

f.oczynzart. 258 §11 3 kk;

2. w nocy z 08 na 09 maja 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie 1 w porozumieniu z K. D., D. P. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki (...) SA o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciqg M. S.o wartosci 2.000 Euro, a ktory
nastepnie yjawniono ostatecznie w S. w garazu bedqgcym wlasnosciq P. S., czym dzialal na szkode
Jirmy ubezpieczeniowej (...);

.o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk;

3. w nocy z 08 na 09 maja 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z K. D., D. P. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia



motocyklam-ki (...) SAonr VIN (...) bedgcego wlasnosciq U. B. o wartosci 2.500 Euro, czym dzialal
na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

.o czynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk;

4. w nocy z 08 na 09 maja 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqgcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z K. D., D. P. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki (...) SA onr VIN (...) bedacego wlasnosciq P. V. o blizej nieustalonej wartosci, czym
dzialal na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

.o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk;

5. W nocy z 25 na 26 maja 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie 1 w porozumieniu z K. D., D. P. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki H. (...) o nr VIN (...) bedagcego wlasnosciqg M. M. o wartos$ci 6.000 Euro, a ktéory to
wawniono nastepnie w stanie uszkodzonym na terenie P., czym dzialal na szkode w/w;

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kk w zwiqzku z art. 109 kk

6. w nocy z 25 na 26 maja 2019 r. w M., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z K. D., D. P. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki P. (...) o nr VIN (...) bedagcego wlasnosciqg D.K. o wartosci 3.000 Euro, a ktory to
wawniono nastepnie w stanie uszkodzonym na terenie P., czym dzialal na szkode w/w;

.o czynz art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk;

7. W nocy z 25 na 26 maja 2019 r. w M., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqgcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z K. D., D. P. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki B. (...) o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciq C. B. o wartosci 10.000 Euro, a ktory to
wawniono nastepnie w stanie uszkodzonym na terenie P., czym dzialal na szkode w/w;

.o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk;

8. w nocy z 05 na 06 czerwca 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z K. D. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocyklam-kiB. (...) onr VIN (...) bedacego wlasnoscig W. K. o wartosci 18.500 Euro, czym dzialal
na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kk w zwiqzku z art. 109 kk

9. W nocy z 05 na 06 czerwca 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajqc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z K. D. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki H. (...) onr VIN (...) bedgcego wlasnosciq F. M. o wartosci 12.000 Euro, czym dzialal
na szkode w/w;

Y. o0 czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kk w zwiqgzku z art. 109 kk



10. w nocy z 07 na 08 czerwca 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z K. D. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki K. (...) onr VIN (...) bedgcego wlasnoscia S. V. o wartosci 7.000 Euro, czym dzialal
na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqgzku z art. 65 § 1 kk w zwiqgzku z art. 109 kk

11. w nocy z 07 na 08 czerwca 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqgcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspoélnie i w porozumieniu z K. D. oraz T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki H. (...) o nr VIN (...) bedacego wlasnosciq U. J. o wartosci 8.000 Euro, czym dzialal
na szkode w/w;

.o czynz art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk

12. w nocy z 19 na 20 czerwca 2019 r. w M., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspélnie i w porozumieniu z T. W., T. B. i P. S. dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia
pojazdu m-ki A. (...) o nr VIN (...) bedacego wlasnosciq firmy (...) o wartosci 20.000 Euro, w
ten sposo6b, ze po pokonaniu przezen i P. S. elektronicznych zabezpieczen pojazdu, T. B. i T. W.
przeprowadzili go wspélnie na teren Polski, czym dzialal na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kk w zwiqzku z art. 109 kk

13. w nocy 28 czerwca 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych, a takze
wspoélnie i w porozumieniu z R. M. (1), T. B. i P. S. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu
m-ki B. (...) o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciqg A. A. o wartos$ci 88.273 Euro, w ten sposob, ze po
pokonaniu elektronicznych zabezpieczen pojazdu przezen i P. S., T. B. i R. M. (1) przeprowadzili
ten oraz jeszcze jeden aktualnie nieustalony pojazd na teren Polski, czym dzialal na szkode firmy
ubezpieczeniowej (...);

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 109 kk;

14. w nocy z 26 na 27 lipca 2019 r. w miejscowosci B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec,
dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdow
mechanicznych, a takze wspélnie i w porozumieniu z T. W., T. B. i P. S. dokonatl zaboru w celu
przywlaszczenia pojazdu m-ki A. (...) o nr WIN (...) bedagcego wlasnoscia M. S. o wartosci okolo
80.000 Euro oraz B. (...) o nr WIN (...) bedacego wlasnosciq J. K. o wartosci okolo 80.000 Euro,
w ten sposob, ze po pokonaniu elektronicznych zabezpieczen pojazdéw przezeniP.S., T.B.iT. W.
przeprowadzili te pojazdy na teren Polski, czym dzialal na szkode w/w;

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kk w zwiqzku z art. 109 kk
P.S.oto, ze:

15. w okresie od maja do 27 lipca 2019 r. w P., Z., woj. (...) oraz na terenie roznych miast Republiki
Federalnej Niemiec, bral udzial w zorganizowanej grupy przestepczej majgcej na celu popelniane
przestepstw polegajqgcych na zaborze w celu przywlaszczenia pojazdéw mechanicznych réznego
rodzaju na terenie Republiki Federalnej Niemiec,



t. o czyn z art. 258 § 1 kk

16. w nocy z 19 na 20 czerwca 2019 r. w M., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie 1 w porozumieniu z T. W., T. B. i A. N. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
pojazdu m-ki A. (...) o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciq firmy (...) o wartosci 20.000 Euro, w
ten sposob, ze po pokonaniu przezen i A. N. elektronicznych zabezpieczen pojazdu, T. B. i T. W.
przeprowadzili go wspolnie na teren Polski, czym dzialal na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk w zwiqzku z art. 109 kk

17. w nocy 28 czerwca 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych, a takze
wspolnie i w porozumieniu z R. M. (1), A. N. i T. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu
m-ki B. (...) o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciq A. A. o wartosci 88.273 Euro, w ten sposob,
zZe po pokonaniu przezen wespol z A. N. elektronicznych zabezpieczen pojazdu, T. B. i R. M. (1)
przeprowadzili ten oraz jeszcze jeden aktualnie nieustalony pojazd na teren Polski, czym dzialal
na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk w zwiqzku z art. 109 kk

18. w nocy z 26 na 27 lipca 2019 r. w miejscowosci B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec,
dzialajgec w ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdow
mechanicznych, a takze wspoélnie i w porozumieniu z T. W., A. N. i T. B. dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia pojazdu m-ki A. (...) o nr WIN (...) bedgcego wlasnoscig M. S. o wartosci okolo
80.000 Euro oraz B. (...) o nr WIN (...) bedgcego wlasnoséciq J. K. o wartosci okoto 80.000 Euro, w
ten sposob, ze po pokonaniu przezen wespoél z A. N. elektronicznych zabezpieczen pojazdu, T. B. i T.
W. przeprowadzili te pojazdy na teren Polski, czym dzialal na szkode w/w;

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk w zwiqzku z art. 109 kk
D. P. zostal oskarzony o to, ze :

19. w okresie od maja do 27 lipca 2019 r. w P., Z., waj. (...) oraz na terenie réznych miast Republiki
Federalnej Niemiec, bral udzial w zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popetniane
przestepstw polegajacych na zaborze w celu przywlaszczenia pojazdéow mechanicznych réznego
rodzaju na terenie Republiki Federalnej Niemiec,

Y. o czyn z art. 258 § 1 kk;

20. w nocy z 08 na 09 maja 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajqc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspoélnie i w porozumieniu z T. B., K. D. oraz A. N. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki (...) SA o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciqg M. S. o wartosci 2.000 Euro, a ktory
nastepnie yjawniono ostatecznie w S. w garazu bedgcym wlasnosciq P. S., czym dzialal na szkode
Jirmy ubezpieczeniowej (...);

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 kk w zwiqgzku z art. 109 kk

21. w nocy z 08 na 09 maja 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajqgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqgcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspoélnie i w porozumieniu z T. B., K. D. oraz A. N. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia



motocyklam-ki (...) SAonr VIN (...) bedgcego wlasnosciq U. B. o wartosci 2.500 Euro, czym dzialal
na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 kk w zwigzku z art. 109 kk

22. w nocy z 08 na 09 maja 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajqc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqgcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspoblnie i w porozumieniu z T. B., K. D. oraz A. N. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki (...) SA onr VIN (...) bedacego wlasnosciq P. V. o blizej nieustalonej wartosci, czym
dzialal na szkode firmy ubezpieczeniowej (...);

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 kk w zwiqzku z art. 109 kk

23. w nocy z 25 na 26 maja 2019r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z T. B., K. D. oraz A. N. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla marki H. (...) o nr (...) bedacego wlasnosciq M. M. o wartos$ci 6.000 euro, a ktéory to
wawniono nastepnie w stanie uszkodzonym na terenie P., czym dzialal na szkode w/w;

tj.oczynz art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.109 k.k.

24. w nocy z 25 na 26 maja 2019 r. w M., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspolnie i w porozumieniu z T. B., K. D. oraz A. N. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki P. (...) o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciq Dominica K. o wartosci 3.000 Euro, , a
ktory to yjawniono nastepnie w stanie uszkodzonym na terenie P., czym dzialal na szkode w/w;

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 kk w zwigzku z art. 109 kk

25. W nocy z 25 na 26 maja 2019 r. w M., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajqc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqgcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspoélnie i w porozumieniu z T. B., K. D. oraz A. N. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
motocykla m-ki B. (...) o nr VIN (...) bedgcego wlasnosciq C. B. o wartosci 10.000 Euro, , a ktory to
wawniono nastepnie w stanie uszkodzonym na terenie P., czym dzialal na szkode w/w;

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 65 kk w zwiqzku z art. 109 kk
T. W. o to, ze :

26. w okresie od czerwca do 27 lipca 2019 r. w P., Z., woj. (...) oraz na terenie réznych miast
Republiki Federalnej Niemiec, bral udzial w zorganizowanej grupy przestepczej majqcej na celu
popelniane przestepstw polegajgcych na zaborze w celu przywlaszczenia pojazdow mechanicznych
réznego rodzaju na terenie Republiki Federalnej Niemiec,

f.oczynzart. 258 § 1 kk

27. W nocy z 19 na 20 czerwca 2019 r. w M., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéw mechanicznych,
a takze wspélnie i w porozumieniu z T. B., A. N. i P. S. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
pojazdu m-ki A. (...) o nr VIN (...) bedacego wlasnoscia firmy (...) o wartosci 20.000 Euro, w ten
sposéb, ze po pokonaniu elektronicznych zabezpieczein pojazdu przez A. N. i P. S. przeprowadzil
go wspolnie z T. B. na teren Polski, czym dzialal na szkode firmy ubezpieczeniowej (...), przy czym
czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu w czesci w wymiarze przekraczajgcym 1



rok kary 6 lat pozbawienia wolnosci w okresie od 18 marca 2015 r. do 13 maja 2019 r. za umysilne
przestepstwa przeciwko mieniu a takze przeciwko zyciu i zdrowiu popelnione w warunkach
recydywy podstawowej i specjalnej, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z
dnia 25 sierpnia 2017 r. sygn. I1I K 81/17, obejmujacym wyroki Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze
z dnia 11 stycznia 2017 r. sygn. III K 109/16 oraz z dnia 24 maja 2017 r. sygn. III K 9/17 za czyny
zart. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz wyrok lgczny
Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 15 grudnia 2016 r. sygn. II K 435/16 obejmujqcy inne wyroki
orzeczone za czyny z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i in.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 2 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk w zwiqgzku z art. 109 kk

28. w nocy z 26 na 27 lipca 2019 r. w miejscowosci B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec,
dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdow
mechanicznych, a takze wspélnie i w porozumieniu z T. B., A. N. i P. S. dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia pojazdu m-ki A. (...) o nr WIN (...) bedgcego wlasnoscig M. S. o wartosci okolo
80.000 Euro oraz B. (...) o nr WIN (...) bedacego wlasnosciq J. K. o wartosci okolo 80.000 Euro, w
ten sposo6b, ze po pokonaniu elektronicznych zabezpieczen pojazdéw przez A. N. i P. S., wspélnie z
T. B. przeprowadazili te pojazdy na teren Polski, czym dzialal na szkode w/w, przy czym czynu tego
dopuscil sie w warunkach opisanych w pkt 2)

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zwiqzku z art. 64 § 2 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kk w zwiagzku z art. 109 kk
R. M. (1) zostal oskarzony o to, ze :

29. w okresie od maja do 27 lipca 2019 r. w P., Z., woj. (...) oraz na terenie réznych miast Republiki
Federalnej Niemiec, bral udzial w zorganizowanej grupy przestepczej majqcej na celu popetniane
przestepstw polegajacych na zaborze w celu przywlaszczenia pojazdéw mechanicznych réznego
rodzaju na terenie Republiki Federalnej Niemiec,

.o czynzart. 258 § 1 kk

30. w nocy 28 czerwca 2019 r. w B., na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej sie kradziezami pojazdéow mechanicznych, a takze
wspélnie i w porozumieniu z P. S., A. N. i T. B. dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia pojazdu
m-ki B. (...) o nr VIN (...) bedacego wlasnosciq A. A. o wartosci 88.273 Euro, w ten sposob, ze po
pokonaniu przez P. S. i A. N. elektronicznych zabezpieczen pojazdu, wspélnie z T. B. przeprowadzili
ten oraz jeszcze jeden aktualnie nieustalony pojazd na teren Polski, czym dzialal na szkode firmy
ubezpieczeniowej (...), przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc uprzednio karany prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia o1 lutego 2010 r., sygn. III K 614/09 za czyn
z art. 280 § 1 kk in. na kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci, ktorq to odbyl w okresie od 15
grudnia 2012 r. do o4 listopada 2014 r.

g.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 109 k.k.;
P. S. zostal oskarzony o to, ze:

31. w dniu 07 sierpnia 2019r. w S., woj. (...), posiadat motocykl marki H. (...) o numer VIN (...)
o wartosci 19350 zl., uzyskany uprzednio za pomocq czynu zabronionego na terenie Niemiec na
szkode M. S.,

Y.oczynzart. 291 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2023 r., sygn.. kat: I1I K 44/21:



I. uznal oskarzonego A. N. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 1 czes$ci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 258 § 11 § 3 k.k. i za to, na mocy art. 258 § 3 k.k. wymierzytl mu kare 1 (jednego) roku i
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. uznal oskarzonego A. N. za winnego popelienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach od 2 do 11 cze$ci
wstepnej wyroku z tym, ze: z opiséw czyndw wyeliminowal ustalenie o wspoéldzialaniu z T. B. i K. D. wskazujac w to
miejsce wspoldzialanie z ustalonymi osobami, tj. wystepkow z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 109
k.k. przyjmujac, iz oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i za to,
na mocy art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia
wolno$ci oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c
jednej stawki dziennej grzywny na 150 (sto pieédziesigt) zlotych,

III. uznal oskarzonego A. N. za winnego popelienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach od 12 do 14
czeSci wstepnej wyroku z tym, ze:

- z opisu czynu z pkt 12 czedci wstepnej wyeliminowat ustalenie o przestepczym wspoldzialaniu z T. W. i T. B.,

- z opisu czynu z pkt 13 czeSci wstepnej wyeliminowal ustalenie o przestepczym wspoétdzialaniu z R. M. (1) i T. B., przy
czym w miejsce T. B. wskazuje wspoldzialanie z ustalona osoba,

- z opisu czynu z pkt 14 czeéci wstepnej wyeliminowal ustalenie o przestepczym wspoéldzialaniu z T. B., a w miejsce
T. B. wskazuje wspoldzialanie z ustalong osoba

przyjmujac, iz oskarzony dzialal w krétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i za to, na
mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na 150 (sto piec¢dziesiat) zlotych,

IV. na mocy art. 91 § 2 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego A. N. kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyl mu kare
laczna 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej grzywny na 150 (sto pieédziesiat) zlotych,

V. uznal oskarzonego P. S. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 15 czesci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
i3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

VI. uznat oskarzonego P. S. za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach od 16 do 18 czeéci
wstepnej wyroku z tym, ze:

- z opisu czynu z pkt 16 czeSci wstepnej wyeliminowat ustalenie o przestepczym wspoldziataniu z T. W. i T. B.,

- z opisu czynu z pkt 17 czeSci wstepnej wyeliminowal ustalenie o przestepczym wspdldzialaniu z R. M. (1) i T. B., przy
czym w miejsce T. B. wskazuje wspoldzialanie z ustalona osoba,

- 7 opisu czynu z pkt 18 czeéci wstepnej wyeliminowal ustalenie o przestepczym wspoéldzialaniu z T. B., a w miejsce
T. B. wskazuje wspoéldzialanie z ustalona osoba,

przyjmujac, iz oskarzony dzialat w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i za to, na
mocy art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na 150 (sto pie¢dziesiat) zlotych,



VII. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego P. S. kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl mu kare laczna 4
(czterech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

VIII. uznal oskarzonego D. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 19 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci,

IX. uznal oskarzonego D. P. za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach od 20 do 25
czeSci wstepnej wyroku z tym, ze z opisow czynow wyeliminowal ustalenie o wspoétdzialaniu z T. B. i K. D. wskazujac
w to miejsce wspdldzialanie z ustalonymi osobami, tj. wystepkow z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
109 k.k. przyjmujac, iz oskarzony dzialal w krétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci i za
to, na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwbch) lat i 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 30 (trzydziestu) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej grzywny na 50 (pieédziesiat) ztotych,

X. na mocy art. 91 § 2 kk. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zZw. z
art. 4 § 1 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego D. P. kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyt mu kare laczna 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoSci,

XI. uznat oskarzonego T. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 26 czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 258 § 1k.k. i za to, na mocy art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci,

XII. uniewinnilt oskarzonego T. W. od popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 27 czeéci wstepnej wyroku
tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 109 k .k,

XIII. uznat oskarzonego T. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 28 czeéci wstepnej
wyroku z tym, Ze z opisu czynu wyeliminowal ustalenie o wspoldzialaniu z T. B. wskazujac w to miejsce wspoldziatanie
z ustalong osoba tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 109 k.k. i za to,
na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolno$ci oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokos$c
jednej stawki dziennej grzywny na 50 (piec¢dziesiat) zlotych,

XIV. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego T. W. kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare laczna 3
(trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

XV. uznal oskarzonego R. M. (1) za winnego popeknienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 29 czeSci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci,

XVI. uniewinnit oskarzonego R. M. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 30 czesci wstepnej
wyroku tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 109 k.k.,

XVII. uznal oskarzonego P. S. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 31 czeéci wstepnej
wyroku, przy czym ustalil, ze oskarzony wiedzial, ze motocykl pochodzi z kradziezy i pomogl w jego ukryciu oraz ustala
warto$¢ motocykla na kwote 2000 euro tj. wystepku z art. 291 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XVIIL. na mocy art. 69 § 11 2 kk. iart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wobec oskarzonego P. S. kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;



XIX. na mocy art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazal oskarzonego P. S. w okresie proby do wykonywania pracy zarobkowej;
XX. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych:

- A.N. i D. P. wzwiazku ze skazaniem za czyn odpowiednio z pkt 3 i 21 czeéci wstepnej obowigzek naprawienia
szkody solidarnie poprzez zaplate na rzecz (...) kwoty 2 500 (dwa tysigce piecset) euro,

- A. N. zwigzku ze skazaniem za czyn z pkt 8 czeéci wstepnej obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
(...) kwoty 18 500 (osiemnascie tysiecy piecset) euro,

- A. N. w zwigzku ze skazaniem za czyn z pkt 9 czeSci wstepnej obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego F. M. kwoty 12 000 (dwanascie tysiecy) euro,

- A. N. w zwiazku ze skazaniem za czyn z pkt 10 czeSci wstepnej obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego (...) kwoty 7000 (siedem tysiecy) euro,

-A. N.iP. S. w zwigzku ze skazaniem za czyn odpowiednio z pkt 12 i 16 czeéci wstepnej obowigzek naprawienia
szkody solidarnie poprzez zaplate na rzecz (...) kwoty 20 000 (dwadzieécia tysiecy) euro,

- A.N. i P.S. wzwigzku ze skazaniem za czyn odpowiednio z pkt 13 i 17 cze$ci wstepnej obowigzek naprawienia
szkody solidarnie poprzez zaplate na rzecz (...) kwoty 49 079,83 (czterdzieSci dziewieé tysiecy siedemdziesiat dziewiec
euro,83/100) euro,

XXI. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu T. W. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 27 lipca 2019r. godz. 11.15 do dnia 22 kwietnia
2020r. godz. 10.00 przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoSci,

XXII. na mocy art. 29 ust. 11 2 ustawy z 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Pafistwa na
rzecz adw. A. K. kwote 2214 z} z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. M. (1) z urzedu w
postepowaniu sagdowym, w tym kwote 414 zl z tytulu podatku od towarow i ustug,

XXIII. na mocy art. 29 ust. 11 2 ustawy z 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panistwa na
rzecz adw. B. R. kwote 885,60 zl z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. P. z urzedu w
postepowaniu sagdowym, w tym kwote 165,20 zt z tytulu podatku od towaréw i ushug;

XXIV. na mocy art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonych A. N., P. S., D. P., T. W., R. M. (1) i P. S. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe zgodnie z ich udzialem w sprawie, w tym na mocy art. 2 ust. 1 pkt 3, 5, 6, art. 3 ust. 11 art.
6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych wymierzyl oskarzonym oplaty w wysokosci: od
oskarzanego A. N. 8100 zl, od oskarzanego P. S. 4900 z}, od oskarzanego D. P. 700 zl, od oskarzanego T. W. 1400 z},
od oskarzanego R. M. (1) 180 zl i od oskarzanego P. S. 180 z} oraz zasadza od oskarzonych A. N., P. S.i D. P. na rzecz
oskarzyciela positkowego (...) po 600 zl. tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez pelnomocnika z
wyboru; na mocy art. 632 pkt 2 k.p.k. w cze$ci uniewinniajacej oskarzonych T. W. i R. M. (1) koszty sadowe przejmuje
na rachunek Skarbu Panstwa;

Apelacgje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonych R. M. (1) i D. P..
Obronczyni oskarzonego R. M. (1) - zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) naruszenie przepisow postepowania majqgcych wplyw na tres¢ wdanego orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonych w sprawie, w szczegolnosci zeznan T.
B. i uznanie tych zeznan za wiarygodne w zakresie dotyczgcym uczestniczenie przez oskarzonego
w zorganizowanej grupie przestepczej trudniqcej sie kradziezq samochodoéw i motocykli, podczas



gdy zeznania B. pozostajq niewiarygodne i nie sposob daé im wiare w kontekscie jego pozniejszych
zeznan, odwoluyjacych poprzednie, a nadto swiadek podaje rézne wersje w zakresie udzialu w
kradziezach osoby o nazwisku M., w jego zeznaniach pojawiajq sie rozbieznosci w zakresie dzialan
R. M. (1), ktore z racji postawy T. B. nie mogq zostaé zweryfikowane, a co za tym idzie brak jest
dowodoéw pozwalajgcych na kategoryczne przypisanie mu sprawstwa czynu z art. 258 § 1 k.k.

2) blgd w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wydanego orzeczenia, majgcy wplyw na
tres¢ wydanego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majagcej na celu popelnianie przestepstwv polegajacych na zaborze w celu
przywlaszczenia pojazdéw mechanicznych, a tym samym dopuscil sie czynu zabronionego z
art. 258 § 1 k.k., podczas gdy brak jest w sprawie dowodoéw polegajacych na przyjeciu, ze
oskarzony po pierwsze mial wiedze co do istnienia zorganizowanej grupy przestepczej trudniqcej
sie wlasnie popelnianiem przestepstw kradziezy pojazdéw mechanicznych jak réwniez zaden
z przeprowadzonych dowodoéw nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim czy ewentualnym uczestniczenia w tej grupie przestepczej.

Podnoszqc powyzisze zarzuty, apelujgcawniosta o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 258 § 1 k.k.

Obronca oskarzonego D. P. — zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. Co do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie VIII czesci dyspozytywnej wyroku:

1) naruszenie przepiséow postepowania majqacych wplyw na tresé wydanego orzeczenia tj. art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego polegajqcej w szczegélnosci na:

a) uznaniu za wiarygodne zeznan T. B. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, w
zakresie dotyczacym uczestnictwa oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej majqgcej
na celu popelnianie przestepstww polegajacych na zaborze w celu przywlaszczenia pojazdow
mechanicznych roéoznego rodzaju na terenie Republiki Federalnej Niemiec, przy jednoczesnej
odmowie przyznania waloru wiarygodnosci jego zeznan ztozonych w postepowaniu przed sadem,
w sytuacji gdy zeznania stanowigce istotny dowod przypisania oskarzonemu czynu z art. 258
§ 1 k.k., zostaly prze swiadka zmienione i nastepnie podtrzymanej na rozprawie w dniu 19
pazdziernika 2022 r.,

b) odmowie przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom pozostalych wspoéloskarzonych
m.in. A. N., P. S., w sytuacji gdy znajdujaq one potwierdzenie w licznych dowodach przedstawionych
sqdowi I instancji w toku rozprawy glownej, a ktore to wyjasnienia w powigzaniu z
przedstawionymi przez tych oskarzonych dowodami stanowiq odmienng od przyjetej przez sqd
wersji wydarzen jak chodzi o okolicznosci warunkujqgce byt czynu z art. 258 § 1 k.k.;

¢) uznaniu za wiarygodne i moggce stanowié¢ dowod w sprawie wyjasnienia oskarzonego ztozone
na etapie postepowania przygotowawczego - w sytuacji wskazywania przed sqdem przez D. P.,
ze w czasie ich skladania znajdowat sie pod wplywem srodkow odurzajacych, a wiec w stanie
wylgczajgcym swiadomosci swobode wypowiedzi -, przy jednoczesnym odmoéwieniu przyznania
waloru wiarygodnoscijego wyjasnieniom zlozonym na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2022 r., ktore
to wyjasnienia stanowily jeden z glownych dowodoéw decydujgcych o przypisaniu oskarzonemu
popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k., oraz w sytuacji gdy wyjasnienia te zostaly finalnie przez
oskarzonego istotnie zmienione, a przy tym pozostawaly one w sprzecznosci z wyjasnieniami
pozostalych wspoloskarzonych oraz przedstawionych przez nich dowodow;



co w konsekwencji skutkowalo blednym przypisaniem oskarzonemu winy i sprawstwa popetnienia
czynu z art. 258 § 1 k.k.

2) blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia, majqgcy wplyw na

Jjego tresé polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
majqgcej na celu popelnianie przestepstw polegajgcych na zaborze w celu przywlaszczenia
pojazdéw mechanicznych réznego rodzaju na terenie Republiki Federalnej Niemiec, w sytuacji gdy
biorgc pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy nie sposob przyjaé i ustalié:

a) aby grupa taka miala istnieé wobec braku osob ktore wchodzilyby w sklad jej struktur,
ewentualnie:

b) aby oskarzonym mial wiedze o istnieniu przypisanej mu zorganizowanej grupy przestepnej, lub
mial w jej ramach dzialaé¢ z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym;

co w konsekwencji doprowadzilo do przypisania oskarzonemu zarzucanego czynu stypizowanego
wart. 258 § 1 k.k.

II. Co do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie IX czesci dyspozytywnej wyroku:

1) naruszenie przepisow postepowania majqgcych wplyw na tresé wydanego orzeczenia art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego polegajgcej w szczegélnosci na:

d) uznaniu za wiarygodne zeznan T. B. zlozonych wtoku postepowania przygotowawczego, w
zakresie wystepkow z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k. w zw. z art. 109 k.k., tj. czynéw
opisanych w punktach od 20 do 25 czesci wstepnej wyroku, przy jednoczesnej odmowie przyznania
waloru wiarygodnosci jego zeznan zlozonych w postepowaniu przed sqgdem, w sytuacji gdy
zeznania stanowigce istotny dowod przypisania oskarzonemu ww. czynow, zostaly przez swiadka
zmienione i nastepnie podtrzymane na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2022 r.;

e) odmowie przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom pozostatych wspotoskarzonych m.in.
A. N., P. S., w sytuacji gdy znajdujq one potwierdzenie w licznych dowodach przedstawionych
sagdowi I instancgji, w toku rozprawy gléownej, a ktéore to wyjasnienia w powiqgzaniu z
przedstawionymi przez tych oskarzonych dowodami stanowiq odmienna od przyjetej przez sqd
wersje wydarzen jak chodzi o przypisane oskarzonemu sprawstwa czynéw opisanych w punktach
od 20 do 25 czesci wstepnej wyroku;

f) wuznaniu za wiarygodnej i moggce stanowié dowod w sprawie wyjasnienia oskarzonego
zlozone na etapie postepowania przygotowawczego — w sytuacji wskazywania przed sqdem przez
D. P., ze w czasie skladania przed organami $cigania wyjasnien znajdowat sie pod wplywem
$rodkow odurzajagcych, a wiec w stanie wylgczajgcy swiadomosé i swobode wypowiedzi -, przy
Jjednoczesnym odmowieniu przyznania waloru wiarygodnosci jego wyjasnieniom zlozonym na
rozprawie w dniu 21 kwietnia 2022 r., ktéore to wyjasnienia stanowily jeden z gléwnych dowodow
decydujacych o przypisaniu oskarzonemu popelnienia czynéw opisanych w punktach od 20 do 25
czesci wstepnej wyroku, oraz w sytuacji gdy wyjasnienia te zostaly finalnie przez oskarzonego
istotnie zmienione, a przy tym pozostawaly one w sprzecznosci z wyjasnieniami pozostalych
wspoloskarzonych oraz dowodami przez nich wskazywanymi na poparcie ich wersji;

co w konsekwencji skutkowalo blednym przypisaniem oskarzonemu winy i sprawstwa popelnienia
wystepkow z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 109 k.k.



2) blqd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia, majqcy wplyw
na jego tresé polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia przypisanych mu
czynow, w sytuacji gdy zgodnie z prawidlowo ocenianymi dowodami w postaci m.in. wyjasnien
pozostaltych wspoéloskarzonych oraz przedstawionych przez nich dowodoéw, niezbicie wynika, ze D.
P. nie méglby dokonaé przypisanych mu kradziezy motocykli.

III. razgcq surowosé wymierzonych oskarzonemu jednostkowych kar, to jest kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci za czyn opisany w punkcie 19 czesci wstepnej wyroku, oraz za czyny opisane
w punktach od 20 do 25 czesci wstepnej wyroku kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kary 30 stawek dziennych grzywny ustalajac wysokosé jednej stawki dziennej grzywny
na 50 zlotych, a w konsekwencji wymierzonej oskarzonemu kary lgcznej 3 lat pozbawienia
wolnosci, gdyz prawidlowa ocena okolicznosci — szczegotowo wskazanych w uzasadnieniu srodka
zaskarzenia — dotyczqcych wymiaru kar jednostkowych kary lgcznej uzasadnia orzeczenie jej w
znacznie nizszej wysokosci niz uczynil to Sad I instangji.

Nadto zarzucil na mocy art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraze prawa materialnego, a to § 17 ust. 2 pkt
5 oraz § 20 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
przez zastosowanie tych przepiséow, w sytuacji gdy w swietle tresci wyroku TK, w przedmiotowej
sprawie winny mie¢ zastosowanie przepisy rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie.

Podnoszagc powyzsze zarzuty, apelujacy wniést o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze co do zarzutéw podniesionych w pkt I i IT —
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynoéw;

ewentualnie:

2) zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposoéb, ze co do zarzutu podniesionych w pkt III apelacji,
odmienne orzeczenie o karze poprzez obnizenie kar jednostkowych i w konsekwencji wymierzenie
kary lgcznej pozbawienia wolnosci w nizszym wymiarze.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zwazywszy, ze wnioski o uzasadnienie wyroku zlozyli wylacznie R. M. (1) i D. P., ograniczone zostalo ono do apelacji
w/w oskarzonych.

Srodek odwolawczy wniesiony przez R. M. (1) okazal sie cze§ciowo zasadny, tj. w zakresie, w jakim kwestionuje wymiar
kary. Apelacja D. P. nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Obie apelacje kontestuja prawidlowo$é dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodow, w szczegolnosci zeznan T. B.
i w konsekwencji poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne. Sa to zarzuty chybione.

Przypomnie¢ nalezy ,ze zasada swobodnej oceny dowodoéw, lezaca u podstaw prawidlowego wyrokowania, nie moze
prowadzi¢ do dowolno$ci ocen i takiego wyboru dowodoéw, ktoérego prawidlowosci nie daloby sie skontrolowaé¢ w
trybie odwolawczym (wyrok SN z 5.09.1974 r., IT KR 114/74, OSNKW 1975/2, poz. 28). Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k.
wymaga jednak wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéw dokonanej przez sad orzekajacy, prowadzacych do
wniosku, iz ocena ta przekracza granice swobodnej (wyrok SN z 20.04.2004 r. — V KK 332/03, Prok. i Pr.-wkhL (...)—
8, poz. 6; wyrok SA w Poznaniu z 26.11.2012 1., II AKa 149/12, LEX nr 1264421; wyrok SA w Warszawie z 12.10.2012
r., IT AKa 272/12, LEX nr 1238289). Konieczne jest wykazanie konkretnych bledéw w sposobie dochodzenia do
okre§lonych ocen, przemawiajacych w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu (wyrok SA w



Warszawie z 12.09.2012 r., IT AKa 228/12, LEX nr 1238267). W rachube moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych
Srodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenia sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci (wyrok SA we Wroclawiu z 19.04.2012 r., II AKa 85/12, LEX nr 1162856). Przekonanie sedziowskie,
stanowiace podstawe kazdego orzeczenia, wtedy tylko nie zastuguje zatem na respektowanie, gdy zostanie wykazane,
ze jest nietrafne (postanowienie SA w Krakowie z 12.06.2001 1., II AKz 225/01 KZS 2001/6, poz. 34).Uwiarygodnienie
zarzutu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw wymaga zatem wykazania w oparciu o fakty i ich poglebiong
logiczng analize, Ze rzeczywiScie sad pominat dowody istotne dla rozstrzygniecia o sprawstwie i winie, ze wlaczyt do
podstawy ustalen dowody nieujawnione, ze uchybil regutlom prawidlowego logicznego rozumowania lub ze uchybil
wskazaniom wiedzy lub Zyciowego do$wiadczenia (postanowienie SN z 18.02.2015 r., II KK 8/15, LEX nr 1654741).
Nie moze osiggna¢ skutku $rodek odwolawczy, ktory tego nie czyni, a jedynie przedstawia polemiczne wersje zdarzen
czy rozumowanie odmienne, oparte na innym systemie warto$ci (postanowienie SA w Krakowie z 27.06.2000 r., 11
AKz 208/00, KZS 2000/7-8, poz. 46). O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw mozna moéowié wtedy, gdy
ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zawiera oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie
istotnych dowodéw czy okoliczno$ci) badz logicznej (niezrozumienie implikacji wynikajacych z tresci dowodow)
(postanowienie SN z 25.02.2014 r., IV KK 31/14, LEX nr 1441277). Co oczywiste, nie stanowi naruszenia przepisow art.
71 410 dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w spos6b odmienny od oczekiwan stron
procesowych (postanowienie SN z 19.02.2014 r., IT KK 17/14, Prok. i Pr.-wkl. (...), poz. 1). Reasumujac ,przekonanie
sadu o wiarygodno$ci jednych i niewiarygodnos$ci innych dowodéw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy
jest poprzedzone ujawnieniem na rozprawie gtownej caloksztattu istotnych okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.) w
sposéb podyktowany obowigzkiem dociekania prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i stanowi wyraz rozwazenia (art. 7 k.p.k., art. 4
k.p.k.), zgodnie z regulami poprawnego rozumowania, do§wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy, wszystkich
wazkich okolicznoSci przemawiajgcych na korzy$é i niekorzysé oskarzonego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16.12.1974 1., Rw 618/74, OSNKW 1975 1., z. 3-4, P0OZ. 47).

W zwiazku z przedstawionymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocenami dowodowymi i kwestionowaniem
ich trafno$ci w skardze apelacyjnej, zwlaszcza w odniesieniu do dowodéw osobowych, stuszne bedzie dodatkowe
podkreslenie znaczenia, jakie w kazdej sprawie ma bezpo$rednia realizacja dowod6éw przez Sad orzekajacy na
rozprawie gléwnej. Nie ulega watpliwosci, ze w kazdej takiej sytuacji w ktérej dowod (lub dowody) osobowe maja
istotne znaczenie dla rekonstrukecji przebiegu badanych zdarzen, zasada bezposérednios$ci odgrywa obok zasady
swobodnej oceny dowodow role trudna do przecenienia. To wla$nie Sad I instancji dowody z wyja$nien oskarzonego,
a takze zeznan $wiadkoéw przeprowadzil bezposrednio na rozprawie gléwnej, mial bezposredni z nimi kontakt
w toku realizacji czynno$ci dowodowych, oceniat zlozone przez oskarzonego wyjasnienia i zeznania Swiadkow,
kierujac sie zar6wno ich trescia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie oséb
przestuchiwanych, ich reakeji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku realizowanej czynnoéci przestuchania
i stosunku do tej czynnos$ci. Warto dodac, ze to wlaénie ten bezposredni kontakt z oskarzonymi i §wiadkami stwarzal
Sadowi I instancji wlasciwe warunki dla oceny wiarygodnoéci sktadanych przez nich relacji. ,,Sad odwotawczy” — jak
trafnie podkresla Sad Najwyzszy w tezie wyroku z dnia 19 lutego 2003 roku (V KK 119/02, LEX nr 76996) — ,, moze
odmiennie niz Sad I instancji oceni¢ material dowodowy. Uwzgledniajac jednak obowigzywanie w polskim procesie
karnym zasady bezposrednioSci w kontakcie sadu z dowodami, ktora sprzyjaé ma wlasnie dokonywaniu poprawnych
ocen w tym zakresie oraz to, ze w postepowaniu odwolawczym dowodéw — co do zasady — nie przeprowadza sie,
przyjat nalezy, iz sad odwolawczy moze owej odmiennej oceny dokonac jedynie wtedy, gdy w sposob oczywisty
ocena dokonana przez Sad I instancji ma charakter dowolny. Moze zatem to uczynic tylko, gdy nie jest ona oparta
na caloksztalcie materialu dowodowego lub narusza zasady prawidlowego rozumowania albo wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego (...)".

Zasadnicze zastrzezenia podnosza skarzacy do oceny zeznan T. B.. Wbrew ich wywodom nie jest to jedyny dowody na
ktéorym Sad Okregowy oparl swoje ustalenia dotyczace sprawstwa oskarzonych. Zeznania te majg istotne wsparcie w
zeznaniach $wiadkow, a nawet wyjasnieniach wspoloskarzonych, przede wszystkim apelujacego D. P.. Sad Okregowy,
bardzo szczegétowo i przekonywujaco wyjasnit w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dlaczego i z jakich powodow
uznal poszczegblne relacje oskarzonych za wiarygodne i wskazal powody dla jakich podwazyt wiarygodno$¢ kolejnych



wersji im przeczacych. W wywodzie tym Sad Apelacyjny nie dostrzega bledow pozwalajacych na zanegowanie
dokonanej oceny na plaszczyZnie art. 7 kpk. Trafnie zawraca uwage Sad I instancji na nastepujace kwestie:

Wiarygodne sa te wyjasnienia zlozone w trakcie trwajacego postepowania przygotowawczego przez podejrzanego
wowcezas T. B., w ktorych opisal szereg kradziezy samochodéw i motocykli na terenie Niemiec wspélne z innymi
znanymi mu osobami oraz sklad osobowy grupy przestepczej, role poszczegdlnych oséb w grupie, czas trwania.

O tym, ze T. B. wskazujac na przestepcze wspoldzialanie z poszczegolnymi osobami wyja$nial zgodnie z prawda i
nie byly sugestie ze strony przestuchujacych go policjantow §wiadczy, chociaz by to, ze T. B. jechal z oskarzonym
R. M. (1) samochodem V. (...) w dniu 22 czerwca 2019r. w L.; byli woéwczas kontrolowani przez policje — pismo z
dnia 23 kwietnia 2020 k. 1423, notatka k. 1424, jako niewiarygodne nalezalo zatem ocenié wyjasnienia R. M. (1) k.
1540, ze nigdy nie byl na D., nie zna nikogo ze wspdloskarzonych, w tym tez nie zna T. B.. T. B. podawal okoliczno$ci
dotyczace kradziezy pojazdow, ktore nie byly znane funkcjonariuszom Policji. Nie przez przypadek wskazal na udzial
m.in oskarzonego D. P. w przestepstwach kradziezy. T. B. pozostawal wowczas w izolacji wieziennej i nie mial
kontaktu z oskarzonym D. P.. Wyjaénienia T. B. i D. P., w ktorych opisali przestepczy proceder sa ze sobg spdjne,
wzajemnie sie uzupehiajg. T. B. wskazywatl w wyjasnieniach na pobyt w zakladzie karnym w Niemczech oskarzonego
D. P., co dalo sie obiektywnie zweryfikowa¢ i potwierdzi¢ prawdziwo$¢ jego wyjasnien (D. P. opuscit zaklad karny w
Niemczech 17 pazdziernika 2018r. - k. 2043). Wprawdzie wyja$nienia T. B. i D. P. s3g malo precyzyjne co do dat, miejsc
kradziezy, marek kradzionych pojazdéw, jednak podawane przez nich szczegoly poszczegdlnych kradziezy pozwolilty
na przypisanie we wspolpracy z niemieckimi organami $cigania konkretnych kradziezy. Podkresli¢ wypada, ze obaj
wskazywali na wielo§¢ dokonanych kradziezy na przestrzeni bardzo krotkiego okresu czasu, a tym samym oczekiwanie
od nich precyzji w podaniu miejsc kradziezy, czasu ich popelnienia (dat), okreslenia dokladnie marek pojazdéw
obiektywnie nie jest mozliwe - jest to logiczne, zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Podawane przez T. B. i
D. P. informacje daly sie takze poddaé obiektywnej weryfikacji. T. B. jako pasera, do ktorego wozone byly skradzione
motocykle wskazywal konsekwentnie oskarzonego P. S.. Co istotne, przeszukanie garazu nalezacego do oskarzonego
P. S. pozwolilo na ujawnienie w dniu 7 sierpnia 2019r. w nim motocykla pochodzacego z kradziezy na terenie Niemiec,
o kradziezy ktorego wyjasnial T. B.. T. B. wyjasnil, iz tej samej nocy skradziono trzy motocykle marki H. i przewieziono
je do garazu oskarzonego P. S., jeden zostal odnaleziony w garazu oskarzonego P. S.. T. B. wskazywal takze na
wypozyczanie buséw w celu wyjazdu nimi do Niemiec, by uzy¢ ich jako $rodka transportu stuzacego do kradziezy
motocykli, co takze zostalo pozytywnie zweryfikowane przez wlascicieli wypozyczalni samochodéw. Swiadek M. Z.
wypozyczyla T. B. busa 5 maja 2019r., zatem tuz przed kradzieza motocykli w Niemczech (k. 1627 — umowa najmu),
wypozyczal takze busa w innych dniach (notatka k. 1656), kolejny bus zostal wypozyczony 25 maja 2019r. przez T. B. w
filmie B. S. odnaleziony jako nadpalony (pismo k. 1639). Wnetrze buséw z wypozyczali bylo przerabiane, wyposazane
w pasy, by uniemozliwi¢ przemieszczanie sie po wnetrzu samochodu skradzionych motocykli. T. B. podal takze
szczegblowo okolicznosci kradziezy motocykli dokonanych w nocy z 25 na 26 maja 2019r. a odnalezionych w stanie
uszkodzonym. Wskazal, ze dostal pieniadze od oskarzonego A. N. na wypozyczanie busa, co zostalo potwierdzone
umowg zawartg z wladcicielka wypozyczalni, nastepnie po ich przywiezieniu do Polski zostaly pozostawione zgodnie
z umowa na parkingu w P., gdzie nieznana osoba dokonala podpalenia busa. Okolicznos$¢ ta zostala zweryfikowana
obiektywnymi dowodami. T. B. wskazal przy tym, podobnie jak oskarzony D. P., ze oskarzony A. N. tej nocy nie
byt z nimi i nie dokonywal fizycznie tych kradziezy, byl natomiast ich organizatorem. Wprawdzie T. B. mylnie
wskazal miejsca dokonania kradziezy tych motocykli znalezionych w nadpalonym busie podajac, ze kradzieze mialy
miejsce w B., jednak wyjasénil, ze motocykle z tej kradziezy znajdowaly sie na spalonym busie, a ta okoliczno$ci
poddaje sie obiektywnej weryfikacji i pozwala na zweryfikowanie miejsc dokonanych kradziezy. Ponadto trasa busa
zostala zarejestrowana przez GPS i wskazuje, ze bus ten byt i w B. i w M., o ktérym to nie wspomina T. B. (notatka
dotyczaca odczytu GPS — k. 182). To jednoznacznie dowodzi, ze wprawdzie T. B. wyjasniajac mylil miejsca popelnienia
poszczegoblnych kradziezy, jednak podal okolicznoéci prawdziwe dotyczace samych kradziezy. Zar6wno P. jak i B.
opisujac poszczegodlne kradzieze wskazali, ze A. N. nie bral osobi$cie udzialu we wszystkich kradziezach motocykli, w
szczegoblnos$ci nie brat udzialu w kradziezach w nocy z 25 na 26. Uwiarygadniaja informacje przekazane przez T. B.
i D. P. zeznania $wiadka M. O. k. 353-354 i rozpoznanie obu oskarzonych na zdjeciach, informacja o zatrzymaniu w
dniu 1 listopada 2019r.



P. S. na autostradzie (...) w Niemczech — C. k. 307 w kradzionym B. (...), zatrzymanie P. S. w dniu 6 lipca 2020r.
w Niemczech jako pilotujacego skradzione B. k. 1693, umowa najmu samochodu zawarta na nazwisko D. P. z 8
pazdziernika 2019r. k. 529, dokumentacja dotyczaca kradziezy przez oskarzonego A. N. na terenie Niemiec A. (...) w
nocy z 23 na 24 sierpnia 2018r. (k. 1657 i nast.), okolicznosci zatrzymania T. B. i D. H. w nocy z 9 na 10 maja 2019r.
w zwigzku z proba kradziezy motocykli w Niemczech (k. 2405 i nast.). Towarzyszyli im wowczas P. S. i A. N., co nie
budzi zadnych watpliwo$ci, skoro T. B. pytal niemieckich policjantow, czy moze z nimi wréci¢ do Polski.

Prawidlowo wskazuje Sad orzekajacy, ze zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy jednoznacznie
wskazuje na istnienie zorganizowanej grupy przestepczej, ktora kierowal oskarzony A. N., w skladzie: P. S., D. P., T.
W., R. M. (1), ale tez T. B., K. D., a ktorej celem bylo wspdlne dokonywanie kradziezy z wtamaniem samochodéw
i kradzieze motocykli na terenie Niemiec. Oskarzony A. N. pelil w tej grupie role wiodaca, to on zajmowal sie
organizowaniem calego procederu zwigzanego z popelmianymi przestepstwami czyli organizowaniem samochodow,
telefon6w, kierowcow, paserow, sprzetu potrzebnego do otwierania zamkéw w drzwiach samochodéw. Na istnienie
zorganizowanej struktury powiazanych ze sobg 0so6b, ktérej zorganizowanie zapewnialo warunki do dokonywania
przestepstw, a ktorych dokonanie niewatpliwie przekraczalo mozliwosci jednego sprawcy, ktore taczyt wspolny cel,
osiagniecie korzysci z opisanej wyzej dzialalno$ci przestepczej wskazuja jednoznacznie zgromadzone w sprawie i
powolane powyzej dowody, ktére sad uznal za wiarygodne, wskazania wiedzy i zasady do$wiadczenia zyciowego.
T. B. wskazywal konkretne kwoty uzyskane za kradziez auta, motocykla przez poszczegoélne osoby uczestniczce
w kradziezach z uwzglednieniem charakteru, roli jaka pelnili przy dokonaniu kradziezy. Stawki te byly wrecz
stale, znane osobom, ktore dokonywaly kradziezy. Oskarzeni mieli §wiadomo$¢ istnienia zorganizowanej grupy
przestepczej, akceptowali jej cele przestepcze i je wspdlnie realizowali. Grupy tej nie cechowal wysoki stopien
zorganizowania, hierarchizacji, czesto osoby bedace kierowcami samochodéw byly dobierane do poszczeg6lnych
kradziezy z wlamaniem samochodow bez jakiego$ wezedniejszego planu ale zawsze z waskiej grupy zaufanych oséb.
Pokresli¢ wypada, ze charakter popelianych przez grupe przestepstw nie wymagal od czlonkéw grupy jakiego$
szczegblnego planowania popehienia przestepstw: czlonkowie grupy zgodnie z decyzjg oskarzonego A. N. razem z nim
wyjezdzali w celu dokonania kradziezy samochodéw bez wcze$niejszego rozpoznania terenu, jezdzac po okolicach,
wyjezdzajac w tym celu do Niemiec i wybierali marki samochodéw, ktérych kradziez umozliwial im sprzet, ktérym
w danym momencie dysponowali — tzw. walizka albo kiedy chodzilo o kradzieze motocykli zlecal kradziez innym
czlonkom grupy nadzorujac wykonanie zadania, a nastepnie przejmujac motocykle juz na terenie Polski. Oskarzony
A. N. organizowat osoby, ktore mialy by¢ kierowcami skradzionych samochodéw, wskazywal im miejsce, do ktorego
maja odstawié auto. Istotnej pomocy w kierowaniu grupa udzielal mu oskarzony P. S.. Oskarzeni utozsamiali sie z
przestepczym celem organizacji, a ich wola bylo uczestniczenie w realizacji tego celu. Mieli przy tym pelna wzajemna
akceptacje czlonkow grupy w udziale w grupie, co przejawialo sie ich osobistymi relacjami i wielokrotnym udzialem w
kradziezach. To zorganizowanie sie w grupie znacznie utatwialo dokonywanie kradziezy. Oskarzony A. N. ustalal sklad
osobowy dla dokonania konkretnych kradziezy, w tym kierowcéw, ktorzy przewozili skradzione samochody w ustalone
miejsca. Grupa ta funkcjonowala zgodnie z pewnymi ustalonymi regulami, miala wewnetrzna strukture, poszczegblni
jej cztonkowie pehili okreslone funkcje, role. Grupa ta byla wewnetrznie uporzadkowana, cechowala ja stalo$c regul
w zakresie funkcjonowania.

Calkowicie goloslowne sg twierdzenia apelujacego D. P., ze wyjaénienia uznane przez Sad Okregowy za wiarygodne,
skladal w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi. Nie potwierdzili tego funkcjonariusze przestuchujacy, ale co
istotniejsze, to te wlasnie kontestowane przez obronce wyjasnienia ze §ledztwa cechuje logika i zbiezno$¢ z pozostalymi
wskazanymi wyzej dowodami. Sad Okregowy jasno wskazal, dlaczego powzial watpliwosci w zakresie udzialu w jednej
z kradziezy oskarzonego M.. Powstaly one na bazie relacji B. , ktéry w tej materii pewnoSci nie mial, a §wiadczy to
jeszcze bardziej o jego wiarygodno$ci i przeczy jednoznacznie tezie, Ze instrumentalnie i bezpodstawnie, bez namystu
chcial obcigza¢ wspoélpodejrzanych. Trudno zaprzeczyé, ze kluczowym dowodem obcigzajacym R. M. w zakresie
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., sa wyjasnienia B., ale wykazano bez cienia watpliwosci ich wiarygodnoé¢, w tym takze
odwolujac sie do oczywistej nieprawdomdwnosci R. M. (1) zasygnalizowanej wyzej.



Orzeczona R. M. (1) kara razi jednak surowoscia. Oskarzonemu nie przypisano zadnego przestepstwa w ramach jego
udzialu w omawianej grupie. Chociaz czyn z art. 258 § 1 kk ma charakter formalny, nie moze to nie mie¢ znaczenia w
kontekscie ustalanego przez Sad Okregowy stopnia zaangazowania w dzialanie grupy. Prawda tez jest, ze oskarzony
pelnil tam role podrzedna ,kierowcy, co niedostatecznie znalazlo odbicie w wymiarze kary. Na niekorzy$c oskarzonego
zdecydowanie przemawiala jego przeszlos¢ kryminalna. Uwzgledniajac to wszystko, orzeczona kare pozbawienia
wolnoSci Sad Apelacyjny zlagodzil, baczac rowniez na to, by zaskarzony wyrok byl wewnetrznie sprawiedliwy w
odniesieniu do kar wymierzonych pozostalym oskarzonym.

Nie znalazl podstaw Sad Apelacyjny natomiast do uwzglednienia zarzutu niewspdimiernoéci kary orzeczonej wobec
D. P.. Gdy zwazy¢ na wielo$¢ popelnionych przestepstw przypisanych zaskarzonym wyrokiem, wielokrotna uprzednia
karalno$¢, istotng role w grupie przestepczej, zmienno$¢ wyjasnien, wymierzonych kar jednostkowych - bliskich raczej
dolnej, nizli gérnej granicy ustawowego zagrozenia - jak i kary lacznej orzeczonej w wiekszym stopniu na zasadzie
absorbcji nizli kumulacji, nie spos6b uznaé za surowe, a tym bardziej w stopniu razgcym.

Orzeczenie o kosztach sadowych postepowania odwolawczego mialo oparcie w art.636 kpk.

Agata Regulska Andrzej Kot Lukasz Franckiewicz




