Sygnatura akt IT AKa 281/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2024 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Robert Zdych

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka

SA Maciej Skérniak (spr.)

Protokolant: Anna Konieczna

przy udziale Artura Joniczyka prokuratora Prokuratury (...) we W.
Ppo rozpoznaniu 24 kwietnia 2024 r.

sprawy R. K.

0 odszkodowanie i zadoséuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z 23 maja 2023 r. sygn. akt I1I Ko 345/22

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od Skarbu Panstwva na rzecz wnioskodawcy R. K. 240 zlotych tytulem zwrotu
poniesionych kosztéw zwigzanych z udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

ITII. wydatkami postepowania odwolawczego obciqgza Skarb Panstwa.
Wyrokiem z dnia 23 maja 2023 roku, w sprawie sygn. akt I1I Ko 345/22, Sad Okregowy w Opolu orzek}:

I. zasadzil od Skarbu Panistwa narzecz R. K. tytulem zado$éuczynienia kwote 70.000 zt wraz z odsetkami za op6Znienie
liczonymi od uprawomocnienia sie wyroku.

II. w pozostalym zakresie wniosek oddalil.

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy R. K. kwote 295,20 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
prawnego.

IV. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony wylgcznie przez pelnomocnika wnioskodawcy R. K. adw. P. K. dzialajacego jako
substytut radcy prawnej K. S. w czesci, co do pkt IT oddalajacego wniosek w pozostalym zakresie, tj. ponad kwote
70.000 z} tytulem zado$céuczynienia za krzywde doznang przez ojca wnioskodawcy — K. K., wynikla z pozbawienia go
wolnoSci z tytulu internowania w okresie od dnia 13 grudnia 1981 r. do dnia 8 lipca 1982 r. i umieszczenia go w (...)



w K., w O$rodku Odosobnienia w L. oraz w Osrodku Odosobnienia we W., w zwigzku z jego dzialalno$cia na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego oraz oddalajacego wniosek o odszkodowanie w calo$ci.

Skarzacy na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. orzeczeniu zarzucil:

I. W zakresie zado$¢éuczynienia:

1) w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowoddéw i wyciagniecie z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
wnioskéw sprzecznych z zasadami prawidlowego rozumowania, do$wiadczenia Zyciowego i wskazaniami wiedzy i
uznanie, ze zasadzone zado$cuczynienie spehia cel i wymogi okreSlone w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (dalej: ustawa lutowa, ustawa rehabilitacyjna) w przypadku krzywd K. K., doznanych wskutek
pozbawienia go wolnoéci z tytulu internowania w okresie od dnia 13 grudnia 1981 r. do dnia 8 lipca 1982 r. i
umieszczenia go w OSrodku Odosobnienia dla Internowanych w K., w Osrodku Odosobnienia w L. oraz w OSrodku
Odosobnienia we W., w zwigzku z jego dzialalnoScia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

2) w oparciu o art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraze przepiso6w prawa materialnego:

a) tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c., w zbiegu z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, poprzez
bledne przyjecie, ze zasadzona kwota zadoSéuczynienia jest kwota odpowiednia w przypadku krzywd K. K., doznanych
wskutek pozbawienia go wolno$ci z tytulu internowania w okresie od dnia 13 grudnia 1981 r. do dnia 8 lipca 1982 .
i umieszczenia go w O$rodku Odosobnienia dla Internowanych w K., w O$rodku Odosobnienia w L. oraz w Osrodku
Odosobnienia we W., w zwiazku z jego dzialalno$cig na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego;

b) art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez bledne ich zastosowanie skutkujace uznaniem,
iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy suma odpowiednig zadoSéuczynienia za krzywde doznana przez K. K. jest
kwota 70.000 zl, podczas gdy Sad I instancji nie uwzglednil we wlasciwy sposob wszystkich istotnych okolicznosci,
ktére w sposdb wyjatkowy mialy wplyw na wymiar krzywd ojca wnioskodawcy, a w konsekwencji na wysoko$é
zado$éuczynienia, tj. okolicznoéci zatrzymania i warunkéw w jakich ojciec wnioskodawcy odbywal izolacje —
okropnych warunkéw bytowych miejsc izolacji w ktérych przebywal, skutkow psychicznych osadzenia, obawy o dalsza
przyszlosé, zdrowie i zycie, niepewnoéci co do okresu izolacji, skali moralnego pokrzywdzenia.

II. W zakresie odszkodowania:

1) woparciu o art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art.
552 § 1k.p.k. poprzez ich bledng wykladnie na skutek bezpodstawnego uznania, ze w niniejszej sprawie brak podstaw
do przyznania odszkodowania za utracone przez K. K. dochody oraz zwrot kosztéw dojazdu rodziny do miejsc izolacji,
w ktérych przebywal ojciec wnioskodawcy, a takze zwrotu koszéw przygotowania paczek zywnoSciowych dla K. K.
przekazywanych do miejsc izolacji, podczas gdy w okolicznoSciach sprawy wniosek taki jest stuszny i zasadny, a nadto
wnioskodawca wykazal utrate i zwigzek przyczynowy pomiedzy szkodg, a doznanymi przez jego ojca represjami.

2) w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraze przepiséw postepowania ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia,
art. 322 k.p.c. w zw. z art. 8 ust 3 ustawy lutowej w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy
udowodnienie wysokosci szkody materialnej doznanej przez K. K. — ojca wnioskodawcy z uwagi na znaczny uplyw
czasu od zaistnienia zdarzenia odszkodowawczego, a w konsekwencji zniszczenie istotnego dla wykazania wysokosci
szkody materialu dowodowego, byto niemozliwe.

Z ostrozno$ci procesowej, co do odszkodowania zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i przyjecie, iz K. K. nie ponidst szkody z tytulu
niemozno$ci pracy na gospodarstwie rolnym, podczas gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika, iz
taki stan powodowal z uwagi na zatrzymanie ojca wnioskodawcy niemozno$¢ wykonywania pracy i utrzymania siebie



oraz rodziny, a w konsekwencji okres przebywania w warunkach izolacji spowodowal brak mozliwosci wykonywania
nalezytej pracy na gospodarstwie rolnym, co doprowadzilo do straty materialnej w majatku represjonowano;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i calkowite pominiecie kwestii poniesienia przez
K. K. szkody z tytutu kosztéw dojazdu rodziny do miejsc izolacji, w ktérych przebywal ojciec Wnioskodawcy, a takze
kosztow pryz gotowania paczek zywno$ciowych dla K. K. przekazywanych do miejsc izolacji, podczas gdy z prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego oraz zalaczonej do wniosku dokumentacji wynika, iz taki stan spowodowal z uwagi na
internowanie ojca wnioskodawcy strate materialng w majatku represjonowanego.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1 i 2 k.p.k. skarzacy wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty 1.298.427,84 zl tytulem
zado$éuczynienia za krzywde oraz kwoty 47.735,79 zl tytulem odszkodowania za szkode doznana przez ojca
wnioskodawcy — K. K., wynikla w wyniku pozbawienia go wolno$ci z tytulu internowania w okresie od dnia 13 grudnia
1981 r. do dnia 8 lipca 1982 r. i umieszczenia go w O$rodku Odosobnienia dla Internowanych w K., w O$rodku
Odosobnienia w L. oraz w O$rodku Odosobnienia we W., w zwigzku z jego dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego; ewentualnie — przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w Opolu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy musi zosta¢ oceniona jako niezasadna, a przez to nie zashiguja na
uwzglednienie wnioski tego $§rodka zaskarzenia.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy, co ten podkreslal w uzasadnieniu samego orzeczenia, dysponowat
stosunkowo niewielkim zakresem dowodow, ktore pozwalalyby na ustalenia rozmiaru szkody oraz wielko$ci naleznego
zado$éuczynienia. Nie budzi watpliwoSci pozbawienie wolno$ci przez internowanie ojca wnioskodawcy — K. K. w
okresie od 13 grudnia 1981 r. do 8 lipca 1982 r., tj., uwzgledniajac okresy przepustek, przez 208 dni. Z kolei przebieg
samego internowania oraz sytuacja osobista K. K. i jego najblizszych, moze by¢ ustalona wylacznie na podstawie
zeznan wnioskodawcy oraz dokumentéw archiwalnych IPN sporzadzonych w zwigzku z inwigilacja represjonowanego
juz po jego zwolnieniu. Sad Okregowy dostrzegal braki w materiale dowodowym w tym przedmiocie. Wnioskodawcy,
zreszta najego wniosek, wyznaczony zostal dodatkowy termin do przedlozenia dalszych dowodéw na poparcie zadania
(protokét rozprawy z dnia 4 kwietnia 2023 roku (k. 85). Nie zaowocowalo to jednak zlozeniem zadnych wnioskow
dowodowych poszerzajacych istotnie material dowodowy.

W pierwszym rzedzie nalezy wskaza¢ na zeznania wnioskodawcy R. K., ktére faktycznie nie przedstawily istotnych
wiadomosci odnos$nie sytuacji materialnej rodziny. W czasie internowania ojca, mial on niespelna 9 lat i mégl nie
uczestniczy¢ w bolesnych dla rodziny wydarzeniach. Znamienne jest przy tym tez to, ze p6zniej, juz po zakonczeniu
internowania, albo nawet po uzyskaniu samodzielno$ci, kwestia ta nie byta przedmiotem relacji Zadnego z rodzicow
wnioskodawcy. Wnioskodawca twierdzi wprost, ze do tej kwestii nie wracano.

Wiadomo natomiast, ze przed internowaniem ojciec wnioskodawcy utrzymywal sie z prowadzenia gospodarstwa
rolnego o pow. 12 h w (...) gm. T.. Podczas nieobecnoéci K. K. gospodarstwo najprawdopodobniej byto prowadzone
przez jego zone oraz rodzicow, z ktorymi ci stale zamieszkiwali. Nie ma podstaw do przyjecia, ze nieobecno$¢ K. K.
wiazala sie z jakimi$ konkretnym uszczerbkiem dla dochodowosci gospodarstwa lub zachodzila potrzeba zatrudniania
kogos, kto wykonywalby jego obowiazki. W tym zakresie nie ma zadnych istotnych dowodéw. Nalezy jednak wskazac,
ze jak wynika z zapisow akt archiwalnych IPN, materialy sprawy operacyjnej kryptonim (...), K. K. ,, Po opuszczeniu
o$rodka internowania wyjechal na teren woj. (...). W 1983 roku ponownie wrdcil na nasz teren [(...) — przypis autora]
wraz z druga malzonka i podjal sie pracy w swoim gospodarstwie rolnym” — k. 27. W innym dokumencie natomiast
odnotowano, ze w latach 1983-1984 internowany przebywal na terenie wojewodztwa (...), a do L. powrdcil w dniu 17
lutego 1984 roku i stale zamieszkuje — k. 26. Zapisy te wskazuja, ze faktycznie nieobecnoé¢ K. K. w E. mogla trwac
dluzej, nawet do poczatku 1984 roku. Prowadzeniem gospodarstwa rolnego zajmowali sie czlonkowie jego rodziny.



Z tego mozna tez wnosié, ze byla mozliwo$é zastepstwa K. K. w gospodarstwie, a nie wiazalo sie to z zasadniczym
spadkiem jego dochodowoéci.

W ocenie Sadu Odwolawczego brak jest tez podstaw do przyjecia, ze szkoda mogla zosta¢ ustalona wylgcznie
teoretycznie na podstawie Srednich dochodéw z pracownika. Na gruncie rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego,
ale tez ustawy art. 8 z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U.2024.442) przyjmuje sie, ze pojecie szkody jest
tozsame z pojeciem, ktoére wypracowano w prawie cywilnym. Powszechnie przyjmuje sie tzw. metode dyferencyjna
ustalania wysokosci szkody materialnej, czyli ustalenie réznicy miedzy stanem majatkowym obecnym, a stanem
majatkowym, jaki by istnial, gdyby nie wystapilo zdarzenie wywolujace szkode. Zgodnie z art. 361 § 2 k.c. szkoda polega
na stracie, ktéra poszkodowany poniost oraz na utracie korzyéci, ktére moglby uzyskaé, gdyby zdarzenia wywolujacego
szkode nie bylo (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2020 r., II KK 16/20, LEX nr 3097169). W
tym przypadku ojciec wnioskodawcy nie pracowal inaczej niz w rolnictwie, a osiaggane w tym gospodarstwie rolnym
dochody najprawdopodobniej nie ulegly istotnemu umniejszeniu nawet w czasie jego nieobecno$ci.

Brak jest takze podstaw do przyjecia, ze matka wnioskodawcy albo nawet inni czlonkowie rodziny odwiedzali K.
K. w osrodku internowania, albo wspierali go paczkami zywno$ciowymi. Relacja wnioskodawcy na to nie wskazuje.
Jednocze$nie skomplikowana sytuacja osobista kaze poddawaé w watpliwos$¢ twierdzenia o utrzymywaniu relacji
miedzy malzonkami oraz o wsparciu ze strony matki wnioskodawcy. Skarzgcy formuluje swoje wnioski i twierdzenia w
tym zakresie oczekujac, ze tak winno by¢ w rodzinie. W tych konkretnych okoliczno$ciach wymaga to jednak wykazania
jakimikolwiek dowodami, a takich nie przedstawiono.

Sad Okregowy ustalenia o sposobie wykonywania internowania opiera wylacznie na znanych powszechnie warunkach
wykonywania izolacji. Trudno doszukiwaé sie w sytuacji K. K. jakis szczeg6lnych zdarzen, ktére mialyby mie¢ wptyw na
ocene doznanych przez niego krzywd. Shusznie nalezy sie tu odwolac do braku relacji samego represjonowanego, ktory
przeciez mial mozliwo$¢ sam dochodzié rekompensaty. Zmarl on bowiem po blisko 20 latach od daty ustawy dajacej do
tego prawo. Takze matka wnioskodawcy nie ujawniala zadnych w tym zakresie oczekiwan, ani nie pozostawila relacji.
Znajdujaca sie w aktach Karta Leczenia Ambulatoryjnego (k. 25) stwierdza korzystanie z konsultacji lekarskich, ale nie
stwierdzono tam dolegliwo$ci powaznych albo niewatpliwie bedgcych nastepstwem izolacji (infekcje, bule brzucha,
grypa). Sad Okregowy trafnie wiec przyjmuje, ze rozmiar cierpien jakich doznat ojciec wnioskodawcy nie odbieg od
tych, jakie byly zwiazane z samg izolacja, jej warunkami oraz rozlgczeniem z bliskimi. Trafnie tez przyjmuje Sad
Okregowy, ze adekwatnym zado$éuczynieniem bedzie suma 70.000 zlotych, odpowiadajaca w przyblizeniu 10.000 zi
za kazdy miesigc pozbawienia wolno$ci.

Zado$cuczynienie nie moze sprowadzac sie jedynie do subiektywnego przekonania samego wnioskodawcy, a nawet
samego represjonowanego, co do tego, ze dla niego to wlasnie zadana kwota, ma te cechy zado$éuczynienia, ktore
moze da¢ mu satysfakcje. Ustawodawca formulujgc uregulowania ustawy lutowej, odrzucil mozliwo$¢ pozostawienia
swobody wnioskodawcy, a takze zawarcia ustawowego uregulowania zadoSéuczynienia, a odwolatl sie do uregulowania
naprawienia szkody i krzywdy na zasadach z kodeksu cywilnego, podobnie jak w sprawach cywilnych. A wiec to na
sadzie cigzy obowigzek wyznaczenia w konkretnym przypadku owej kwoty "odpowiedniej" do wielko$ci doznanej przez
represjonowanego krzywdy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2021 1., w sprawie Il KK 495/21,
Lex nr 3333572).

Kwota wyzsza niz aktualnie przecietne wynagrodzenie w gospodarce mozna uznac za adekwatne do rozmiaru krzywdy
wyrzadzonej internowanemu. Kwota ta z pewnoscia nie jest kwota jedynie symboliczng, ma realny wymiar finansowy i
moze realizowaé konkretne cele majatkowe. Skarzacy nie tylko nie przekonuje, formulujac zarzuty naruszenia art. 445
§ 1 k.c., ze zasadzone zadoécCuczynienie nie spelnia warunku bycia wspolmiernym, ale tez przedstawia zadanie, ktore
jest calkowicie nieadekwatne do rozmiaru ustalonych cierpief. Zadane 1.368.427,84 zlotych jako zadoééuczynienie
jest skrajnie wysokie. Objeta zadaniem kwota nie tylko zmierza do wzbogacenia wnioskodawcy, ale stanowi warto$¢,
ktora zdecydowanie przewyzsza dorobek zyciowy zdecydowanej wiekszoéci spoleczenstwa. Warto w tym miejscu
przywolac poglad Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu gdzie wskazano: ,Kodeks postepowania karnego nie definiuje



pojecia "zadoSéuczynienie". Miarodajne w tym wzgledzie sa przepisy prawa cywilnego materialnego, a zwlaszcza art.
445 § 1 k.c., z ktorego wynika, ze zado$cuczynienie winno by¢ "odpowiednie". "Odpowiednia suma", o ktérej mowa
w tych przepisach to warto$é, ktéra spelnia stawiang jej funkcje kompensacyjna, ale jednoczeénie nie jest sposobem
uzyskania nadmiernych korzyéci finansowych, jest okre$lana indywidualnie w oparciu o rodzaj, czas trwania cierpien
fizycznych i psychicznych, ich natezenie” (tak: wyrok z dnia 25 pazdziernika 2017 r., w sprawie IT AKa 296/17, LEX
nr 2402343). Wymagania te w sposéb akceptowalny spelnia zasadzona na rzecz wnioskodawcy kwota 70.000 zl.

Sad Apelacyjny dostrzega przy tym tendencje do podwyzszania wyceny wartos$ci zycia ludzkiego, wolnoéci czlowieka.
Trudno jednak akceptowaé podejécie nakazujace odwolanie sie w tym zakresie do kwot zasadzanych w innych
sprawach lub nawet Sredniej orzekanych kwot. W tym zakresie Sad I instancji zachowuje autonomie, a ocena ta
podlega weryfikacji jedynie na podstawie okolicznoSci tej konkretnej sprawy. W tym przypadku nalezy przyjmowac,
ze sad dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a orzeczenie nie narusza norm prawa materialnego (art. 445 § 1
i2kp.k.).

W postepowaniu odwolawczym wnioskodawce reprezentowal pelnomocnik, ktéry wniost o zasadzenie na jego
rzecz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Orzeczenie oparte zostala na § 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych (Dz. U. 2018.265).

Zgodnie z art. 13 ustawy lutowej (Dz. U. 2021.1693) koszty postepowania w sprawie o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie na podstawie ustawy ponosi Skarb Panistwa

SSA Jerzy Skorupka SSA Robert Zdych SSA Maciej Skérniak




