Sygnatura akt IT AKa 329/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Piotr Kaczmarek (spr.)

Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki

SA Andrzej Szliwa

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Waldemara Kawalca
po rozpoznaniu 23 listopada 2023 r.

sprawy

A. L. /poprzednio L./ oskarzonq o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zwiqzku z art. 284 § 1 k.k. i art. 299 § 5
k.k. w zwiqzku z art. 11 § 2 k.k. w zwiqgzku z art. 12 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zwiqzku z art. 284 § 1
k.k. w zwiqzku z art. 294 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i art. 299 § 5 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. w
zwigzku z art. 12 § 1 k.k.

O. P. oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zwiqzku z art. 297 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i art. 286 § 1
k.k. w zwiqzku z art. 294 § 1 k.k.iart. 297 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. w zwiqzkuz art. 12 § 1 k.k.

P. D. oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zwigzku z art. 297 § 1 k.k.iart. 271 § 3 k.k. i art. 286 § 1
k.k.w zwiqgzku z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 2 k.k. w zwiqgzku z art. 11 § 2 k.k. w zwiqgzku zart. 12 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego Polska Agencje
Rozwoju Przedsiebiorczosci

od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze
z 24 maja 2023 r. sygn. akt I1I K 69/21

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy okreslajac, iz przyjeta w nim podstawa prawna dotyczy
Kodeksu karnego o tresci obowiqzujaqcej do 1 lipca 2015 r.;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 1200 zl, w tym nalezny podatek od
towaréw i ustug, tytutem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzyciela positkowego od obowigzku poniesienia wydatkéw postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

A. L. (poprzednio L.) zostala oskarzona o to, ze :



1. w styczniu i lutym 2013 roku w K. i Z., prowadzqc dzialalnosé gospodarczq (...) A. L. pomogla
ustalonej osobie, w stosunku do ktérej wylqgczono material dowodowy do odrebnego prowadzenia
w przywlaszczeniu pieniedzy w wysokosci 50 000 zlotych w ten sposoéb, iz nie bedac faktycznie
wykonawcq ani kooperantem projektu na poczet ktorego (...) spotka z o.o. uzyskala od (...) w
W. dotacje na podstawie umowy o dofinansowanie (...) i uzyskala tym samym nienalezne srodki
w oparciu o poswiadczajagce nieprawde dokumenty, przyjela na posiadany rachunek bankowy
o numerze (...) tytulem wynagrodzenia za rzekome ustugi doradcze w zakresie metodologii
analiz w zakresie zespolonych arkuszy obliczeniowych (...) kwote 50 tysiecy zlotych, ktore to
pienigdze w czesci w wysokosci 40 tysiecy zlotych przekazala w lutym 2013 roku na rachunek
podmiotu PHU (...) tytulem pozyczki na realizacje projektu (...), zas w czesci w wysokosci 10
tysiecy zlotych na konto administrowanej przez P. L. (1) Fundagji (...), tytulem rzekomych ustug
promocyjnych projektow, co stuzylo przejeciu i przekazaniu wskazanej kwoty pienieznej w sposob
majqcy utrudnié stwierdzenie ich pochodzenia oraz ich wykrycie i zajecie;

tojest o czyn z art. 18§3 kk w zw. z art. 28481 kk i art. 29985 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk

2. w styczniu i lutym 2013 roku w K. i Z., prowadzqc dzialalnosé gospodarcza (...) A. L. pomogla
ustalonej osobie, w stosunku do ktoérej wylgczono materiatl dowodowy do odrebnego prowadzenia,
w przywlaszczeniu pieniedzy w wysokosci 25 000 zlotych w ten sposob, iz nie bedqgc faktycznie
wykonawceq ani kooperantem projektu na poczet ktorego (...) spotka z o.o. uzyskala od (...) w
W. dotacje na podstawie umowy o dofinansowanie (...) i uzyskala tym samym nienalezne srodki
w oparciu o poswiadczajgce nieprawde dokumenty, przyjela na posiadany rachunek bankowy o
numerze (...) tytulem wynagrodzenia za rzekome ustugi doradcze w zakresie metodologii analiz w
zakresie zespolonych arkuszy obliczeniowych (...) kwote 25 tysiecy zlotych, ktore to pienigdze w
czesciwynoszqcej co najmniej 12 tysiecy ztotych wyplacila w bankomatach, co shuzylo jednoczesnie
przejeciu i przekazaniu wskazanej kwoty pienieznej w sposob majacy utrudnié stwierdzenie ich
pochodzenia oraz ich wykrycie i zajecie;

tojest o czyn z art. 18§3 kk w zw. z art. 28481 kk i art. 29985 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk

3. w marcu 2013 roku w K. i Z., prowadzgc dzialalnosé gospodarczq (...) A. L. pomogla
ustalonej osobie, w stosunku do ktoérej wylgczono material dowodowy do odrebnego prowadzenia
w przywlaszczeniu pieniedzy znacznej wartosci w wysokosci 500 000 zlotych w ten sposob,
iz nie bedqgc faktycznie partnerem projektu na poczet ktérego J. K. uzyskal od (...) w
W. dotacje na podstawie umowy (...) i uzyskal tym samym nienalezne s$rodki w oparciu o
poswiadczajqgce nieprawde dokumenty podpisala za namowaq P. L. (1) poswiadczajgcq nieprawde
umowe partnerskga na podstawie zapisow ktoérej stala si¢ kooperantem wykonywanego zadania i
uzyskala w ten sposob wskazang kwote na rachunek prowadzonej dzialalnosci, ktore to pieniqgdze
przekazala na konto administrowanej przez P. E. (1) Centrum (...) spotki z o.o., jak o rzekomego
podwykonawcy, ktory to nie rozliczyl sie ze zleconych prac, co stuzylo jednoczesnie przejeciu i
przekazaniu wskazanej kwoty pienieznej w sposob majgcy utrudnié stwierdzenie ich pochodzenia
oraz ich wykrycie i zajecie;

to jest o czyn z art. 18§83 kk w zw. z art. 28481 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 27183 kk 1 art. 29985 kk
w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk

O. P. zostal oskarzony o to, ze :

4. w okresie od pazdziernika 2011 roku do konca wrzesnia 2013 roku w K., R., J. i innych
miejscowosciach wojewodztwa (...), dzialajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru udzielil P.
L. (1) pomocy w wyludzeniu mienia znacznej wartosci w postaci srodkow tytutem dotagji (...) dla



(...) spolki z 0.0. w ten sposob, iz nie bedqac faktycznie zatrudniony w spolce i nie znajqc zakresu
prowadzonej przez niq dziatalnosci, jak i prowadzqgc faktycznie wlasnq dzialalnosé zarobkowaq,
zgodzil sie na fikcyjne objecie funkcji prezesa zarzqdu, co mialto shuzyé w nie wykazywaniu w
dokumentach spoélki przesylanych do (...) Agengji (...) jako podmiotu posredniczqcego faktycznego
zaangazowania w uzyskiwanie srodkoéw P. L. (1), zwlaszcza przy kierowaniu kolejnych wnioskoéw
o platnosci, jak i pism wyjasniajgcych do wczesniej przestanych, nierzetelnych dokumentoéw,
wykazaniu fikcyjnego zatrudnienia w spolce O. P. i D. P., a takze K. L. oraz S. G., co mialo
znaczenie dla rozliczania uzyskanych tytulem zaliczki $srodkoéw i wnioskowania o kolejne, jak i
przygotowywaniu nierzetelnych dokumentéw, w tym wyciagéw z rachunkéow bankowych w (...)
banku, ktore nie byly wysylane w calosci, a jedynie w formie opracowanych przez O. P.i P. L. (2)
dokumentéw, nie zawierajqgcych informacji o wszystkich transakcjach na rachunkach wskazanych
w umowie o dotagje, jak i umozliwieniu P. E. (1) dysponowania $srodkami uzyskanymi tytulem
dotacji, w tym przekazaniu na rachunek A. L. w dniu 28 stycznia 2013 roku kwoty 50 tysiecy
zlotych tytulem rzekomych ustug, co do ktéorych mial swiadomosé, iz nie byly zamoéwione i nie bedq
wykonane, nie informujqgc przy tym (...) we W. ani Polskiej Agencji (...) 1 (...) z siedzibg w W.
Jjako formalny prezes zarzqdu spoélki i osoba odpowiedzialna za prowadzenie jej spraw o budzgcych
Jjego wagtpliwosé sytuacjach wskazujgcych na wytwarzanie i przekazywanie poswiadczajqcych
nieprawde dokumentow jako sytuacjach mogagcych mieé wplhyw na wstrzymanie lub ograniczenie
udzielonego wsparcia, w wyniku czego w okresie od 24 sierpnia do 12 wrzesnia 2012 roku na konto
(...) spoltki z o.0. wplynely wyludzone w oparciu o nierzetelne dokumenty, w tym przesylane przez
O. P. wraz z wnioskami o platnosci nienalezne srodki w lgcznej kwocie 242 760 zlotych, w tym 203
952, 06 zlotych z Ministerstwa Finanséw i 38 807,94 zlotych z (...);

to jest o czyn z art. 18§3 kk w zw. z art. 29781 kk i art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk
iart. 29782 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk

nadto:
P.D.oto,ze:

5. w okresie od 1 marca 2012 roku do 16 kwietnia 2013 roku w K., R., J., E. 1 innych
miejscowosciach wojewodztwa (...) oraz (...), dzialajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru
osiggniecia korzysci majqtkowej udzielil P. L. (1) pomocy w wyludzeniu mienia znacznej wartosci
w postaci srodkow tytulem dotacgji ze srodkow wojewodztwa (...), za posrednictwem Centrum
(...) w ramach Programu Operacyjnego (...) Programu Operacyjnego Wojewodztwa (...) za lata
2007-2013 ( dzialanie (...)), nr umowy (...), na "Wdrozenie na rynek pionierskich absorberéow
kinetycznych podnoszqcych bezpieczenstwo w ruchu drogowym", przewidujgcej dofinansowanie
rzedu 2 140 800 zlotych, w ten sposob, iz nie bedac faktycznie zatrudniony w spoélce i nie znajac
zakresu prowadzonej przez niq dzialalnosci, jak i majgc swiadomosé nie prowadzenia przez spotke
faktycznej dzialalnosci na terenie wojewodztwa (...) zgodzil sie na fikcyjne objecie funkcji prezesa
zarzqdu, co mialo shuzyé w nie wykazywaniu w dokumentach spélki przesylanych do Centrum
(...) jako podmiotu posredniczqcego faktycznego zaangazowania w uzyskiwanie srodkéw P. L. (1),
zwlaszcza przy podpisaniu w dniu 4 maja 2012 roku umowy o dotacje, aneksu do umowy z dnia 4
lutego 2013 roku jak i przy kierowaniu kolejnych wnioskow o platnosci, jak i pism wyjasniajqcych
do wczesniej przeslanych, nierzetelnych dokumentéow, a w szczegoélnosci wykazaniu fikcyjnego
zatrudnienia w spolce (...), a takze K. L. oraz S. G., co mialo znaczenie dla rozliczania uzyskanych
tytulem zaliczki $rodkéw i wnioskowania o kolejne, jak i przygotowywaniu nierzetelnych
dokumentéw, jak i umozliwieniu P. E. (1) dysponowania srodkami uzyskanymi tytutem dotacji,
w tym poprzez przekazanie mu elektronicznych kanaléw dostepowych do rachunku i narzedzi do
autoryzacji transakcji, w tym przekazaniu na rachunek J. K. pieniedzy tytultem zakupu maszyn i
ustug zlotych co do ktérych mial swiadomosé, iz posiadajq inna od wykazywanych w dokumentach



wartosé, nie informujac przy tym Centrum (...) wojewodztwa (...) jako formalny prezes zarzadu
spolki i osoba odpowiedzialna za prowadzenie jej spraw o budzqcych jego waqtpliwosé sytuacjach
wskazujagcych na wytwarzanie i przekazywanie poswiadczajqgcych nieprawde dokumentéw jako
sytuacjach moggcych mieé¢ wplyw na wstrzymanie lub ograniczenie udzielonego wsparcia,
doprowadzajqgc do wyplacenia narzecz spotkiw lipcu 2012 roku kwoty 449 568,000 zlotych tytulem
dofinansowania na konto (...) spélki z o.o. ktorego nie rozliczyl, a takze przedkladajgc od lipca
2012 roku do lutego 2013 roku nierzetelne dokumenty majqgce swiadczyé o wielkosci poniesionych
wydatkéw, w szczegélnosci wystawiane przez PHU (...) nierzetelne faktury dokumentujgce
Jaktycznie nie wykonane prace i ustugi, badz wskazujgce ich zawyzone ceny, co mialo stuzyé
uzyskaniu dalszej kwoty przewidzianej w umowie o dotacje, nie osiqgajqgc zamierzonego skutku
podjetych dzialan z uwagi na negatywnag weryfikacje przedlozonych dokumentoéw i brak efektéow
przewidzianych projektem dzialan;

to jest o czyn z art. 18§83 kk w zw. z art. 29781 kk i art. 27183 kk 1 art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk
iart. 29782 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk

6. w okresie od 1 marca 2012 roku do 16 kwietnia 2013 roku w K., R., J., £E. i innych
miejscowosciach wojewodztwa (...) oraz (...), dzialajgc w realizacji z gory powzietego zamiaru
osiggniecia korzysci majgtkowej udzielil P. L. (1) pomocy w wyludzeniu mienia znacznej wartosci
w postaci srodkow tytulem dotacji ze srodkéw publicznych, ktory petniqgce funkcje czlonka zarzqdu
(...) spoélki z o.o. podpisal umowe (...) o dotacje ze srodkow (...), za posrednictwem (...), na
podstawie ktorej spotka uzyskata dofinansowanie w wysokosci 997 680,00 zlotych: 149 652,00
z budzetu i 848 028,00 z (...), wprowadzajgc wskazanq instytucje posredniczqca w blad co do
rzetelnosci danych wskazanych we wniosku o dofinansowanie, jak i rzeczywistej osoby kierujqcej
spotka, a w szczegolnosci w przedmiocie wykonywania przez niq dzialalnosci produkcyjnej, nie
rozliczajgc dofinansowania, przedkladajgc w tym celu od lipca 2012 roku do lutego 2013 roku
nierzetelne dokumenty majqgce swiadczyé o wielkosci poniesionych wydatkéw, w szczegélnosci
wystawiane przez PPHU (...) nierzetelne faktury dokumentujqgce faktycznie nie wykonane prace
i ustugi, bqadz wskazujgce ich zawyzone ceny, co mialo sthuzyé rozliczeniu kwoty przewidzianej
w umowie o dotacje, w ten sposédb, iz nie bedqc faktycznie zatrudniony w spélce i nie znajqgc
zakresu prowadzonej przez niq dzialalnosci, jak i majgc swiadomosé nie prowadzenia przez
spolke faktycznej dzialalnosci na terenie wojewodztwa (...) w ten sposob, iz zgodzil sie na
fikeyjne objecie funkcji prezesa zarzqdu, firmujgc podejmowane dzialania, jak i umozliwieniu
P. L. (1) dysponowania $srodkami uzyskanymi tytulem dotacji, w tym poprzez przekazanie mu
elektronicznych kanaléow dostepowych do rachunku i narzedzi do autoryzacji transakgji, w tym
przekazaniu na rachunek J. K. pieniedzy tytulem zakupu maszyn i ustug zlotych co do ktorych mial
swiadomosé, iz posiadajq inna od wykazywanych w dokumentach wartosé, a w szczegolnosci nie
informujqc przy tym instytucji posredniczqcej- (...) Agencji (...) jako formalny prezes zarzqdu
spolki i osoba odpowiedzialna za prowadzenie jej spraw o budzaqcych jego waqtpliwosé sytuacjach
wskazujagcych na wytwarzanie i przekazywanie poswiadczajqgcych nieprawde dokumentéw jako
sytuacjach mogqgcych mieé wplyw na wstrzymanie lub ograniczenie udzielonego wsparcia,

to jest o czyn z art. 18§3 kk w zw. z art. 29781 kk i art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk
iart. 29782 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 24 maja 2023 r., sygn.. akt: III K 69/21:

I. uznal oskarzong A. L. za winng popelnienia zarzucanych jej czynéw opisanych w pkt 1 i 2 czesci
wstepnej wyroku 4. wystepkow z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 284 § 1 k.k. i art. 299 § 5 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym przed 24
czerwca 2020 r. oraz opisanego w pkt 3 czesci wstepnej wyroku tj. wystepku z art. 18 § 3 k.k. w



zw. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i art. 299 § 5 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym przed 24 czerwca
2020 r. eliminujqgc z opiséw czynoéw zapisy o udziale J. K., w to miejsce wskazujqc ustalonqg osobe,
przyjmujqce, iz oskarzona dzialala w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k., za to, na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 299 § 5
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierzyl jej kare 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. namocy art. 69 §11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wobec oskarzonej A.
L. kary pozbawienia wolnosci na okres 3 (trzech) lat proby;

III. na mocy art. 46 § 1 k.k. w zwiagzku ze skazaniem za czyn opisany w pkt 2 czesci wstepnej
orzekl wobec oskarzonej A. L. obowiqzek naprawienia szkody w czesci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego Polskiej Agencji (...) 1 (...) w W. kwoty 5 000 (pieciu tysiecy) zl.;

IV. namocy art. 41 § 11 2 k.k. orzekl wobec oskarzonej A. L. zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z
uzyskiwaniem pozyczek, kredytow, dotacji i subwencji oraz rozliczanej przy pomocy faktur VAT, sprawowania funkcji
czlonka zarzadu, prokurenta w podmiotach z zakresu prawa handlowego, zajmowania sie sprawami spolek prawa
handlowego przez okres 3 (trzech) lat;

V. uznal oskarzonego O. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 4 czesci wstepnej wyroku
tj. wystepku z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 kk.iart. 271 § 3 kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk.iart.
297 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 24
czerwca 2020 r. i za to, na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

VI. namocy art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wobec oskarzonego
O. P. kary pozbawienia wolnosci na okres 2 (dwéch) lat proby;

VII. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekltwobec oskarzonego O. P. obowiqzek naprawienia szkody w czesci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego Polskiej Agencji (...) 1 (...) w W. kwoty 5 000 (pieciu
tysiecy) zl.;

VIII. na mocy art. 41 § 1 i 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego O. P. zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
zwigzanej z uzyskiwaniem pozyczek, kredytow, dotacji i subwencji oraz rozliczanej przy pomocy faktur VAT,
sprawowania funkeji czlonka zarzadu, prokurenta w podmiotach z zakresu prawa handlowego, zajmowania sie
sprawami spolek prawa handlowego przez okres 3 (trzech) lat;

IX. uznat oskarzonego P. D. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 51 6
czesci wstepnej wyroku tj. wystepkow z art. 18 § 3 k.k. w zw. zart. 297 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r. eliminujqc z opiséw czynoéw zapisy
o udziale J. K., w to miejsce wskazujqgc ustalong osobe, przyjmujac, iz oskarzony dzialal w krotkich
odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, za to, na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
i 2 (dwéch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

X. na mocy art. 69 § 11i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wobec
oskarzonego P. D. kary pozbawienia wolnosci na okres 3 (trzech) lat proby;



XI. na mocy art. 46 § 1 k.k. w zwiagzku ze skazaniem za czyn opisany w pkt 6 czesci wstepnej
orzekl wobec oskarzonego P. D. obowiqgzek naprawienia szkody w czesci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego Polskiej Agengji (...) 1 (...) kwoty 10 000 (dziesieciu tysiecy) z1.;

XII. namocy art. 41 § 1i 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. D. zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej
z uzyskiwaniem pozyczek, kredytéw, dotacji i subwencji oraz rozliczanej przy pomocy faktur VAT, sprawowania
funkcji czlonka zarzadu, prokurenta w podmiotach z zakresu prawa handlowego, zajmowania sie sprawami spotek
prawa handlowego przez okres 5 (pieciu) lat;

XIII. na mocy art. 29 ust. 2 ustawy z 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. M. K. kwote 5 608,80 z} z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej A. L. z urzedu, w tym 1
048,80 zt z tytulu podatku od towaréw i ushug;

XIV. na mocy art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych A. L., O. P. i P. D. na rzecz oskarzyciela positkowego Polskiej
Agencji (...)1 (...) w W. po 720 zt tytulem zwrotu wydatkow przez niego poniesionych w zwigzku z ustanowieniem
w sprawie pelnomocnika;

XV. namocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzona A. L. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych ponad
kwote 200 zl, oskarzonego P. D. ponad kwote 1000 zl, oskarzonego O. P. w calosci.

Apelacje od tego wyroku wniodst pelnomocnik oskarzyciela positkowego Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczoéci,
zarzucajac:

1) obraze przepisu prawa materialnego, tj.: art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 284 § 1 k.k.iart. 299 § 5 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 § 1 k.k., poprzez bledne zastosowanie i uznanie, iz czyn zarzucany oskarzonym wypelnia znamiona formy
zjawiskowej pomocnictwa do przestepstwa i przyjecie przez Sad, iz nalozenie na oskarzonych obowiazku naprawienia
szkody w calo$ci byloby niesprawiedliwe, podczas gdy dzialania oskarzonych stanowia forme wspolsprawstwa z uwagi
na fakt, ze ich rola w popelnieniu przestepstwa byla bardzo istotna, a zatem szkoda powinna zosta¢ przez nich
naprawiona w wysoko$ci zadanej przez oskarzyciela positkowego.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$c orzeczenia, polegajacy
na ustaleniu przez Sad, iz oskarzeni jedynie przyczynili sie do powstania szkody po stronie oskarzyciela positkowego,
a zatem nie powinni zosta¢ zobowigzani do naprawienia szkody w caloSci, podczas gdy z materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika, iz bez dzialania oskarzonych nie doszloby do popekienia czynu zabronionego, a
w konsekwencji do powstania znacznej szkody w mieniu oskarzyciela positkowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na mocy przepisu
art. 46 § 1 k.k. o obowigzku naprawienia szkody w caloéci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate przez
oskarzonych obowigzku naprawienia szkody w nastepujacych wysokosciach:

1) odA. L.

- w kwocie 50.000 zl solidarnie z O. P. oraz
- w kwocie 25.000 zk;

2)0dO.P.:

- w kwocie 50.000 zl solidarnie z A. L. oraz
- w kwocie 192.760 zl;

3)odP.D.:



- w kwocie 997.680 zl.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Kierujac sie wzgledami wskazanymi w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyrok z 16 listopada 2021 r. IV
KK 448/20, wyrok z dnia 19 stycznia 2022 r. I KA 13/21) odstapiono od sporzadzenia uzasadnienia na formularzu o
ktérym mowa w art.99a §1 k.p.k.).

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego byla niezasadna z dwbch powodow.

Po pierwsze, nie moze ulega¢ watpliwosci to, iz w przedmiotowej apelacji, sporzadzonej przez profesjonalnego
uczestnika postepowania karnego - pelnomocnika oskarzyciela positkowego, radce prawnego, realizujac obowiazek
procesowy wynikajacy z art. 425 § 2 k.p.k. zwigzku z art. 427 § 11 2 k.p.k. okre$lono zakres zaskarzenia przedmiotowego
wyroku, co do wszystkich oskarzonych w tozsamy sposob to jest zaskarzajac ten wyrok w czeéci dotyczacej orzeczen
o érodku karnym - obowiazku naprawienia szkody przy jednoczesnym podniesieniu 2 zarzutéw (uchybien) ,
pierwszego zwigzanego z kwestionowaniem prawidlowej kwalifikacji prawnej , a wiec przyjeciem pomocnictwa, nie
za$ wspolsprawstwa, drugiego zwiazanego z twierdzeniem o wadliwym ustaleniu przez Sad I instancji, iz oskarzeni
jedynie przyczynili sie do powstania szkody w sytuacji w ktorej zdaniem apelujacego bez ich dzialania nie doszloby
do popekienia czynu zabronionego a w konsekwencji powstania szkody (a wiec w istocie tozsamego co do istoty w
stosunku do pierwszego bo zwigzanego z kwestia kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych oskarzonym jako
pomocnictwa, nie za§ wspoOlsprawstwa, przy przedstawieniu w uzasadnieniu apelacji stanowiska co do przyjetej
koncepcji wspolsprawstwa, badz to z perspektywy teorii formalnej czy tez materialnej). Taki sposob okreélenie zakresu
zaskarzenia jednoznacznie wynika z wyslowienia zakresu zaskarzenia w sposob precyzyjny ,jednoznaczny , a co
znajduje swoje potwierdzenie takze w sposobie sformulowania wnioskéw odwolawczych , ktére dotycza wylacznie
oczekiwanej modyfikacji w zakresie obowiazku naprawienia szkody. Oznacza to ,iz wobec zaskarzenia wyroku tylko
co do $rodka karnego powoduje prawomocno$é wyroku co do winy ( w rozumieniu art.447 § 1 k.p.k. a wiec takze
kwalifikacji prawnej ) oraz kary (arg.ex art.447 1-3 k.p.k. ) . Unormowany w art. 434 § 1 k.p.k. zakaz refomationis
in peius (pogarszania sytuacji prawnej oskarzonego) w zakresie zakazu bezposredniego jest adresowany do sadu
rozpoznajacego Srodek odwolawczy i niesie ze soba ograniczenie zakresu orzekania wynikajacego a contrario z
unormowan zawartych w przepisie art. 434 § 1 pkt 1—3 k.p.k. Na podstawie powolanego przepisu mozna stwierdzié
przede wszystkim to, ze brak srodka odwolawczego na niekorzysé oskarzonego uniemozliwia sadowi odwolawczemu
orzekanie na jego niekorzy$¢. Ponadto — co ma miejsce we przedmiotowym postepowaniu - wynika z niego, ze w razie
wniesienia §rodka odwolawczego na niekorzy$¢ oskarzonego wykluczone jest orzekanie przez sad odwolawczy zgodnie
z kierunkiem tego Srodka, jezeli wymagaloby to wyjscia poza zakres zaskarzenia lub laczylo sie ze stwierdzeniem
w tym zakresie innych uchybien niz podniesione w §rodku odwolawczym albo podlegajacych uwzglednieniu poza
granicami kontroli odwolawczej w wypadkach okreslonych art. 439, 440 i 455 k.p.k. Unormowanie w art. 434 §
1 k.p.k. ma trgjelementowa strukture (W. K., Wylaczenie stosowania zakazu reformationis in peius w wypadkach
okre§lonych w art. 60 § 3 i 4 Kodeksu karnego oraz art. 343lub 387 Kodeksu postepowania karnego, Prok. i
Pr. 2004/10, s. 149; por. K. M., Zakres orzekania sadu rewizyjnego w razie zaskarzenia wyroku na niekorzy$c
oskarzonego, NP (...)) . W poszczeg6lnych punktach powolanego przepisu umieszczone sa przestanki kumulatywnie
warunkujace mozliwo$¢ pogorszenia sytuacji oskarzonego w zwiazku z rozpoznaniem Srodka odwotawczego. Ich
wyliczenie ma charakter enumeratywny (,jedynie ) . Gdy ktérakolwiek z nich nie jest spelniona, aktualizuje sie
ochrona wynikajaca z zakazu reformationis in peius. Pierwsza z nich dotyczy scharakteryzowanego w poprzednim
punkcie kierunku Srodka odwolawczego. Z jej normatywnego ujecia wprost wynika, ze orzeczenie na niekorzy$é
oskarzonego jest mozliwe tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ Srodek odwolawczy. Orzekanie na niekorzy$c
oskarzonego jest wiec dopuszczalne tylko zgodnie z kierunkiem zaskarzenia wniesionej na niekorzysé oskarzonego
skargi odwolawczej (wyrok SA w Szczecinie z 12.10.2017 r., II AKa 95/17, LEX nr 2412814; por. odmiennie J.
Matras, Postepowanie odwolawcze [w:] Kodeks postepowania karnego..., red. K. Dudka, s. 957). Przeslanka ta in
concreto jest spelniona . Druga z przestanek warunkujacych po mysli art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k. orzekanie na niekorzy$¢
oskarzonego dotyczy granic zaskarzenia. Sprowadza sie do dopuszczalno$ci orzekania tak ukierunkowanego tylko



w tych granicach, chyba ze ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia. Upowaznia to
do stwierdzenia, ze z wyjatkiem przypadkéw objetych koncowym zastrzezeniem zamieszczonym w art. 434 § 1 pkt
2 k.p.k. orzekanie na niekorzy$¢ oskarzonego poza granicami zaskarzenia wyznaczonymi w $§rodku odwolawczym
wniesionym na jego niekorzy$¢ jest wykluczone ze wzgledu na obowigzywanie zakazu reformationis in peius.Trzecia
przestanka warunkujaca orzekanie na niekorzy$é dotyczy zarzutéw odwolawcezych. Stanowi ja stwierdzenie uchybien
podniesionych w §rodku odwolawczym. Kolejno$¢ przyjetych przez ustawodawce przestanek orzekania na niekorzy$é
oskarzonego nie jest przypadkowa , i tak w przypadku braku $rodka odwolawczego na niekorzy$c¢ oskarzonego
analiza dalszych przeslanek staje sie bezprzedmiotowa (J. Zagrodnik, Metodyka pracy obroncy i pelnomocnika w
sprawach karnych i karnych skarbowych, Warszawa 2016, s. 344). W aspekcie granic zaskarzenia wytyczonych
w skardze odwolawczej wymaga z kolei podkreslenia, ze sad odwolawczy nie moze ich modyfikowac¢ pod katem
dalszej przestanki, jaka stanowia zarzuty, i tym samym rozszerza¢ mozliwosci orzekania na niekorzy$¢, nawet gdy
stwierdzi bledne zakreSlenie tych granic w Swietle argumentacji i zarzutow podniesionych w érodku odwolawczym,
w tym w szczeg6lnoSci w jego uzasadnieniu. W pelni nalezy podzieli¢ poglad, ze wyraZnie oznaczonego zakresu
zaskarzenia nie moze zmienia¢ tre$¢ zarzutow, bowiem s3 to zupelnie odmienne skladniki §rodka odwolawczego
(wyrok SN z 16.10.2019 1., III KK 399/18, LEX nr 3147260). Rekapitulujac powyzsze ustalenia, nalezy zaakcentowac,
ze orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego w wyniku érodka odwolawczego wniesionego na jego niekorzy$é, poza
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jest mozliwe wylacznie na podstawie wyraznego przepisu ustawy,
a to wchodzi w rachube, gdy wystapi bezwzgledna przyczyna odwolawcza (art. 439 § 1 k.p.k.) albo ujawnia sie
okoliczno$ci wymienione w art. 440 i 455 ( tu z kolei ograniczeniem jest niezamozno$¢ zmiany ustalen faktycznych o
in concreto przyjetych przez Sad I instancji jako ,udzielenie pomocy” k.p.k. (zob. uchwala SN z 29.05.2003 r., I KZP
14/03, OSNKW 2003/7-8, poz. 61; wyroki SN z 23.08.2007 r., IV KK 210/07, LEX nr 307765, 1z 3.12.2013 r., IV KK
302/13, LEX nr 1494017; wyrok SN z 13.12.2017 1., IT KK 274/17, LEX nr 2434431).

Jak wyzej wskazano okreSlone, niebudzacy watpliwosci ograniczenie zakresu zaskarzenia do Srodka karnego,
przesadzalo o prawomocnoSci rozstrzygniecia w zakresie winy w znaczeniu wyzej okre$lonym ,a wiec zwigzanym
takze z kwalifikacja prawna przypisanych poszczegélnym oskarzonym czynéw. Oznacza to procesowa niemozno$é
zakwalifikowania czynéw przypisanych oskarzonym, nawet przed trafno$ci podniesionych zarzutow w, w
szczegblno$ci naruszenia prawa materialnego, jako stanowiacych wspolsprawstwo , nie za§ pomocnictwo , bowiem
w tym zakresie, z powodéw wyzej wskazanych, Sad Apelacyjny zwigzany jest kwalifikacjg przyjeta przez Sad I
instancji, nieobjeta zakresem zaskarzenia, takze w takim ukladzie procesowym w jaki wiaze sie, taka ewentualna
zmiana kwalifikacji, z kwestig rozstrzygniecia o orzeczonych $§rodkach karnych, prowadzitoby to bowiem do sytuacji
sprzeczno$ci pomiedzy prawomocnie przypisang oskarzonym kwalifikacja pomocnictwa , a przyjeciem dla potrzeb
srodka karnego odmiennej (surowszej ,a przez to pogarszajacej sytuacje prawng oskarzonych ) kwalifikacji to jest
wspoOlsprawstwa.

Po wtére , niezaleznie od powyzej przedstawionej kwestii zwigzanej z zakresem zaskarzenia , a wiec nawet w
przypadku zajecia w tej kwestii odmiennego stanowiska , orzeczenia o $§rodkach karnych zawarte w zaskarzonym
wyroku sa niewadliwe ( a tylko takie uprawnialaby Sad Apelacyjny do zmiany) , takze na drugiej plaszczyznie .
Okoliczno$cia ktora nie jest kwestionowana, zreszta odpowiada prawdzie, jest czas popelnienia przypisanych
oskarzonym przestepstw, a wiec czas konczacy sie w 2013 r. , co biorac pod uwage zasadnicze zmiany jakie nastgpily
w stanie prawnym, w szczegblnoSci dotyczace charakteru Srodka o ktérym mowa w art. 46 § 1 k.k. (obowiazku
naprawienia szkody) ,aktualizowalo prawny obowiazek oceny na plaszczyznie art. 4 § 1 k.k. stanéw prawnych
relewantnych dla rozstrzygniecia w tym zakresie, poczawszy od daty popelienia przestepstw a skonczywszy na
czasie orzekania najpierw przez Sad I instancji , a nastepnie przez Sad Odwotawczy. Okolicznoé¢ ta mial na uwadze
Sad I instancji o czym przekonuja rozwazania zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, przede wszystkim za$
wyslowienie zawarte odpowiednio w punktach I, Vi IX zwigzane z przyjeciem przez ten Sad stanu prawnego innego
niz chwila orzekania z odwolaniem sie do zasady wyrazonej w art. 4 § 1 k.k. , a ktéra to kwestie Sad Apelacyjny
uscislit w tym znaczeniu , iz przyjat w przypadku kazdego z oskarzonych , iz przyjeta w zaskarzonym wyroku podstawa
prawna dotyczy kodeksu karnego o tresci obowiazujacej do 1 lipca 2015 r. W tym kontekécie przypomnie¢ ,iz Srodek
z art.46 § § 1 k.k. mial pierwotnie tj.do 1 lipca 2015 inny charakter prawnym. a wiec Srodka karnego laczacego



funkcje kompensacyjna oraz penalna , ktory to charakter Srodek ten utracil od lipca 2015 r. nabierajac cech wylacznie
srodka kompensacyjnego , ktérego orzekanie nastepuje przy zastosowaniu przepisOw prawa cywilnego i jednoczesnym
niestosowaniu tzw. dyrektyw sadowego wymiaru kary (art. 56 k.k.). Zlozenie wniosku przez uprawniong osobe,
stosownie do treéci art. 46 § 1 k.k., obligowalo Sad I instancji do rozstrzygniecia co do orzeczenia tego Srodka, mialo
wiec charakter obligatoryjny, natomiast nie wigzalo w takim znaczeniu Sad I instancji w zakresie zadanej kwoty
albowiem orzekajac przedmiocie §rodka art. 46 § 1 k.k., zobligowany byl przy rozstrzyganiu na plaszczyznie prawnej
tj. charakteru tego Srodka na gruncie tresci art.46 1 k.k. obowigzujacej do1 lipca 2015r. a wiec karnego ,uwzglednic
odpowiednio , obok wysoko$ci szkody , takze wynikajace m.in. z art.53 § 1 k.k. dyrektyw wymiaru kary , w szczegolnos$ci
uwzgledniajgc wspoldzialanie (niesprawcze bo przypisano pomocnictwo) ze sprawca , sytuacje osobistg , rodzinng i
majatkowa , przede wszystkim za$ przyczynienie sie poszczegolnych oséb do dokonania przestepstwa, a tym samym
wyrzadzenie pokrzywdzonemu szkody majatkowej . Jak przyjmowano co do 6wezesnej tresci art.46 § 1 k.k.. (por.
uchwala SN z dnia 13 grudnia 2000 r., I KZP 40/00, OSNKW 2001, nr 1-2, poz. 2 orzeczenie $§rodka karnego,
przewidzianego w art. 46 § 1 kk., dopuszczalne jest rowniez w postaci solidarnego zobowigzania wspolsprawcow
przestepstwa do naprawienia wyrzadzonej szkody w catoéci albo w czeéci ) w razie skazania orzeczenie w obowigzku
naprawienia szkody w przypadku wspoldzialania (dzialania) wiecej niz jednej osoby moze nastgpié

- poprzez solidarny obowigzek naprawienia szkody, przy ktérym pokrzywdzony moze, stosownie do art. 366 k.c.,
dochodzi¢ spelnienia tego obowigzku od kazdego ze wspoldziatajacych w calo$ci albo w czesci, a jego spelnienie przez
jednego, zwalnia pozostalych;

- poprzez obowiazek naprawienia szkody w odpowiedniej czesci przez kazdego ze wspoldzialajacych;
- poprzez obowiazek naprawienia szkody w calo$ci przez kazdego ze wspoldzialajacych.

Tym co in concreto decydowaé winno o sposobie rozstrzygniecia (przy tozsamosci w kazdym przypadku interesu
pokrzywdzonego ) byly wilasnie implikacje zwigzane z prawna konieczno$cig rozstrzygania o karze i $rodku
karnym , przy indywidualizacji tych rozstrzygnie¢ wobec kazdego ze wspoldzialajacych stosownie do dotyczacych go
okoliczno$ci relewantnych z perspektywy dyrektyw wymiaru kary . W tym kontekscie trafne byly ustalenia i oceny (bo
majace swoje dowodowe potwierdzenie m.in. w wyjasnieniach oskarzonych ) Sadu I instancji , ze oskarzeni faktycznie
dla siebie nie uzyskali zadnej korzySci majatkowej ( nie byli inspiratorami dokonania przestepstw , nie decydowali
o ich popelnieniu i sposobie popelnienia , nie zatrzymujac dla siebie pozyskanych w wyniku przestepstw §rodkow
pochodzacych od pokrzywdzonego) , cho¢ niewatpliwie poprzez pomocnictwo przyczynili sie do powstania szkody w
mieniu pokrzywdzonego, zas osoba majaca decydujaca pozycje i faktycznie bedaca ,beneficjentem ,, tych srodkéw byt
P. L. (1), ktoéry z powodow procesowych w postepowaniu karnym nie jest zobowigzany do naprawienia wyrzadzonej
szkody. Trafnie oceniono ,Ze nalozenie na oskarzonych obowigzku naprawienia szkody w calo$ci , zwlaszcza zwazywszy
na ich role w popelionych przestepstwach, byloby rozstrzygnieciem niesprawiedliwym, a tym samym z perspektywy
dyrektyw wymiaru kary (art.53 w zw.z art.56 k.k. ) czeSciowe naprawienie szkody przez oskarzonych, gdy szkoda
zostala wyrzadzona poprzez dzialania kilku os6b, jest orzeczeniem sprawiedliwym, przy czym nie zamyka ona , wobec
rozstrzygniecia o obowigzku naprawienia szkody w czeéci , procesowej mozliwosci dochodzenia pozostalej czeéci
szkody w postepowaniu cywilnym ( bowiem takie rozstrzygniecie nie stwarza przeszkody w postaci powagi rzeczy
osadzonej co do czesci szkody nie objetej zaskarzonymi rozstrzygnieciami ).

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono majac na uwadze udziat obronicy w postepowaniu odwolawczym, przy
zakonczeniu postepowania na jednym terminie rozprawy, nalezny podatek od towaréow i ustug, wniosek obroncy wraz
z o$wiadczeniem iz koszty te nie zostaly do tej pory w zadnej czeéci pokryte. Podstawe ku temu dawal przepis art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2019r., poz. 1513, zZ poZniejszymi
zmianami). Wysoko$é¢ wynagrodzenia adwokackiego ustalono w oparciu o § 17 ust. 2 pkt 5, a rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2019r. poz. 18) przy ustaleniu wysoko$ci
wynagrodzenia majac na uwadze stanowisko wyrazane w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego w zakresie
zroznicowania wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika ( sensu largo) dzialajacego z wyboru oraz urzedu . Trybunal



Konstytucyjny w wyrokach z 21 czerwca 2017 r. (sygn. SK 35/15) oraz 27 lutego 2018 r. (sygn. SK 25/15) zaprezentowatl
stanowisko, ze wybor metody ustalania stawki minimalnej wynagrodzenia dla pelnomocnika prawnego (tak z wyboru,
jak i z urzedu) nalezy do normodawcy, ktéry w tym zakresie — w granicach porzadku konstytucyjnego — korzysta ze
znacznej swobody regulacyjnej , co jednak nie uzasadnia arbitralnego ksztaltowania tresci i granic poszczeg6lnych
praw majgtkowych, speliajgcych identyczne funkcje i chroniacych podobne interesy, czego nastepstwem byt w
efekcie wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r. sygn. akt SK 66/19 (Dz.U.2020.769) , ktorym §
4 ust. 1 poprzedniego rozporzadzenia zostal uznany za niezgodny z art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 32 ust.
1 zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. W konsekwencji za podstawe
wynagrodzenia przyjeto 1200 zt tj. wynagrodzenia minimalnego przystugujacego za obrone z wyboru w postepowaniu
przed sadem apelacyjnym.

O wydatkach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto poprzez obciazenie Skarbu Pahstwa wydatkami , zwalniajac
oskarzyciela positkowego od obowigzku uiszczenia wydatkow i oplaty sadowej (ze wzgledéw stuszno$ciowych).
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