Sygn. akt: I AKa 95/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2024 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Piotr Kaczmarek

Sedziowie: SA Maciej Skoérniak /spr./

SA Boguslaw Tocicki

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale Joanny Nawary prokuratora Prokuratury (...) we W.
Ppo rozpoznaniu w dniu 9 maja 2024 r.

sprawy S. R.

oskarzonejz art. 13 § 1 kk w zw. zart. 148 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 8 stycznia 2024 r. sygn. akt III K 64/23

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. (1) kwote 1200 zl, w tym nalezny podatek od
towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzong z obowiqzku uiszczenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obciqzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Z uwagi na charakter sprawy, dla jasnosci i czytelno$ci wywodu oraz w celu przedstawienia w spos6b pelny
rozumowania i stanowiska Sadu odwolawczego w zakresie podjetych rozstrzygnieé, a takze dla zapewnienia warunkow
rzetelnego procesu, Sad Apelacyjny we Wroclawiu odstapil od wymogu sporzadzenia uzasadnienia zgodnie ze
wskazaniem art. 99a § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny w orzekajacym skladzie zgadza sie z argumentacja wspierajaca takie
stanowisko wyrazong w orzeczeniach m.in. Sagdu Najzywszego - wyrok z 11 sierpnia 2020 r., I KA 1/20, OSNKW 2020,
nr 9-10, poz. 41, Sadu Apelacyjnego w Gdansku - wyrok z 17 czerwca 2020 r., IT AKa 64/20, LEX nr 3055805 i Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu - wyrok z 12 listopada 2020 r., IT AKa 217/18, LEX nr 3104650.

S. R. zostala oskarzona o to, ze:



w dniu 28 marca 2023 roku, w S., woj. (...), dzialajac w zamiarze spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i
przewidujac mozliwo$¢ pozbawienia zycia O. W. oraz godzac sie na to, po uprzednim oblaniu glowy, twarzy i innych
czedci ciala pokrzywdzonego substancjg latwopalna podpalila go, w nastepstwie czego doszlo do zaplonu tej substancji
iodziezy O. W., lecz zamierzonego celu nie osiagnela na skutek niezwlocznego ugaszenia plonacej odziezy i czesci ciala
przez inng osobe, w nastepstwie czego wymieniony doznal obrazen ciala w postaci oparzen I1-ego stopnia twarzy, szyi,
krocza, rak, z nastepowym obrzekiem drog oddechowych - sumarycznie ok. 10 % powierzchni ciala, naruszajacych
czynnosci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia trwajacy powyzej dni siedmiu,

.oczynzart. 13 §1 k.k. w zw. zart. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Wyrokiem z 8 stycznia 2024 r., sygn. akt III K 64/23 Sad Okregowy w Jeleniej Gorze:

I. uznal oskarzona S. R. za winna tego, ze: w dniu 28 marca 2023r. w S., wojewodztwa (...), dzialajac w zamiarze
spowodowania u pokrzywdzonego O. W. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu,
przewidujac mozliwo$¢ i godzac sie na nastapienie takiego uszczerbku, co jednak nie nastapilo, oblala pokrzywdzonego
substancja latwopalna w postaci benzyny silnikowej po glowie, twarzy i innych czeSciach ciala, a nastepnie podpalila go
uzywajac zapalniczki, przy czym zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na niezwloczne ugaszenie pokrzywdzonego
przez inng osobe, w wyniku czego spowodowala u pokrzywdzonego O. W. obrazenia ciala w postaci oparzen
termicznych II-ego stopnia twarzy, okolic krocza i rak oraz III-ego stopnia grzbietu reki lewej, obejmujace 10 %
powierzchni calego ciala, czym doprowadzita do naruszenia czynnoS$ci narzadéw ciala i rozstroju zdrowia trwajacego
dluzej niz 7 dni, tj. zbrodni z art. 13 § 1 kk. wzw. zart. 156 § 1 pkt 2 kk.iart. 1578 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. 7 art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu przed zmiana ustawy z dniem 1 pazdziernika 2023 r. i za to, na podstawie art. 14 §
1 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza jej kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonej S. R. kary pozbawienia wolnosci zaliczyl okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 28 marca 2023 r., godz. 23:30 do dnia 8 stycznia 2024 r.
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci;

III. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdécit O. W. dowody rzeczowe w postaci: fragmentéw spalonej odziezy oraz
banki koloru bialego opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...);

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwroécil oskarzonej S. R. dowody rzeczowe w postaci: telefonu komoérkowego H. z
popekanym wy$wietlaczem, 2 par rekawic materialowych oraz kurtki, spodni i swetra opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...);

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. K. (2) kwote 2.760 zl, w tym nalezny podatek od towaréow i ustug,
tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i sadowym;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona S. R. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce z urzedu oskarzonego — adw. A. K. (2).

Obronca oskarzonej zaskarzyta wyrok w calosci i zarzucila:

I. naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia:

a. tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w postaci zeznan R.
Z. poprzez przydanie im waloru wiarygodnosci, podczas gdy jego zeznania nie s3 spojne, konsekwentne i logiczne
a w czedci pozostaja réwniez w sprzeczno$ci z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, m.in. zeznaniami



innych §wiadkéw: K. Z., policjantéw przybylych na miejsce zdarzenia, wyjaénien oskarzonej oraz opinii Laboratorium
Kryminalistycznego we W. z dnia 20 czerwca 2023 roku.

b. tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci wyjasnien
oskarzonej poprzez odmowe przydania im waloru wiarygodno$ci w zakresie w jakim twierdzila, ze nie dokonala
podpalenia pokrzywdzonego, nie wie jak doszlo do tego, ze pokrzywdzony stanal w plomieniach, a takze podczas
szarpaniny, bronienia sie przed pokrzywdzonym oskarzona przypadkowo ochlapala go ciecza zawarta w baniaku,
kanistrze, ktéry chwycila w celu obrony wlasnej, podczas gdy brak jest dowodow podwazajgcych przebieg wydarzen
opisywanych przez oskarzong, za$ fakt przypadkowego okladania czy ochlapania pokrzywdzonego przez oskarzong
koreluje z zakresem stwierdzonych u niego obrazen, opinia biegltego z Laboratorium Kryminalistycznego we W. z dnia
20 czerwca 2023 roku.

c. tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w
postaci opinii wydanej przez Laboratorium Kryminalistyczne z dnia 20 czerwca 2023 roku i pominieciu wynikajacych
z niej okoliczno$ci, a mianowicie, iz biegly po przeprowadzeniu badan chemicznych nie stwierdzil w prébkach
pobranych z samochodu pokrzywdzonego O. W. obecnos$ci substancji latwopalnych, a nadto odnotowano $lady
substancji latwopalnej na czeSciach odziezy nalezacych do oskarzone;j.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wydanego orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia:

a. polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona dzialala z zamiarem ewentualnym a nawet bezposrednim spowodowania
u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu badz tez choroby realnie zagrazajacego jego zyciu, podczas
gdy okolicznoéci przedmiotowe sprawy, ktore w ocenie Sadu $§wiadcza o powyzszym zamiarze nie zostaly ustalone
w sposdb niebudzacy watpliwosci, za$ okoliczno$ci przedmiotowo - podmiotowe, zakres obrazen pokrzywdzonego,
relacje miedzy pokrzywdzonym a oskarzona - burzliwy zwiazek, a takze postawa oskarzonej po zdarzeniu nie pozwalaja
na przyjecie powyzszego ustalenia i przypisanie oskarzonej winy i sprawstwa czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 §
1pkt2kk.iart. 1578 1 kk wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k.

b. polegajacy na przyjeciu, ze w sprawie nie zachodza wyjatkowe okoliczno$ci uprawniajace sad do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary wobec oskarzonej z uwagi na zaistnienie przestanek, o ktorych stanowi art. 60 § 2 pkt 1 k.k., podczas
gdy doszlo do pojednania pokrzywdzonego z oskarzong, poprzez wystosowanie przez O. W. emocjonalnego listu do
oskarzonej, w ktdrej wybacza jej to co sie wydarzylo, a nadto $§wiadczy rowniez o tym korespondencja przedlozona do
akt sprawy z rozmow prowadzonych przez pokrzywdzonego z siostrg oskarzonej M. G. (1), z ktorej rowniez wynika,
ze pokrzywdzony wybaczyl oskarzone;.

Wskazujac na powyzsze apelujaca wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od przypisanego jej czynu w wyroku
ewentualnie:

2. zmiane kwalifikacji prawnej czynu i zakwalifikowania zachowania oskarzonej jako czynu z art. 157 § 1 k.k. w zw. z
art. 157 § 3 k.k.. i wymierzenie oskarzonej adekwatnej kary do stopnia winy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Majac na uwadze tre$¢ wniosku o sporzadzenie uzasadnienia zlozonego przez obronce oskarzonego, uzasadnienie
sporzadzono co do calo$ci wyroku.

Apelacje obroncy oskarzonego oceni¢ nalezalo jako niezasadng, a przez to nie zastuguja na uwzglednienie takze jej
wnioski.



W pierwszej kolejno$ci obronca zarzucil naruszenie przepisow prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k., ktére w jego ocenie
polegaé mialo na dowolnej ocenie zeznan naocznego $wiadka R. Z..

Podkreslenia wymaga, ze aby skutecznie podnie$é zarzut naruszenia wynikajacej z art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny
dowodow nalezaloby wykazaé, czego obronica oskarzonego nie zdolat uczynié, ze ustalenia sagdu meriti oraz ocena
zgromadzonego w niniejszej sprawie istotnego materiatu dowodowego z punktu widzenia postawionego oskarzonemu
zarzutu nie zostala poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosSci sprawy (art. 410
k.p.k.) i to w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), a nadto nie byla wynikiem
rozwazenia wszystkich okolicznosci, przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzys$é oskarzonego (art. 4
k.p.k.) oraz nie zostalo wyczerpujaco i logicznie, z jednoczesnym uwzglednieniem wskazah wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
listopada 1990 r., OSNKW 1991 r., nr 7-9, poz. 41 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03.09.1998 r., Prok. i Pr. 1999
r., nr 2, poz. 6). Tego za$ obroncy oskarzonego nie udalo sie wykaza¢. Sama bowiem okolicznos$é¢, ze z dokonana przez
sad ocena dowoddéw skarzacy sie nie zgadza, nie oznacza jeszcze, ze w przedmiotowej sprawie rzeczywiscie doszlo do
naruszenia unormowan art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Co wiecej, odmowa przyznania waloru wiarygodno$ci niektérym
z przeprowadzonych dowoddéw, przy jednoczesnej aprobacie i uwzglednieniu innych dowodoéw, jest niczym wiecej
niz realizacja przystugujacego sadowi orzekajacemu uprawnienia, w ramach czynienia ustalen faktycznych z pelnym
uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodéw. Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad I instancji
szczegdltowo odnidst sie do kazdego dowodu i wskazal, w jakim zakresie uznal go za wiarygodny a nadto, co leglo
u podstaw takich ocen. Uwzglednienie wskazan wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego wyklucza sformulowanie
innych wnioskow, anizeli te, ktére Sad przyjal za podstawe ustalen faktycznych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji nie naruszyl zadnych ze wskazanych w apelacjach norm postepowania,
norm dotyczacych sfery przeprowadzenia dowoddéw, ich oceny, wreszcie dokonywania na ich postawie ustalen
faktycznych. Wbrew zarzutom apelacji, prawidlowo ocenil dowdd z zeznan R. Z., zwlaszcza zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, jako wiarygodny. Slusznie uznal je za kategoryczne, konsekwentne i spojne z pozostalymi
dowodami. Swiadek potwierdzil, ze oskarzona S. R. oblala pokrzywdzonego benzyng, po czym go podpalila. Jako
naoczny $wiadek widzial jak oskarzona oblewala samochod pokrzywdzonego benzyna, a pdzniej oblala nig calego
oskarzonego i chwile p6zZniej podpalila go zapalniczka. Oskarzona byla przy tym Swiadoma obecnoSci na miejscu
zdarzenia éwiadka R. Z..

Nie mozna poming¢, ze Sad Okregowy zwrécil uwage, iz Swiadek podczas rozprawy niechetnie relacjonowal
okoliczno$ci zdarzenia, gdyz nie chcial obcigzac¢ oskarzonej. Okoliczno$éé ta tym bardziej utwardzala ich w przekonaniu
o wiarygodnosci. Nie sposéb réwniez zgodzié¢ sie z tym, Ze zeznania $wiadka R. Z. pozostawaly w sprzecznosci z
pozostalymi dowodami, w tym zeznaniami K. Z., ktory zeznal, ze jak mijal oskarzong to ona powiedziala do niego ,,on
mnie uderzyl, a ja go podpalitam”. Wskazal nadto, Ze nie przypomina sobie, ze oskarzona powiedziala: ,,nie wie jak to
sie stalo, ale O. plonie”. Zeznania K. Z. korespondowaly zatem z zeznaniami R. Z..

Podkreélenia przy tym wymaga fakt, ze $wiadkowie w chwili zdarzenia byli pod wplywem alkoholu, ale nie wplynelo
to istotnie na ich zdolno$¢ do zapamietywania i odtwarzania faktéw, co potwierdzili funkcjonariusze policji.

Stusznie rowniez Sad I instancji dal wiare zeznaniom $wiadkow M. G. (2) i O. M., ktére wbrew twierdzeniom
apelujacego, nie przecza relacjom podanym przez §wiadka R. Z.i K. Z..

Sad Apelacyjny podzielit rowniez dokonana przez Sad Okregowy ocene wyjaénien oskarzonej. Za wiarygodne uznac
nalezalo je jedynie co do tego, iz od pazdziernika 2022 r. pomiedzy nig a pokrzywdzonym dochodzilo do klé6tni,
nieporozumien, wyzwisk, rekoczynow, a w dniu 21 marca 2023 r. zlozyla ona zawiadomienie dotyczace znecania sie
nad nia przez partnera, oraz ze w dniu 9 i 20 marca 2023 r. doznala obrazen ciala, ktére prawdopodobnie spowodowal
O. W.. Brak bylo jednak podstaw, aby na podstawie tych wlasnie ustalen przesadzaé o wiarygodno$ci przyjetej przez
oskarzonej linii obrony. Z kolei oceniajac jej wyjaénienia odnoénie przebiegu samego zdarzenia nalezy zauwazy¢, ze
oskarzona nie zdotala przedstawi¢ przekonujacej relacji o przypadkowym podpaleniu pokrzywdzonego. Oskarzona
twierdzila, Ze nie dokonala podpalenia pokrzywdzonego i ze nie wie jak doszlo do tego, Zze pokrzywdzony stanal



w plomieniach. Nie mozna wiec przyjaé¢, ze mamy po jej stronie spdjna wersje, ktora bylaby chocby rownoprawna
alternatywa dla ustalen dokonanych przez Sad I instancji.

Z kolei z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz oskarzona oblala benzyng karoserie samochodu, a
nastepnie, jeszcze zanim podpalila ptyn, pokrzywdzony probowat do tego nie dopuécic. Po krétkiej klotni, oskarzona
oblala pokrzywdzonego benzyna po glowie, twarzy i innych czesciach ciala. Okoliczno$ci te potwierdzone zostaly
wiarygodnymi zeznaniami §wiadka R. Z., K. Z., M. G. (2) i O. M..

Poparzenie krocza, rak, a zwlaszcza glowy pokrzywdzonego, faktycznie wyklucza teze obrony oskarzonej o niejako
przypadkowym mechanizmie oblania pokrzywdzonego. Taka wlaénie lokalizacja oparzen wskazuje na to, ze oskarzona
ewidentnie polata pokrzywdzonego od przodu, na twarz, skad substancja splywala na nizsze partie ciala. Gdyby oblanie
bylo przypadkowe, przy okazji oblewania pojazdu, benzyna moglaby zostac rozchlapana najwyzej po dolnych czesciach
ciala pokrzywdzonego jak nogi, jednak nie na glowie, rekach, praktycznie calym ciele.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo w zadnym
stopniu takze tej wersji oskarzonej, iz bronigc sie przed pokrzywdzonym przypadkowo ochlapala go ciecza
zawarta w baniaku, kanistrze, ktéry chwycila w celu obrony wlasnej. Przecza temu zeznania naocznych $wiadkow,
pokrzywdzonego, jak rowniez miejsca oblania. Trzeba w tym miejscu przywola¢ fakt, ze oskarzona wspdlnie z
pokrzywdzonym udala sie do mieszkania R. Z. gdzie wszyscy wspélnie pili alkohol. Doszlo miedzy stronami do
kl6tni, ale nic nie potwierdza wyjasnien oskarzonej, aby byla stosowana wobec niej przemoc fizyczna. Przeciwnie
to ona miala ze zloSci obla¢ samochdéd pokrzywdzonego benzyng. Nie mozna jednak akceptowaé twierdzenia,
ze proba niedopuszczania do spalenia samochodu byla atakiem na oskarzong, ktéry usprawiedliwial podpalenie
pokrzywdzonego.

Zachowanie oskarzonej z pewnoS$cia nie wypelhily znamion kontratypu obrony koniecznej. W tym miejscu
przypomnieé¢ nalezy, ze zgodnie z art. 25 § 1 k.k. nie popeklia przestepstwa, kto w obronie koniecznej odpiera
bezposredni, bezprawny zamach na jakiekolwiek dobro chronione prawem. Przenoszac powyzsze na kanwe
przedmiotowej sprawy dostrzec nalezy, ze zachowanie oskarzonej nie moglo by¢ podjete w celu odparcia
bezposéredniego zamachu. Zamach musi by¢ bezposredni, co oznacza, ze jego sprawca juz zaczal narusza¢ dobro
chronione lub ze zamach temu dobru grozi niezwlocznie, tak ze znajduje sie ono juz w niebezpieczenstwie — "istnieje
wysoce spotencjalizowane niebezpieczenstwo" ataku (Komentarz do art. 25 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red.
Grzeskowia, 2018). Natomiast z okoliczno$ci sprawy nie wynika, aby w chwili czynu pokrzywdzony zaczat juz naruszac
dobro prawne oskarzonej w postaci zycia/zdrowia. Nie mamy tu takze do czynienia z przekroczenia granic obrony
koniecznej. Przekroczenie granic obrony koniecznej moze przybrac posta¢ ekscesu ekstensywnego, a wiec dotyczyé
sytuacji, gdy dzialanie obronne zostalo przedluzone na czas, w ktérym napastnik zrezygnowal juz z kontynuowania
zamachu, ale musi wystepowac pewien zwigzek pomiedzy podjeta akcja obronna a samym zamachem. Nie sposob
bowiem racjonalnie méwié o przekroczeniu granic obrony w sytuacji, gdy podjeta akcja tak dalece oderwata sie od
sytuacji zwigzanej z zamachem, ze byla faktycznie motywowana inng kwestig niz cheé obrony (tak Sad Apelacyjny w
Szczecinie w wyroku z dnia 26 maja 2022 r., II AKa 225/21). Caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w sprawie ujawnit
natomiast, ze zachowanie oskarzonej bylo nie tyle forma obrony przed atakiem, lecz motywowane bylo checig odwetu
na pokrzywdzonym z uwagi na istniejacy miedzy nimi konflikt osobisty, co niewatpliwie wyklucza dzialanie w ramach
obrony konieczne;j.

Nie mozna takze akceptowac tych twierdzen oskarzonej, gdzie ta sugeruje mozliwosé przypadkowego zapalenia sie
rozlanej benzyny. Nie tylko przecza temu relacje powolanych wyzej $wiadkow, cytowana wyzej wypowiedz oskarzonej
po zdarzeniu, ale takze brak Sladéw ognia na karoserii samochodu pokrzywdzonego. Brak takich §ladow wskazuje
chocby, ze pokrzywdzony nie tylko nie zajal sie ogniem z palacego sie samochodu, ale takze, Ze w momencie podpalenia
byl juz od samochodu tak daleko, ze nie spowodowal zaplonu benzyny na samochodzie.

Whbrew twierdzeniom obroncy z urzedu, wiarygodno$¢é wyjasnien oskarzonej nie potwierdza tez opinia wydana przez
Laboratorium Kryminalistyczne z dnia 20 czerwca 2023 roku. Stusznie uznal Sad Okregowy, iz cho¢ opinia biegltych



z zakresu chemii wprawdzie nie potwierdzila na pojezdzie pokrzywdzonego obecnosci substancji latwopalnych, to
miedzy badaniem a zdarzeniem wystapily silne opady deszczu, ktore z latwoscia mogly catkowicie zmy¢ substancje.
Tym samym brak substancji fatwopalnej na pojezdzie oskarzonego w tych okoliczno$ciach nie oznacza automatycznie,
Ze sytuacja taka nie miala miejsca.

Chybiony okazal sie takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Caloksztalt okolicznos$ci ujawnionych w
sprawie potwierdzily ustalenia Sadu Okregowego, ze oskarzona dzialala z zamiarem ewentualnym spowodowania
u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Swiadezyly o tym okolicznoéci zdarzenia, motywy dzialania
oskarzonej, spos6b popelnienia przestepstwa oraz zachowania S. R. po zaj$ciu. Podkreslenia wymaga, ze zamiar
ewentualny zachodzi wtedy, gdy sprawca nie chce popelienia okre$lonego czynu, ale godzi sie na to, ze taki popekni.
W ocenie sadu nie budzi watpliwosci, ze oskarzona dzialala umyS$lnie, tj. w zamiarze ewentualnym spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze treScig strony intelektualnej zamiaru sprawcy
czynu z art. 156 § 1 pkt 2 kk. jest Swiadomo$¢ sprawcy, ze podejmowane przez niego zachowania realizuja
znamiona strony przedmiotowej tego przestepstwa. Elementy przedmiotowe tego czynu muszg wiec mieécic sie w
Swiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca musi chcie¢ spowodowac ciezki uszczerbek na zdrowiu
pokrzywdzonego (zamiar bezpo$redni) lub przewidujac mozliwo§é spowodowania takowego uszczerbku godzic sie
na to (zamiar ewentualny) (tak Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z Wyrok z dnia 19 grudnia 2018 r., II AKa
275/18). Slusznie przyjal Sad Okregowy, ze oskarzona oblewajac pokrzywdzonego benzyna i podpalajac ja zapalniczka
przewidywala i godzila sie na to, ze moze to doprowadzi¢ do ciezkiego uszkodzenia ciala. Zgodzié nalezalo sie zatem,
ze zachowanie oskarzonej nalezalo zakwalifikowac jako usilowanie spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
Natomiast z uwagi na spowodowane u pokrzywdzonego skutki, czyn oskarzonej prawidlowo zakwalifikowany zostal
jako zbrodnia z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 157 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Nie sposoéb uznaé, ze oskarzona dzialala nieumys$lnie. Sprawca popelnia przestepstwo nieumys$lne woéwczas, gdy nie
ma zamiaru spowodowania skutku, za§ powoduje go w wyniku niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych
okolicznos$ciach, mimo ze przewidywal mozliwosé takiego skutku swojego zachowania albo skutek taki byt obiektywnie
przewidywalny. Okoliczno$ci sprawy, sposéb dzialania oskarzonej, motyw i mozliwo$¢ przewidywania skutkow
podjetego dzialania wskazuja niewatpliwie, ze mialo one charakter umyslny. Stad nie mozna bylo zakwalifikowaé
czynu oskarzonego z art. 157 § 3 k.k.

Odnoszac sie do ostatniego zarzutu apelacji, w przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do zastosowania wzgledem
oskarzonej nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Jako podstawe do zastosowania tej instytucji obronca oskarzonej
wskazala na okoliczno$¢ pojednania sie oskarzonej z pokrzywdzonym, o czym $§wiadczy¢ mial list skierowany przez
pokrzywdzonego do oskarzonej, w ktérym jej wybaczyl. Odnotowaé w pierwszej kolejnoéci nalezy, ze ,,Nadzwyczajne
zlagodzenie kary jest w procesie orzekania kary - jak sama nazwa wskazuje - czym$ wyjatkowym. Wyjatkowymi
zatem tez okolicznoSciami musi sie wykaza¢ sprawca, by mogt z takiego ztagodzenia kary skorzystaé. Za wyjatkowe,
szczegblnie uzasadnione uznac trzeba takze wypadki takiego nagromadzenia sie okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$¢é oskarzonego (przy rownoczesnym braku okolicznosci obciazajacych), ze przy nalezytym ich uwzglednieniu
orzeczenie kary sprawiedliwej w granicach ustawowego zagrozenia jest niemozliwe” (tak: Sad Apelacyjny w Lodzi w
wyroku z dnia 15 kwietnia 2014 r. II AKa 21/14). Odnoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy dostrzec nalezalo,
ze pokrzywdzony w toku calego procesu nie wykazywal wiekszego zaangazowania, nie stawial sie na rozprawy, podczas
ktorych mogl okazac pojednanie z oskarzona. Postawa ta wskazuje bardziej na to, ze pokrzywdzony nie chcial obcigzaé
oskarzonej, wykazal wiec bierna postawe. Nie oznacza jednak, iz pogodzil sie z sytuacja i wybaczyl.

Stusznie natomiast Sad Okregowy zwrécit uwage na wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynu oskarzonej i
jej winy. Dla wymiaru kary istotne znaczenia mialy takze takie okoliczno$ci wplywajace na jej zaostrzenie jak:
uprzednia wielokrotna karalno$¢ oskarzonej, gltdwnie za przestepstwa narkotykowe (dane o karalnosci k. 633-637),
odbywanie kary pozbawienia wolnoéci w przeszloSci oraz ustalenia opinii bieglych lekarzy psychiatrow, gdzie
rozpoznano u oskarzonej uzaleznienie do §rodkow psychoaktywnych (metamfetaminy) oraz zaburzenia osobowoéci
i zachowania demonstrujace sie: zwiekszong drazliwoScia, sklonno$cia do dzialan i zachowan impulsywnych,
obnizeniem kontroli emocji, splyceniem krytycyzmu. Obciazajacy dla oskarzonej jest takze skutek w postaci



spowodowania u pokrzywdzonego obrazen ciala w postaci oparzen termicznych II- stopnia twarzy, okolic krocz i
rak oraz III stopnia grzbietu reki lewej, obejmujacych 10 % powierzchni ciala, powodujacych naruszenie czynnosci
narzadow ciala i rozstroju zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni. Z opinii sadowo - lekarskiej wynika, ze u pokrzywdzonego
mogloby doj$¢ do choroby realnie zagrazajacej zyciu, gdyby go niezwlocznie nie ugaszono. Istotne takze, ze na tym
etapie nie mozna jeszcze jednoznacznie okreslié trwalych nastepstw zdarzenia, gdyz pokrzywdzony jest nadal w trakcie
leczenia.

W punkcie IT wyroku na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. — Prawo o adwokaturze (tekst jednolity:
Dz. U. z 2022r. poz. 1184 z p6Zniejszymi zmianami) zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. K. (1) kwote
1.200,- zlotych (w tym podatek od towar6ow i ustug) tytulem — odpowiednio - nieoplaconej obrony z urzedu udzielonej
oskarzonej S. R. w postepowaniu odwolawczym.

Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego wynikala z § 11 ust. 2 pkt 5 oraz § 17 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. z 2015r. poz. 1800) w
zwigzku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022r. sygn. SK 78/21 (Dz.U. z 2022r. poz. 2790),
ktérym stwierdzono niekonstytucyjnosé przepiséw Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika
2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z 2016r., poz. 1714).

W punkecie IIT na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Apelacyjny majac na uwadze sytuacje
materialng oskarzonej zwolnil ja od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajac koszty tego postepowania na rachunek Skarbu Panhstw
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