Sygn. akt IT S 17/12
POSTANOWIENIE
Dnia 1 sierpnia 2012 r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Raczkowski
Sedziowie: SSA Tadeusz Kieltbowicz (spr.)
SSA Wieslaw Pedziwiatr
Protokolant Aldona Zieta
po rozpoznaniu w sprawie G. S.
obwinionemu o wykroczenie z art. 96 § 3 k.w. w zwiazku z art. 78 ust. 4 i 5 ustawy prawo o ruchu drogowym
skargi wniesionej przez obwinionego
na przewlekloéé postepowania Sadu Rejonowego i Okregowego w S.

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. i art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze ... (Dz.U. 2009 r., nr 179,
poz. 1843)

postanawia

uznaé sie niewlasciwwvym do rozpoznania skargi obwinionego G. S. na przewleklos$é¢ postepowania
sadowego i1 skarge przekazaé, wedlug wlasciwosci, do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Swidnicy.

UZASADNIENIE

We wniosku z 4 kwietnia 2012 r. (k.88-89) obwiniony G. S. wnidst o wylaczenie od rozpoznania sprawy o sygn. akt: ITI
W 152/12 wszystkich sedziéw Sadu Rejonowego w Walbrzychu. Wniosek ten tego samego dnia zostal zarejestrowany w
biurze podawczym tegoz Sadu. Na polecenie Sadu dnia 23 kwietnia 2012 r. obwiniony sprecyzowal na pi§mie motywy
zlozonego wniosku i skonkretyzowal stawiane poszczegolnym sedziom Sadu Rejonowego zarzuty, ktore jego zdaniem
uzasadnialy konieczno$¢ ich wylgczenia od rozpoznania sprawy.

Dnia 14 czerwca 2012 r. G. S. zlozyl osobiécie w biurze podawczym Sadu Okregowego w Swidnicy skarge na
nieuzasadniong przewleklo$¢ postepowania tego Sadu w rozpoznaniu wniosku o wylgczenie wszystkich sedziow Sadu
Rejonowego w Walbrzychu. W uzasadnieniu wniosku G. S. podniésl, iz Sad Rejonowy w Walbrzychu nie zalatwiajac
formalnie przedmiotowego wniosku naruszyl formalnie art. 6 ust. 1 Konwencji Europejskiej o ochronie podstawowych
wolnoSci.

W zwiqzku z powyzszym Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 4 § 4 k.p.k. poza wypadkiem okre$lonym w § 2 k.p.k. o wylgczeniu orzeka sad, przed ktorym
toczy sie postepowanie, w skladzie orzekajacym w kwestii wylaczenia nie moze braé udzial sedzia, ktérego dotyczy
wylaczenie. W razie niemoznoSci utworzenia takiego skladu sadu, w kwestii wylaczenia orzeka sad wyzszego rzedu.
Poniewaz wniosek G. S. dotyczyl wylaczenie wszystkich sedziéw Sadu Rejonowego w Walbrzychu rzecza oczywista
jest, iz wlasciwy do jego rozpoznania jest Sad Okregowy w Swidnicy, jako sad wyzszego rzedu. Poniewaz Sad Rejonowy
w Walbrzychu nie mégl utworzy¢ sktadu potrzebnego do rozpoznania wniosku, powinien go przekazac do rozpoznania



sadowi wyzszemu. Sad ten nie wywigzal sie jednakze do dnia zlozenia skargi z tej powinnoSci. Sprawa nie zostala
przekazana w sposob formalny do zalatwienia Sadowi Okregowemu w Swidnicy. Potwierdza to treéé zarzadzenia
Przewodniczacego IV Wydzialu Karnego Odwolawczego Sadu Okregowego w Swidnicy z 20 czerwea 2012 1. (k.3). W
zwigzku z powyzszym nie ulega watpliwosci, iz temu sagdowi nie mozna, w zwigzku z powyzszym, postawié¢ zarzutu
nieuzasadnionej przewlekloSci postepowania, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2007 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
niestosowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U.2004.179.1843). W
zwigzku z tym nalezy uznaé, iz skarga G. S. moze dotyczy¢ jedynie opieszalo$ci w postepowaniu Sadu Rejonowego w
Walbrzychu.

Jak wynika z art. 4 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy o skardze sagdem wlaSciwym do rozpoznania skargi jest sad przelozony
nad sadem, przed ktérym toczy sie postepowanie. W rozpatrywanej sprawie jest to Sad Okregowy w Swidnicy.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny uznajac swa niewlasciwo$é do rozpoznania skargi G. S., orzekl jak w sentencji
postanowienia.



