Sygnatura akt I S 21/12

POSTANOWIENIE
Dnia 06 listopada 2012 roku.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.A. Wieslaw Pedziwiatr (sprawozdawca)
Sedziowie: S.A. Wojciech Kociubinski
S.A. Andrzej Kot
po rozpoznaniu w sprawie T. K. (1)
skargi interwenienta (...)
na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy V Ds. 67/11/Sp

w postepowaniu przygotowawczym nadzorowanym przez Prokurature Okregowa w Jeleniej Gorze bez
nieuzasadnionej zwloki,

na podstawie art. 6 ust. 2 w zw. z art. 4 ust. 5 oraz art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym (Dz. U. z 2004 r., nr 179, p0z.1843) —

postanawia

I. odrzucié skarge dotyczaca przewlekloSci postepowania przygotowawczego w sprawie V Ds. 67/11/Sp nadzorowanej
przez Prokurature Okregowa w Jeleniej Gorze;

II. zwrocic (...) oplate uiszczong od skargi.

UZASADNIENIE

1.

W dniu 10 pazdziernika 2012 roku (...) jako interwenient, reprezentowana przez ustanowionego pelnomocnika,
wniosla o:

1. stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie V Ds. 67/11/Sp nadzorowanej przez Prokurature Okregowa
w Jeleniej Gorze;

2. wydanie zalecenia niezwlocznego przekazana interwenientowi zabezpieczonego i niezasadnie przetrzymywanego
tytoniu o masie 9.900 kg;

3. zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz interwenienta 20.000 zlotych.

Skarzacy podnidsl, ze w toku Sledztwa w zakresie przedmiotéw zajetych w dniu 14 grudnia 2011 roku, a znajdujacych
sie w przyczepie i samochodzie kierowanym przez T. K. (1) nastgpila przewleklo$¢ postepowania, ktora naruszyta
interesy interwenienta, jako wlaSciciela zatrzymanego towaru. Wedlug autora skargi, wobec faktu, ze towar w postaci
tytoniu nie zostal odebrany przez odbiorce i nie nastgpila zaplata faktury za tenze towar stanowi on nadal wlasnosé
czeskiej firmy (...)(...) tym bardziej, ze zabezpieczony towar nie jest wyrobem akcyzowym, a jedynie nieprzetworzonym
tytoniem przemyslowym. Jego zabezpieczenie i przetrzymywanie przez organy $cigania jest bezzasadne i zbedne dla
prowadzonego postepowania karnego skarbowego.



Wedlug skarzacego, w dzialaniach T. K. (1) brak jest znamion czynu zabronionego, a dalsze przetrzymywanie tytoniu
i nie wydanie go wlascicielowi naraza tego ostatniego na stale powiekszajace sie straty.

Odpowiadajac na skarge prokurator Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze wniost o stwierdzenie braku podstaw
do uznania naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki na skutek bezczynnosci
prokuratora nadzorujacego postepowanie przygotowawcze. Podnioésl, ze czynno$ci wykonywane w tej sprawie
zmierzajace do wyjaénienia okolicznosci faktycznych i prawnych podejmowane byly bez zbednej zwloki, a przy tym sa
istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy. Odno$nie zatrzymanego tytoniu wskazal, ze wbrew twierdzeniom
autora skargi, nie jest on zbedny dla postepowania karnego i dlatego nie podlega zwrotowi.

Dodatkowo prokurator wskazal, ze skarga interwenienta winna by¢ odrzucona, gdyz nie przytoczono konkretnych
czynnosci procesowych, ktorych nie podjeto lub podjeto je z nieuzasadniona zwloka, badZ wadliwie. Sama za$ skarga
sprowadza sie do wyrazenia negatywnej opinii o przebiegu postepowania w zakresie zabezpieczonego towaru i stanowi
probe wywarcia presji na organ nadzorujacy postepowanie w celu zmiany decyzji w tym zakresie.

II.
Sad Apelacyjny ustalil, co nastepuje:

W dniu 1 grudnia 2011 roku Prokuratura Rejonowa w Zgorzelcu wszczela Sledztwo w sprawie o przestepstwo skarbowe
zart. 65§ 1 k.k.s. wzw. zart. 91 § 11 3 k.k.s.iwzw. z art. 7 § 1 k.k.s. oraz w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s.

Zarzut taki postawiono m.in. T. K. (2) (k.1019, t. VI) nadto postawiono mu zarzut dopuszczenia sie czynu z art. 13 §
1 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk.s. wzw. z art. 91 § 1 k.k.s. i wzw. z art. 7 § 1 kk.s. oraz w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s.
(k.1018) na terenie Wegier.

Pierwszy z zarzutow zwigzany byl z zatrzymaniem w dniu 14 grudnia 2011 roku w L. samochodu wraz z naczepa,
nalezacego do firmy (...), ktéorym kierowat T. K. (3), gdyz w pojezdzie tym oraz naczepie stwierdzono 9.900 kg
tytoniu, ktéry to towar zostal zabezpieczony. Tyton ten zostal zakupiony w firmie interwenienta, a poniewaz nie
zostal odebrany przez osobe widniejaca jako kupujaca oraz nie zostal zaplacony, wedlug interwenienta, winien byc
mu zwr6cony gdyz nie podlega podatkowi akcyzowemu nie mogl wiec stanowi¢ przedmiotu przestepstwa.

Poza T. K. (2) zarzuty zwigzane z podobnym procederem postawiono takze szeregu innym osobom m.in. K. L. i R. L..
Nadto rozszerzono stawiane zarzuty i zarzucono podejrzanym dzialanie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
(k.3444), ktoéra obszarem swego dzialania obejmowala nie tylko obszar szeregu miejscowosci w Polsce ale rowniez
teren Wegier, Serbii i Czech, a celem dzialania grupy bylo popelnianie przestepstw skarbowych przeciwko obowigzkom
podatkowym i celnym w zwigzku z produkcja i obrotem wyrobami tytoniowymi.

I11.
Sad Apelacyjny zwazyl:

W postepowaniu prowadzonym w oparciu o ustawe z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843 z pdzn. zm.) dalej zwana ustawg
o skardze istotne jest zdefiniowanie pojecia sprawa, ktérym posluguje sie ustawa o skardze. Jest to in concreto
konieczno$é ustalenia czy roszczenie interwenienta odpowiada przedmiotowi regulowanemu ustawa o skardze.
Jesli tak jest nalezy rozwazy¢ wszystkie dalsze wynikajace z przywolanej podstawy prawnej przestanki dochodzenia
roszczenia przez interwenienta, jesli jednak tak nie jest to nawet spelnienie pozostalych ustawowych przestanek musi
prowadzi¢ do uznania, ze skarga interwenienta nie ma oparcia w przepisach, na ktdre tenze sie powoluje.

Wedlug dominujacego w orzecznictwie pogladu sprawa nie sg jej poszczegolne elementy mozliwe do rozstrzygania w
toku postepowania, czy to na wniosek czy tez z urzedu, lecz stanowi o niej istota okreslonego postepowania, jej gtlowny



przedmiot. "Sprawg" w postepowaniu sagdowym jest oskarzenie w sprawie karnej, pozew w postepowaniu cywilnym
procesowym, wniosek w postepowaniu nieprocesowym itd., w ktorym ma zapasé orzeczenie o prawach osoby,
wszczynajacej postepowanie. Poglad ten jest jednolicie prezentowany w orzecznictwie sgdowym (zob. (postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 grudnia 2007 roku, II S 16/07, KZS 2007/12/66, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 roku, III SPP 10/08, LEX nr 494059). Odwoluje sie do tego stanowiska
orzecznictwa takze doktryna (zob. teza 14 do art. 1 ustawy o skardze w publikacji Skarga na przewlekto$¢ postepowania
przygotowawczego i sgdowego. Komentarz, Piotr Goérecki, Stanistaw Stachowiak, Pawel Wilinski, Oficyna 2010).

Incydentalne kwestie pojawiajace sie w toku postepowania karnego, ktérego zakres wyznaczony jest postanowieniem
o wszczeciu §ledztwa oraz postanowieniem o jego rozszerzeniu na zachowania podejrzanych dzialajacych w ramach
grupy przestepczej nie stanowig istoty tego postepowania. Takim incydentalnym, obocznym nurtem toczacego sie
postepowania w sprawie oznaczonej sygnatura V Ds. 67/11/Sp jest kwestia zwrotu badz zatrzymania tytoniu, jaki
zakwestionowano w samochodzie kierowanym przez T. K. (1), ktéremu postawiono zarzut wspoldzialania w grupie
przestepczej popelniajacej przestepstwa skarbowe (podatkowe i celne) zwigzane z produkcja i wprowadzaniem do
obrotu wyrobdw tytoniowych.

W tej sytuacji skarga niedotyczaca zasadniczego przedmiotu postepowania nie moze prowadzi¢ do uznania, ze w
sprawie V Ds. 67/11/Sp doszlo do przewlekloSci, o jakiej mowa w ustawie o skardze.

Nie mniej istotne sg jednak okoliczno$ci podnoszone w stanowisku prokuratora. Oskarzyciel publiczny zwraca
wszak uwage, ze skarga interwenienta nie okreéla, jakich to czynno$ci w toku postepowania zaniechal prokurator
lub tez, ktére wykonal nadmiernie opieszale, co skutkowalo bezzasadnym przedluzaniem postepowania. Trafnie
wskazuje prokurator, ze pelnomocnik interwenienta zmierza nie do przyspieszenia toku postepowania, lecz do
spowodowania zwrotu swemu mocodawcy zabezpieczonego tytoniu. Istotnie, cala argumentacja skargi wykazuje,
ze zabezpieczony tyton nie podlega podatkowi akcyzowemu, a tym samym jest zbedny dla postepowania i winien
podlega¢ wydaniu osobie uprawnionej. Skarzacy nie odwoluje sie do zadnych okolicznoSci mogacych wskazac, ze
prowadzacy postepowanie zaniechali jakichs$ czynnoSci lub tez przeprowadzili je bez potrzeby w gléwnym nurcie tego
Sledztwa.

Sad Apelacyjny konsekwentnie, podobnie jak orzecznictwo innych sadoéw apelacyjnych, ale i Naczelnego Sadu
Administracyjnego, stoi na stanowisku, ze Przytoczenie okoliczno$ci uzasadniajacych zadanie nie moze sprowadzaé
sie jedynie do ogblnego zakwestionowania przez strone czasu trwania procesu, (w tym wypadku postepowania
przygotowawczego) ale powinno polegaé na wskazaniu konkretnych czynnosci procesowych, ktérych sad (prokurator)
nie podjal lub dokonal wadliwie w toku kontrolowanego pod wzgledem terminowos$ci postepowania. (postanowienie
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 5 kwietnia 2012 roku, I S 9/12, LEX nr 1136098, podobnie postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 marca 2012 roku, II S 8/12 KZS 2012/3/49, postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 23 marca 2011 roku, II S 7/11, LEX nr 852303, postanowienie Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 19 sierpnia 2011 roku,I OPP 60/11, LEX nr 1068352).

Skarga pelnomocnika interwenienta nie podnosi zadnych szczegélowych lecz zwlaszcza konkretnych okolicznoéci
mogacych §wiadczy¢ o niezasadnym przewlekaniu istoty postepowania, podnosi jedynie ogblny zarzut przewlektosci
lecz dotyczy on, jak juz wyzej zwrocono uwage, obocznego przedmiotu tego postepowania.

Okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia o incydentalnej czesci tego postepowania tj. o zwrocie badz nie, zatrzymanego
tytoniu maja swa wymowe i wage zwlaszcza argument zwigzany ze stwierdzeniem zawartym w opinii z dnia 9 marca
2012 roku Laboratorium (...) przy Izbie Celnej w B. (k.3159), nie moze to jednak zmienié¢ charakteru rozstrzygniecia
Sadu Apelacyjnego, skoro przedmiot skargi nie dotyczy sprawy, jaka jest w toku $ledztwa, i przy tym nadto nie
wskazano okolicznoéci, o ktérych mowa w art. 6 ust. 2 pkt. 2 ustawy o skardze, co finalnie musi prowadzi¢ do
odrzucenia skargi zgodnie z obowiazkiem nalozonym trescia art. 9 ust. 1 ustawy, a dalej zwrotu oplaty w oparciu o
podstawe z art. 17 ust. 3 ustawy o skardze.



Majac to wszystko na wzgledzie, orzeczono jak wyzej.



