Sygn. aktII S 27/13
POSTANOWIENIE
Dnia 30 wrze$nia 2013r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu w 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marcin Cieslikowski (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Kapera
SSA Tadeusz Kielbowicz
po rozpoznaniu w sprawie E. K.
skargi wniesionej przez skazanego

na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki —
postepowanie przed Sadem Okregowym we Wroctawiu w przedmiocie udzielenia warunkowego przedterminowego
zwolnienia z reszty kary pozbawienia wolnosci

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z pdzn. zm.)

postanawia
I. zwolnié skazanego od uiszczenia oplaty sqdowej od skargi;

II. skarge skazanego oddalié.

UZASADNIENIE

Do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu wplynela wniesiona przez skazanego E. K. skarga oparta na przepisach
ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.).

W uzasadnieniu skargi skarzacy wskazal, Zze postepowanie w przedmiocie warunkowego przedterminowego
zwolnienia wobec jego osoby toczy sie od dnia 27 lutego 2013r. i w tym czasie odbylo sie tylko jedno posiedzenia
w sprawie. Powodem zwloki jest oczekiwanie na jego akta osobowe. Autor skargi podkredlil, ze jedynie na
skutek interwencji Przewodniczacego IV Wydzialu Wizytacyjnego Sadu Okregowego we Wroclawiu, ktory stwierdzit
przewleklo§¢ w sprawie, wyznaczono termin kolejnego posiedzenia na dzien 2 lipca 2013r.

W zwigzku z powyzszym skarzacy wniost o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa sumy pienieznej w wysokoSci
20.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za krzywde jakiej doznal wskutek zaniedbania Sadu Okregowego we Wroclawiu.

Sad Apelacyjny ustalil co nastepuje:

W dniu 27 grudnia 2012r. skazany ztozyt w administracji Zakladu Karnego w S. wniosek o udzielenie warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci. Wniosek ten wplynal do Sadu Okregowego
we Wroclawiu w dniu 31 grudnia 2012r.



W dniu 21 stycznia 2013r. Przewodniczacy V Wydzialu Penitencjarnego i Nadzoru Nad Wykonywaniem Orzeczen
Karnych Sadu Okregowego we Wroclawiu wydal zarzadzenie o wyznaczeniu sedziego wlasciwego do rozpoznania
sprawy oraz zwrdcil sie do Dyrektora Zakladu Karnego w S. z wnioskiem o sporzadzenie opinii o skazanym i stanie
jego konta (zarzadzenie w tym zakresie zostalo wykonane w dniu 21 stycznia 2013r.).

W dniu 13 lutego 2013r. do Sadu Okregowego we Wroclawiu wplynelo pismo Zastepcy Dyrektora Zakladu Karnego
w S., w ktorym podnidsl, Ze nie jest mozliwe sporzadzenie wyczerpujacej opinii na temat skazanego, gdyz jego akta
osobowe cz. B zostaly przestane w dniu 16.10.2012r. do I Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego we Wroclawiu
w zwigzku z prowadzong z powodztwa skazanego sprawa przeciwko Skarbowi Panstwa. Nadto Zastepca Dyrektora
Zakladu Karnego w S. zadeklarowal, Ze opinie uwzgledniajaca prognoze kryminologiczno — spoleczng wobec
skazanego nades$le on niezwlocznie po otrzymaniu akt osobowych.

W dniu 27 lutego 2013r. odbylo sie posiedzenie Sadu Okregowego we Wroclawiu w przedmiocie udzielania
warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu, na ktérym po o$wiadczeniu przedstawiciela Zakladu
Karnego w S., Ze brak jest akt osobowych czesci B skazanego, Sad postanowil celem uzyskania powyzszych akt,
posiedzenie odroczy¢ na termin z urzedu. W dniu 17 kwietnia 2013r., a nastepnie 27 maja 2013r. w trybie ponaglenia
zwr6cono sie ponownie o udostepnienie akt osobowych. W dniu 4 czerwca 2013r. ustalono, ze akta osobowe skazanego
w dalszym ciagu znajduja sie w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego we Wroclawiu.

W dniu 11 czerwca 2013r. do Sagdu Okregowego we Wroclawiu wplynela uzupelniona opinia o skazanym.

W dniu 2 lipca 2013r. odbylo sie posiedzenie w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia. Na
posiedzeniu Sad Okregowy postanowil dopuéci¢ dowod z opinii psychologicznej bieglej sadowej A. D. celem ustalenia
aktualnych cech osobowosci skazanego, jego psychospolecznych mechanizméw zachowania, sklonnoéci do zachowan
agresywnych i aspolecznych, stopnia samokontroli oraz psychologicznych aspektéw popelnionego przez niego czynu,
a takze wskazania, czy aktualne cechy osobowosci skazanego umozliwiaja skazanemu prawidtowa jego readaptacje na
wolnoSci i przestrzeganie norm prawnych, wyznaczajac na wykonanie tej czynnosci cztery tygodnie od dnia otrzymania
zlecenia na jego przeprowadzenie. Celem powyzszego, posiedzenie odroczono na termin podany z urzedu.

Po ogloszeniu postanowienia skazany o$§wiadczyl, ze cofa sw6j wniosek o udzielenie warunkowego zwolnienia. W
zwigzku z powyzszym postepowanie zostalo umorzone.

(Dowdd: akta sprawy o sygn. V Kow 145/13r Sadu Okregowego we Wroclawiu)
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa skarga zarzucajaca przewleklo§¢ w postepowaniu przed Sadem Okregowym we Wroclawiu w
przedmiocie udzielenia przerwy w karze pozbawienia wolnos$ci jest niezasadna. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze przy
ocenie, czy doszlo do naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki — zgodnie
z art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. nr 179, poz. 1843 z pézn. zm.) — nalezy mie¢ w szczegolno$ci na uwadze
terminowo$¢ i prawidlowo$é czynno$ci podjetych przez Sad orzekajacy w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia
co do istoty, uwzgledniajac charakter owej sprawy, stopien jej faktycznej i prawnej zawiloéci, znaczenie dla strony
(ktora wniosla skarge) rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczeg6lno$ci strony, ktora
zarzucila przewleklo§é postepowania. Przyczyna stwierdzenia przewlekloSci nie jest kazda zwloka, ale tylko zwloka
nieuzasadniona. Ocena czy postepowanie trwa dluzej niz to konieczne, dokonywana musi by¢ na podstawie analizy
charakteru przeprowadzanych czynnosci jak i stanu faktycznego sprawy. Aby rozstrzygnac czy zwloka w dokonaniu
tej czynnoSci jest nieuzasadniona rozwazy¢ nalezy nie tylko czasokres zaniechania jej dokonania, ale takze konkretne
realia sprawy i jej kontekst sytuacyjny.



Analizujac postepowanie przed Sadem Okregowym we Wroclawiu wskazaé nalezy, iz zastrzezenie budzi¢ moze upltyw
czasu przeznaczonego na oczekiwanie na przekazanie akt osobowych skazanego do administracji zakladu karnego
z I Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego we Wroclawiu, znajdujacych sie tam w zwiazku z toczaca sie sprawa z
powddztwa skazanego przeciwko Skarbowi Panstwa — Zakladowi Karnemu w W.. Nie mozna tracié¢ z pola widzenia, ze
Sad Okregowy we Wroclawiu (Wydzial V Penitencjarny i Nadzoru Nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych) dostrzegt
op6znienie spowodowane oczekiwaniem na akta. Trzykrotnie zwracal sie w trybie ponaglenia o nadeslanie tychze
akt. Niewatpliwie podejmowanie przez Sad skutecznie dzialan dyscyplinujacych, ktore zmierzaly do jak najszybszego
zakonczenia sprawy, sprawilo, ze nie mozna moéwi¢ o op6Znieniu nadmiernym i razacym. Uplyw przedmiotowego
okresu nie jest zatem zwloka w rozumieniu cyt. ustawy

Jednocze$nie nie mozna tracic z pola widzenia, ze przy ocenie czy w sprawie doszlo do przewlekloSci postepowania nie
mozna pomijaé takich elementéw jak - znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien
oraz zachowanie sie stron, a w szczego6lnosci strony, ktora zarzucila przewleklosé postepowania. Juz po otrzymaniu
opinii o zachowaniu skazanego, na ktoéra oczekiwano i zapadnieciu postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii
bieglego psychologa, autor skargi cofnat swdj wniosek o udzielenie warunkowego zwolnienia. Nie wykazal on zatem
zainteresowania rozstrzygnieciem Sadu. W konsekwencji stwierdzi¢ zatem nalezy, ze przedmiotowe zagadnienie
nie mialo dla niego znaczenia. Sprawno$¢ i tempo biegu postepowania w przedmiotowej sprawie nie wplynelo
zatem na realizacje intereséw autora skargi. Funkcja skargi jest przede wszystkim spowodowanie nadania sprawie
odpowiedniego biegu i wyegzekwowania rozpoznania sprawy przez sad. W sytuacji, gdy skazany sam cofa wniosek
o warunkowe zwolnienie, jednoczeénie cel powyzszej skargi unicestwia. Jego skarga na przewleklo$¢ postepowania
nie mogla zatem znalez¢ akceptacji Sadu Apelacyjnego. W konsekwencji, skarge E. K. o stwierdzenie przewleklosci
postepowania nalezalo zatem oddalic.

Z uwagi na fakt, ze autor skargi nie bylby w stanie ponie$¢ kosztow oplaty od skargi, Sad Apelacyjny zwolnil go od
jej uiszczenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny postanowil, jak na wstepie.



