Sygn. aktIIS 7/14
POSTANOWIENIE
Dnia 19 lutego 2014r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy-Sedzia Sqdu Apelacyjnego Grzegorz Kapera
Sedzia Sqdu Apelacyjnego Tadeusz Kielbowicz
Sedzia Sqdu Apelacyjnego Marcin Cieslikowski
Ppo rozpoznaniu
sprawy skazanego R. L. w przedmiocie skargi na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sqgdowym bez nieuzasadnionej zwloki
na podst. art. 437 § 1 k.p.k.
postanowitl:
I. zwolnié skazanego R. L. od oplaty od skargi,
II. skarge skazanego pozostawié bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skazany R. L. zlozyl skarge na przewleklos¢ postepowania w sprawie Sadu Okregowego we Wroclawiu sygn. akt V2
Kow 3927/13/wziwniosl jednoczesnie o zasgdzenia zadoSéuczynienia. Skarga ta wplynela do sadu w dniu 23 grudnia
2013r.

Z analizy akt V 2 Kow 3927/13/wz wynika, ze Sad Okregowy we Wroclawiu prawomocnie zakonczyl sprawe w dniu
19 listopada 2013r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym i nadzorowanym przez prokuratora i sgdowym bez nieuzasadnionej
zwloki strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastapito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to
konieczne dla wyjaénienia okolicznoéci, ktére sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, przy czym dla stwierdzenia, czy w
sprawie doszlo do przewleklo$ci postepowania, nalezy w szczegoblno$ci oceni¢ terminowos$¢ i prawidlowo$¢ czynnosci
podjetych przez sad w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty. Oznacza to, iz celem skargi na przewleklosé
w toku postepowania jest przeciwdzialanie trwajacej przewlekloéci, za$ jej funkcja przede wszystkim wymuszenie
nadania sprawie odpowiednio sprawnego biegu procesowego. Stuzy temu zaré6wno samo stwierdzenie wystapienia
przewlekloSci w postepowaniu (art. 12 ust. 2 ustawy), jak i mozliwo$¢ zalecenia podjecia przez sad rozpoznajacy sprawe
odpowiednich czynnosci w wyznaczonym terminie(art. 12 ust. 3 ustawy).



W sytuacji jaka wystapila w przedmiotowej sprawie wyzej wymienione cele i funkcje skargi nie mogly juz by¢ spelnione.
Jezeli wiec celem skargi jest przeciwdzialanie przewleklosci w trakcie trwania postepowania, poniewaz sprawa, ktorej
skarga dotyczy zostala juz zakonczona, podczas rozpatrywania tej skargi postepowanie juz ,, nie trwalo i skarga nie
mogla przeciwdzialaé przewleklo$ci postepowania.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze wyrazony w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. Nt 179, poz. 1843)
w slowach "w toku postepowania” termin do wniesienia skargi jest zachowany, jezeli skarga zostala zlozona na tym
etapie postepowania karnego, ktorego dotyczy.

Przechodzac na grunt przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze skarga na przewleklo§¢ postepowania zostala
zlozona po zakonczeniu postepowania, co czyni te skarge sp6Zniona, a w konsekwencji wniesiong po terminie.

Podobne stanowisko zajat Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia 26 pazdziernika 2005r. (sygn. akt 1T
S 20/05 stwierdzajac:

~Wprawdzie ustawa z dnia 17 czerwca 2004 roku (o skardze na przewleklo$é postepowania - KZS) nie stwierdza tego
wprost, ale nie ma watpliwoéci, ze skarge mozna wnie$¢ tylko, gdy sprawa ktorej dotyczy, jest w toku. Przekonuja o
tym sformutowania art. 2 ust. 1 (... postepowanie trwa ...), art. 6 ust. 3 (... sadowi rozpoznajgcemu sprawe ...), art. 7 (...
toczy sie postepowanie ...) i art. 12 ust. 3 (... sad rozpoznajacy sprawe ...). Skargi nie mozna zlozy¢, gdy postepowanie
zostalo prawomocnie zakonczone, poniewaz jej funkcjg jest kontrola sprawnoéci postepowania oraz wymuszenie jego
wlasciwej organizacji”.

W konsekwencji powyzszych rozwazan, na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. skarge wniesiong
przez skazanego nalezalo pozostawi¢ bez rozpoznania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2004
r., IIT SPP 23/04, OSNKW 2005, z. 2, poz. 16).

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



