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POSTANOWIENIE
Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Boguslaw Tocicki
Sedziowie: SSA Edward Stelmasik
SSo (del.) Robert Zdych
Protokolant Anna Turek
przy udziale Prokuratora Prok. Rej. del. Prok. Okreg Violetty Kluznej
po rozpoznaniu w sprawie M. M. (1)
podejrzanemu o przestepstwo z art. 197 § 1 kk
skargi wniesionej przez obronce podejrzanego

dnia 4 lutego 2014 r. w przedmiocie przewlekloSci postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature
Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto w sprawie 1 Ds. 2739/10

po wystuchaniu wniosku prokuratora
postanawia

na podstawie art. 430 k.p.k. w zw. z art. 8 p. 2 ustawy z 2004 r. o skardze ... pozostawi¢ bez
rozpoznania wniesionq skarge

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto prowadzi $ledztwo przeciwko M. M. (1) podejrzanemu o czyn z
art. 197 § 1 kk (1 Ds. 2739/10).

Postepowanie w tej sprawie jest zawieszone od 30.12.2010 r. albowiem podejrzany ukrywa sie przed wymiarem
sprawiedliwo$ci poza granicami Polski. Bezskuteczne okazaly sie stosowane w tym wzgledzie Srodki w postaci
postanowienia o tymczasowym aresztowaniu tego podejrzanego a takze wydany w 2012 r. europejski nakaz
aresztowania.

Pismem z dnia 4 lutego 2014 r. obronca podejrzanego M. M. wnidst skarge ,na przewleklo§¢é postepowania
przygotowawczego” w/w sprawie, ale jedynie cyt. , w zakresie realizacji obowigzku udostepnienia opinii biegltych
sadowych, wyrazonego w art. 318 kpk i przeprowadzenia kontroli odwolawczej odmowy jej udostepnienia w drodze
rozpoznania zazalenia obroncy” (cytat ze skargi).

W pi$mie z dnia 12 lutego 2014 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Stare Miasto wnidst o uznanie
tej skargi cyt. ,za niezasadna”.

Zarbwno skarzacy obronca jak i prokurator zlozyli wnioski o umozliwienie im uczestnictwa w posiedzeniu Sadu
Apelacyjnego dotyczacego rozpoznania skargi. W trakcie tego posiedzenia podtrzymali oni stanowiska wyzej
cytowane.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz obronca podejrzanego, wprawdzie swe pismo z dnia 4 lutego 2014 r. zatytulowal
jako cyt. ,skarga na przewleklo$¢ postepowania przygotowawczego”, ale doprecyzowal, iz jej zakres ogranicza do
prowadzonych przez prokuratora czynnosci cyt. ,, w zakresie realizacji obowigzku udostepnienia opinii biegltych
sadowych wyrazonego w art. 318 kpk i przeprowadzenia kontroli odwolawczej odmowy jej udostepnienia w drodze
rozpoznania zazalenia obroncy” (cytat z zadania ,skargi”). Na tego rodzaju skarga, oparta na przepisach w/w ustawy z
2004 r. nie przystuguje, stad tez zostala pozostawiona bez rozpoznania (art. 430 kpk w zw. z art. 8 ust. 2 w/w Ustawy
72004 1. 0 skardze ...). Dostrzezono jednak ze strony tj. obronica podejrzanego oraz prokurator wykazuja daleko idaca
determinacja w zakresie obrony swych stanowisk co do rozumienia nakazu wynikajacego z art. 318 kpk, stad tez Sad
Apelacyjny wypowie swoj poglad w tym wzgledzie.

1. Jak to juz wczeSniej zasygnalizowano, uznal Sad Apelacyjny, ze obronca podejrzanego nie byt uprawniony do
wniesienia skargi na czynnoSci podejmowane przez prokuratora w sprawie 1 Ds. 2739/10. Wprawdzie w tytule
sugeruje, ze skarzy sie cyt. , na przewleklo$¢ postepowania przygotowawczego”, lecz w istocie chodzi mu jedynie o
incydentalny fragment tej fazy postepowania tj. o zapoznanie go z opinig bieglych. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz
trudno bytoby mu podnosic skarge na tok §ledztwa, gdy zwazy sie, iz zwloka w jego zakonczeniu zostala spowodowana
postawg podejrzanego, ukrywajacego sie od 4 lat poza granicami Polski.

Wracajac do meritum sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz w przekonaniu Sadu Apelacyjnego, u podstaw wniesienia
przedmiotowej skargi, legla bledna interpretacja przez obronce tresci ustawy z 2004 r. o skardze .... (D.U. 2004
r. nr 179 poz. 1843) w tym zwlaszcza zakresu spraw, ktore moga byé¢ przedmiotem postepowania skargowego,
prowadzonego na podstawie przepisow tej Ustawy. Wydaje sie, iz skarzacy obronca prezentuje poglad, jakoby
»Sprawa” w rozumieniu przedmiotowej Ustawy, ktorej przebieg moze by¢ skarzony, jest kazda czynno$¢ organu
prowadzacego postepowanie przygotowawcze, sadowe czy tez egzekucyjne. Tak jednak nie jest. Sad Apelacyjny
akceptuje poglady doktryny i innych sad6w, ze w/w Ustawie pojecie ,sprawa” obejmuje jedynie sprawe, co do istoty, a
zatem w sprawach karnych: postepowanie przygotowawcze, postepowanie miedzyinstancyjne, sadowe postepowanie
co do istoty, postepowanie odwolawcze, postepowanie wykonawcze, zabezpieczajace i egzekucyjne oraz inne dotyczace
wykonania orzeczenia sagdowego. Nie beda wiec podlegaly ocenie na podstawie przepisow tej ustawy wszelkie
czynnosci incydentalne podejmowane przez organy procesowe w ramach w/w postepowan a wiec m.in. zarzadzenie
i postanowienia w kwestiach:

- wnioskow dowodowych,

- wyrazenia zgody na widzenia,

- wnioskow co do Srodkoéw zapobiegawczych,

- wnioskow co do zapoznania z materialami postepowania przygotowawczego,

- zakresu zabezpieczenia mienia os6b podejrzanych lub oskarzonych na poczet grozacych kar majatkowych lub
srodkow karnych itp.

Uzasadniajac powyzsze stanowisko odwolal sie Autorzy Komentarza z 2010 r. do ustawy o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki m.in. do tresci art. 2 ust. 2 przedmiotowej ustawy,
lecz takze do orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego oraz orzeczen Sadu Najwyzszego (patrz: skarga na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki. Komentarz, Wojciech Jasinski, Jerzy Skorupka,
Wojciech Szydlo, Wyd. Beck W-wa 2010 r. gléwnie argumenty na stronach: 45-48).

Poglad powyzszy akceptuja takze inne sady (patrz: Sad Apelacyjny w Krakowie postanowienie z dnia 11.12.2007 r. II
S 16/07 KZS 2007/12/66).



Skoro wiec zwazy sie, iz obronca podejrzanego nie skarzy toku postepowania przygotowawczego w sprawie 1 Ds.
2739/10, lecz jedynie decyzje prokuratoréw, odnoszace sie do odmowy zapoznania go z opiniami bieglych, to tego
rodzaju skarga, jako niedopuszczalna, winna pozostaé pozostawiona bez rozpoznania (art. 430 kpk w zw. z art. 8 ust.
2 w/w Ustawy o skardze .... ). Taka tez decyzje Sad Apelacyjny podjat.

2. Jak to juz wyzej zasygnalizowano, zaréwno Autor ,skargi” jak i prokurator, nadzorujacy $ledztwo w sprawie 1
Ds. 2739/10, wykazuja daleko idaca determinacje w zakresie obrony swych stanowisk, co do interpretacji tresci
art. 318 kpk. Nie ograniczyli sie bowiem do przedstawienia swych pogladéw na pismie, lecz nadto zlozyli wnioski
o umozliwienie im uczestnictwa w posiedzeniu przed Sadem Apelacyjnym. W zwigzku z taka postawg, stron, Sad
Apelacyjny czuje sie zobowigzany do wyrazenia swej opinii, co do tego, jak rozumie nakaz, zawarty w art. 318
kpk w zakresie zezwolenia stronom postepowania przygotowawczego do zapoznania sie z pisemng opinig bieglego.
Przypomnie¢ nalezy, iz skarzacy obronca i prokurator prezentuja w tym wzgledzie odmienne poglady. Mianowicie:

a) Autor skargi zdaje sie uwazac, ze z opiniag taka ma on prawo zapoznac¢ sie niezwlocznie po jej sporzadzeniu na pi§mie,

b) prokurator natomiast prezentuje poglad, ze przepis art. 318 kpk nie okreéla terminu, w jakim ma on obowiazek
zapozna¢ strony z pisemng opinig bieglego, i nakaz ten zostanie zrealizowany i ile zapoznanie z pisemna opinia nastapi
przed zakonczeniem postepowania przygotowawczego.

Sad Apelacyjny akceptuje stanowisko prokuratora, wspierajac je pogladem profesora i jednoczesnie sedziego Sadu
Najwyzszego tj. Tomasza Grzegorczyka, ze zapoznanie takie ,winno nastapi¢ bez nieuzasadnionej zwloki i to jeszcze
zanim dojdzie do zamkniecia $ledztwa lub dochodzenia” (Tomasz Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz Lex, Warszawa 2008 cytat ze strony 679). W niniejszej sprawie, z uwagi na postawe podejrzanego, jest
malo prawdopodobne, aby w najblizszym czasie doszlo do zamkniecia $ledztwa. W tej sytuacji nie sposéb uznac, aby
prokurator byl w ,nieuzasadnionej zwloce” w zakresie udostepnienia stronom tresci przedmiotowej pisemnej opinii.
Z treSci pisemnego stanowiska prokuratora dorozumiewac¢ bowiem nalezy, ze z chwilg zatrzymania podejrzanego i
podjecia zawieszonego postepowania, nie bedzie stawial zadnych przeszkod, aby strony procesowe zapoznaly sie z ta
opinia.



