Sygn. IT S 13-16/17
POSTANOWIENIE
Dnia 18 lipca 2017r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot(sprawozdawca)
Sedziowie: SA Tadeusz Kielbowicz
SA Grzegorz Kapera
po rozpoznaniu skargi A. C., M. T., S. T. i G. M. z dnia 27.03.2017 T.

na naruszenie ich prawa do rozpoznania w postepowaniu przygotowawczym bez nieuzasadnionej zwtoki sprawy 3 Ds.
152/14 Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Srédmiescia

na podstawie art. 12 ust. 2, 4, 5 pkt 2 oraz art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze. zm.)

postanawia

1. stwierdzié, ze w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Rejonowq
dla Wroclawia Srédmiescia w sprawie 3 Ds. 152/14 nastagpita przewleklosé, przez co naruszone
zostalo prawo pokrzywdzonychA.C.,M.T.,S. T.iG. M. do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki,

2. zasaqdzié¢ od Skarbu Panstwa (Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia- Srédmiescia) na rzecz
pokrzywdzonych A. C., M. T., S. T. i G. M. po 2000 (dwa tysiqgce) zl., za naruszenie ich prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki,

3. zwrocié pokrzywdzonym A. C., M. T., i G. M. wniesiongq przez nich oplate od skargi w wysokosci
po 200 zl.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 27 marca 2017 r. A. C.,, M. T., S. T. i G. M. wnie$li do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu skarge na
przewlekloéé postepowania Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Srédmiescia w sprawie 3 Ds. 152/14, wnosz3c o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu prowadzonym przez Prokurator J. S.— Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla
Wroclawia- Srédmie$cia we W. w sprawie naruszenia w czerweu 2008r. we W. uprawnien przez R. B. przy zarzadzaniu
mieniem spoiki (...) sp. z 0.0. poprzez dokonanie sprzedazy M. K. 5 mieszkan po zanizonej cenie i wyrzadzeniu tym
samym w/w spolce szkody w mieniu w kwocie nie mniejszej niz 1.700.000,00zl, a takze w sprawie przeciwko innym
podejrzanym tj. o przestepstwo z art. 296 § 11 3 kk i inne, nastgpila przewleklo$¢ postepowania,

2. dolgczenie akt sprawy o ktorej mowa w punkcie poprzedzajacym i dopuszcezenie dowodéw z dokumentoéw w postaci
wydanych postanowien, pism pokrzywdzonych oraz;

3. nakazanie zwrot na rzecz kazdego ze skarzacych uiszczonej przez niego oplaty od skargi w kwocie 200zl,

4. przyznanie na rzecz kazdego ze skarzacych od Skarbu Panstwa sumy pienieznej w wysokos$ci 5000zt



Pismem z dnia 14 czerwca 2017 r. Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia, wniést o oddalenie skargi jako
niezasadne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

W dniu 26 stycznia 2010r. do Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia- Srédmiescia wplynelo zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa przez R. B., M. K, E. K. i M. W., kt6érzy — zdaniem pokrzywdzonych- dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu dopuscili sie popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz przestepstw z
art. 300 kk , art. 301 § 1 kk i przestepstw z art. 300 kk , 301 § 1 kk i art. 296 § 3 kk. Przedmiotowa sprawa zostala
zarejestrowana pod numerem 1 Ds. 543/10.

W dniu 2 marca 2010r. przestuchano w charakterze $wiadka pokrzywdzona A. C. oraz przyjeto od niej ustne
zawiadomienie o przestepstwie. W dniu 4 marca 2010r. wydano postanowienie o wszczeciu $ledztwa. W toku
Sledztwa przestuchano kilkudziesieciu $§wiadkow, uzyskano dokumentacje dotyczaca zakupu nieruchomosci przez
pokrzywdzonych, dokumentacje Banku (...) S.A. w W. odnoénie rachunkéw bankowych prowadzonych dla spoétki
(...) , uzyskano informacje z Urzedu Skarbowego we W. odnos$nie akt podatkowych spoiki, dokonano ogledzin
akt postepowania cywilnego o sygn. akt I Co 686/10 w sprawie o nadzér nad egzekucja z nieruchomosci,
akt postepowania nadzorowanego przez Prokurature Rejonowa dla Wroclawia — Krzyki Zachéd, oraz dokonano
niezbednych przeszukan. Na tym etapie zaistniala konieczno$¢ uzyskania opinii bieglego z zakresu ksiegowosci,
ktorej termin sporzadzenia ustalony zostal wstepnie na 2012/2013rok, co skutkowalo wydaniem w dniu 9 maja
2011r. postanowienia o zawieszeniu §ledztwa. Z chwila uzyskania rzeczonej opinii, tj. dopiero w dniu 7 lipca 2014r.
wydano postanowienie o podjeciu zawieszonego postepowania. Jeszcze tego samego dnia wydano postanowienie o
przedstawieniu zarzutéw M. W., E. K. i R. B. W dniu 22 grudnia 2014r. powolano bieglego z zakresu budownictwa,
celem sporzadzenia kolejnej opinii, ktéra wplynela do Prokuratury Rejonowej w dniu 30 grudnia 2015r. Wskutek
niepelno$ci przedlozonej opinii wydano postanowienie o zasiegnieciu opinii uzupelniajacej, ktéra wplyneta do
Prokuratury Rejonowej w dniu 6 kwietnia 2017r. W tym okresie postepowanie kolejny raz bylo zawieszane.

Dla oceny, czy doszlo do naruszenia prawa strony do rozpoznania jej sprawy bez nieuzasadnionej zwloki,
stosowne do art. 2 ustawy z dnia 17.06.2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki, nalezy mie¢ na uwadze w szczego6lnosci terminowo$¢ i prawidlowo$¢ czynnosci podjetych
przez prokuratora, w celu wydania w sprawie decyzji co do istoty, uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej
i prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla strony, ktéra wniosla skarge rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie
sie stron, a zwlaszcza tej, ktora zarzucila przewleklo$é postepowania.

Dla oceny zasadno$ci rozpoznawanej skargi nalezy miec takze na uwadze, ze przewleklo$é jest pojeciem wskazujacym,
ze jakie$ zdarzenie czy stany sa nadmiernie rozciagniete w czasie, rozwleczone i przedtuzaja sie (Zob. P.Gérecki,
S.Stachowiak, P.Wilinski, Skarga na przewleklo§é postepowania sadowego. Komentarz, Wolters Kluwer 2007, s. 311
cytowane tam orzecznictwo). Wzgledno$c¢ i ocenno$é omawianego pojecia wymaga wiec jego odniesienia do realiow
rozpoznawanej sprawy i sposobu procedowania prokuratora. Za tworzace stan nieuzasadnionej zwloki (przewleklo$ci)
nalezy zatem uzna¢ jedynie nadmierne odstepstwa od czasu zwyczajowo koniecznego do wykonania okre§lonych
czynnosci.

W koncu, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze ustawowo okreslonym celem postepowania karnego jest rozstrzygniecie sprawy
w rozsadnym terminie (art. 281 pkt 4 kpk).

Oceniajac zatem sposob i terminowo$¢ prowadzenia postepowania przygotowawczego w sprawie 3 Ds.
152/14 kluczowe znaczenie ma bardzo dlugi okres opiniowania przez bieglych z zakresu ksiegowosci, a
nastepnie budownictwa. Stopien skomplikowania sprawy nie usprawiedliwia tak dlugiego czasu opiniowania.
Prowadzacy postepowanie mogl pewne czynnoséci procesowe przeprowadzaé réwnolegle. Doszlo zatem do
nieuzasadnionego przewlekania postepowania, ktore trwa juz ponad 7 lat. Ustalony sposéb prowadzenia



postepowania przygotowawczego w sprawie 3 Ds. 152/14 daje uzasadnione podstawy do stwierdzenia, ze w toku
postepowania Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia- Srédmiescia doszlo do naruszenia prawa pokrzywdzonych
do rozpoznania ich sprawy bez nieuzasadnionej zwloki (w rozsadnym terminie). Ta konstatacja, uzasadnia z kolei,
uwzglednienie zadania skarzacych przyznania im od Skarbu Panstwa (Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-
Srédmieécia) sumy pienieznej, na podstawie art. 12 ust. 4 cytowanej ustawy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, suma
pieniezng adekwatna do stopnia naruszenia praw wszystkich pokrzywdzonych jest kwota po 2000 zl. dla kazdej z nich.

Majac na wzgledzie uregulowanie zawarte w art. 17 ust. 3 cytowanej ustawy, skarzacym nalezalo zwr6ci¢ wniesiong
przez nich oplate od skargi w wysoko$ci po 200 zl.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny orzekl, jak na wstepie.

SSA Tadeusz Kielbowicz SSA Andrzej Kot SSA Grzegorz Kapera



