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ZARZADZENIE

Dnia 15 paZzdziernika 2018 r.

Jerzy Skorupka S.S.A. w II Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
po rozpoznaniu w sprawie R. S.

zazalenia wymienionego wnioskodawcy

na postanowienie Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 22 sierpnia 2018 r., IV S 35/18 0 odmowie zwolnienia z
obowiazku uiszczenia oplaty od skargi na przewlekloé¢ postepowania

na podstawie art. 42981 KPK
zarzqgdzil

odmoéwié przyjecia zazalenia jako niedopuszczalnego z mocy ustawy

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2018 r. Sad Okregowy w Swidnicy nie uwzglednil wniosku R. S. o zwolnienie
go z obowiazku uiszczenia oplaty od skargi na przewlekloéé postepowania Prokuratury Rejonowej w Swidnicy 1 Ds.
1525.2017. Wymienione postanowienie zostalo doreczone wnioskodawcy z pouczeniem, Ze jest prawomocne.

Z wymienionym orzeczeniem nie zgodzit sie R. S. i w piémie z dnia 19 wrze$nia 2018 r. zatytulowanym ,zazalenie na
zarzadzenie o kosztach” stwierdzil, ze Konstytucja RP i Konwencja Praw Czlowieka gwarantujg mu prawo do sadu oraz
zakazuja zamykania drogi sadowej, dlatego nie ma obowigzku ponoszenia kosztéw oplaty od skargi na przewleklosé,
wnoszac o nieobcigzanie go ,,zbytecznymi kosztami sagdowymi”.

Zwazy¢ wiec nalezy, co nastepuje. Postepowanie uregulowane w ustawie z dnia 17.06.2004 roku o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U., T.j.
2018.75 z dnia 10.01.201 r.) stanowi postepowanie incydentalne (wpadkowe) w ramach postepowania co do istoty
sprawy. Z przepisow tej ustawy wynika, ze model postepowania skargowego oparty zostal na modelu postepowania
jednoinstancyjnego. Jezeli postepowanie karne jest dwuinstancyjne, zgodnie z zasada konstytucyjng wyrazona w art.
176 ust. 1, to postepowanie skargowe stanowi jednoinstancyjne postepowanie wpadkowe w postepowaniu karnym,
za czym przemawiaja istotne warto$ci w postaci szybkoSci i sprawno$ci rozpoznania ,skargi na przewleklosé”.
Uregulowanie postepowania skargowego jako dwuinstancyjnego stwarzalaby bowiem realne niebezpieczenstwo
nadmiernego jego wydluzania, a tym samym niweczyloby istote i sens wprowadzenia odrebnej skargi na przewleklosé.
Przyjecie dwuinstancyjnego modelu postepowania skargowego, z mozliwoécia zaskarzenia orzeczen wydawanych
w toku tego postepowania spowodowaloby wydluzenie postepowania co do istoty, czemu wszak zapobiega¢ ma
instytucja ,skargi na przewleklo$¢”. W konsekwencji od orzeczen wydanych w toku postepowania skargowego nie
przystuguje §rodek odwolawczy do sadu wyzszej instancji.

Wobec tego, na postanowienie Sadu Okregowego w Swidnicy o odmowie zwolnienia od oplaty od skargi, zazalenie nie
przystuguje. Wniesiony $rodek odwolawczy jest zatem niedopuszczalny z mocy ustawy.

Majac to na wzgledzie, orzeczono jak na wstepie.



