Sygnatura akt II S 10/19
POSTANOWIENIE
Dnia 14 marca 2019 roku.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.A. Witold Franckiewicz (spr.)
Sedziowie: S.S.A. Bogustaw Tocicki
S.S.A. Piotr Kaczmarek
po rozpoznaniu w sprawie R. S. (1)

skargi wniesionej w dniu 30 listopada 2018 roku, na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sadowym toczacym sie przed Sadem Okregowym w Swidnicy sygn. akt IV Ko 245/18) i przed Sagdem Rejonowym w
Swidnicy sygn. akt VI Kp (obecnie II Kp 1139/18 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze) bez nieuzasadnionej zwloki

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. z 2004 r., nr 179, poz.1843).

postanawia

I. oddalié skarge na przewleklosé postepowania zazaleniowego przed Sqdem Rejonowym w
Jeleniej Gorze, sygn. akt IT Kp 1139/18 (pierwotnie przed Sadem Rejonowym w Swidnicy, sygn. akt
VI Kp 308/18) oraz Sadem Okregowym w Swidnicy (sygn. akt IV Ko 245/18);

II. zwolnié R. S. (1) od uiszczenia oplaty stalej od skargi.

UZASADNIENIE

W dniu 30 listopada 2018 roku wplynela do Sadu Okregowego w Swidnicy, kierowana do Sadu Apelacyjnego,
sformulowana przez R. S. (1) skarga, ktora zawiera wnioski:

1. o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie toczacej sie przed Sagdem Rejonowym w Swidnicy sygn. akt
VI Kp 308/18 (obecnie II Kp 1139/18 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze)

2. o zasadzenie na jego rzecz sumy pienieznej w wysokos$ci 20.000 zlotych
3. o zasgdzenie kosztéw postepowania.

Skarzacy podnibsl, ze postepowanie w jego sprawie VI Kp 308/18 prowadzone jest opieszale, gdyz toczy sie od ok.
11.09.2018 1., co jest zbyt przewlekle.

Wskazujac na powyzsze wnioslt jak w petitum.

Sad Apelacyjny ustalil, co nastepuje:

Postanowieniem z dnia 26.06.2018 r. Prokurator Rejonowy w Walbrzychu odmoéwit wszczecia dochodzenia w sprawie
PR 3 Ds. 117.2018.S o czyn z art. 231 § 1 k.k. z powodu braku ustawowych znamion czynu zabronionego.



Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie zlozyl R. S. (2) (k. 6-7). Wobec powyzszego zastepca prokuratora Rejonowego
w Walbrzychu przekazal je wraz z aktami sprawy do Sadu Rejonowego w Swidnicy w dniu 14.09.2018 r. (k. 1)

W dniu 17.09.2018 r. zazalenie zostalo zarejestrowane w VI Wydziale Karnym pod sygn. akt VI Kp 308/18 (k. 2). W
tym samym dniu doszlo do losowania sedziego prowadzacego sprawe (raport z losowania k. 3). Wszyscy sedziowie
VI Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Swidnicy zlozyli o§wiadczenia o wylaczeniu ze sprawy (k. 8-9), po czym
przewodniczacy VI Wydzialu Karnego pismem z dnia 27.09.2018 r. skierowal sprawe do Prezesa Sadu Rejonowego
w Swidnicy (k. 10). Nastepnie o$wiadczenia o wylgczeniu ze sprawy zlozyli sedziowie II Wydziatu Karnego (k. 12), I
Wydzialu Cywilnego (k. 13), IV Wydzialu Ubezpieczen Spolecznych (k. 15), IIT Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich (k.
17).

W efekcie Prezes Sadu Rejonowego w Swidnicy W. Z. pismem z dnia 20.11.2018 r. przedstawil akta sprawy Kp 308/18
Sadowi Okregowemu w Swidnicy podnoszac, ze wszyscy sedziowie pracujacy w Sadzie Rejonowym w Swidnicy na
podstawie art. 42 § 4 zd. 2 k.p.k. zlozyli o§wiadczenie o wylaczeniu ze sprawy (k. 18).

W Sadzie Okregowym w Swidnicy sprawa zostala wprowadzona do losowania w dniu 22.11.2018 1. (k. 21). W dniu
28.11.2018 1. Sad Okregowy w Swidnicy wylaczyt wszystkich sedziéw Sadu Rejonowego w Swidnicy od rozpoznania
sprawy VI Kp 308/18 i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Jeleniej Gorze (k. 23).

Akta sprawy VI Kp 308/18 w dniu 13.12.2018 r. (k. 26) zostaly przestane do Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze (k. 26).
W dniu 14.12.2018 r. doszlo do losowania sedziego referenta (k. 32). W dniu 13.02.2019 r. Sad Rejonowy w Jeleniej
Gorze, sygn. akt II Kp 1139/18 wydal postanowienie, ktérym utrzymat zaskarzone przez R. S. (1) postanowienie
Prokuratura Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu w mocy (k. 38)

Podczas rozpoznawania powyzszej sprawy R. S. (2) w dniu 30 listopada 2018 roku wystapil ze skarga na przewleklos$c
postepowania w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Rejonowym w Swidnicy w sprawie o sygn. akt VI Kp
308/18.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie konieczne jest stwierdzenie, ze skarga R. S. (1), dotknieta uchybieniami formalnymi w postaci braku
wlasnorecznego podpisu na piSmie zatytulowanym skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki.

R. S. (2) zlozyl skarge na przewleklo§¢ postepowania zazaleniowego Kp 308/18, ktore zostalo prawomocnie
zakonczone z dniem 13.02.2019 r. przed Sadem Rejonowym w Jeleniej Gorze.

Wbrew twierdzeniom R. S. (1) w sprawie tej nie doszlo do przewlekloéci postepowania, a okres 5 miesiecy
rozpoznania (w okresie od 17.09.2018 r. do 13.02.2019 r.) tej sprawy nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem przeszkod
formalnych (wylaczenia sedzidéw) i koniecznos$cia rozpoznawania sprawy przez sad wyznaczony. To z kolei co naturalne
bezposrednio przeklada sie na czas wydania rozstrzygniecia. Podejmowane przez skarzacego czynnosSci procesowe
— skladanie licznych skarg na przewleklo$¢ postepowania — procedowania nie przyspieszaja. Jako prawidlowe,
odpowiednio dynamiczne i stanowcze nalezy réwniez oceni¢ dzialania Prezesa Sadu Rejonowego w Swidnicy, ktéry
wlaénie realizujgc zasade szybkosci przekazal sprawe zazaleniows instancji wyzszej (do Sadu Okregowego w Swidnicy)
dopiero po uzyskaniu oéwiadczen od wszystkich pracujacych w Sadzie Rejonowym w Swidnicy sedziow.

Podkresli¢ trzeba réwniez, ze w Swietle przepiséw ustawy o skardze na przewleklo$¢ warunkiem zasadnoSci skargi
na przewleklo$¢ jest niezakonczenie postepowania w ,rozsagdnym” terminie, a nie niepodjecie przez sad jakiejkolwiek
czynnoSci procesowej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2014 r., (...) 229/14, LEX nr
1598704). W ocenie Sadu Apelacyjnego, uplyw 5 miesiecy od momentu przekazania Sadowi Rejonowemu akt sprawy
do rozpoznania zazalenia, wyznaczenie stosunkowo nieodleglego terminu posiedzenia do jego rozpoznania, nie daje



zadnych podstaw do stwierdzenia przewleklo$ci postepowania przed tym Sagdem na podstawie art. 12 ust. 2 w zwigzku
z art. 2 ust. 11 2 ustawy o skardze na przewleklosé.

Uwzgledniajac przedstawiong wyzej argumentacje oraz fakt, ze przedmiotowy stan sprawy (rozpoznawanie wnioskow,
skarg, wszczynanie postepowan incydentalnych) w glownej mierze stanowi wynik dzialan skarzgcego i nie wywolal
zadnych ujemnych konsekwencji w sytuacji zyciowej skarzacego skarga nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Z przytoczonych wyzej wzgledéw nalezalo dojé¢ do wniosku, Ze zarzut skarzacego, iz zostalo naruszone jego prawo do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, nie jest uzasadniony na tym etapie postepowania, wobec tego skarga
podlega oddaleniu na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku, o czym Sad Apelacyjny orzekl jak
WYyZej.

Wobec calkowitej bezzasadnosci skargi, a takze oceny stanu osobistego i majatkowego R. S. (1) (ktory aktualnie
odbywa kare pozbawienia wolno$ci), kierujac sie zasada stuszno$ci zwolniono go na podstawie art. 633 k.p.k. w
zw. z art. 624 § 1 k.p.k. od oplaty z tytulu wniesienia skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki, nie wzywajac do wniesienia wspomnianej oplaty przed merytorycznym rozpoznaniem skargi.

Majac powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.

SSA Bogustaw Tocicki SSA Witold Franckiewicz SSA Piotr Kaczmarek



