Sygn. II S 19/19

POSTANOWIENIE

W., dnia 6 maja 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie
przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka (sprawozdawca)

SSA Witold Franckiewicz

SSA Bogustaw Tocicki

po rozpoznaniu pisma A. P. z dnia 10 kwietnia 2019 r. dotyczacego skargi na przewleklo$¢ postepowania w przedmiocie
wyznaczenia obroncy z urzedu w postepowaniu odwolawczym prowadzonym przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze
w sprawie VI Ka 241/18

na podstawie art. 43081 KPK oraz art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (t.j. Dz. U. 2018.75)

postanawia
1. nie uwzglednié wniosku A. P. o wyznaczenie obroncy z urzedu do sporzaqdzenia skargi,

2. pozostawié bez rozpoznania skarge na przewleklosé postepowania przed Sqdem Okregowym w
Jeleniej Gorze w sprawie VI Ka 241/18

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 10 kwietnia 2019 r. skierowanym do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu A. P. zlozyl skarge na spos6b
prowadzenia przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze postepowania w sprawie VI Ka 241/18, zadajac stwierdzenia
naruszenia jego prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki oraz zasadzenia na jego rzecz 20.000 zt.

Z wymienionego pisma wynika, ze skarzacy kwestionuje brak rozpoznania przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze jego
wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu w postepowaniu odwolawczym, ktory zlozyl wraz z apelacja.

Tozsama w treSci skarge A. P. zlozyl wczes$niej w dniu 31 lipca 2018 r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu postanowieniem z
dnia 23 sierpnia 2018 r., IT S 38/18 pozostawil wymieniong skarge bez rozpoznania, gdyz ustawa dnia 17 czerwca 2004
r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki, nie przewiduje mozliwosci
zlozenia skargi na przewleklo$¢ postepowania w przedmiocie wyznaczenia obroncy z urzedu. W piSmie z dnia 10
kwietnia 2019 r. skarzacy domaga sie rozstrzygniecia takiej samej kwestii, co w piSmie z dnia 31 lipca 2018 r.

Majac zatem na wzgledzie, ze kwestia podnoszona w pi$mie z dnia 10 kwietnia 2019 r. zostala juz rozstrzygnieta przez
Sad Apelacyjny we Wroclawiu postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2018 r., IT S 38/18, wymienione pismo nalezalo
pozostawi¢ bez rozpoznania.

SSA Witold Franckiewicz SSA Jerzy Skorupka SSA Bogustaw Tocicki



