Sygnatura akt II S 39/19
POSTANOWIENIE
Dnia 23 wrze$nia 2019 roku.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzi SA Wieslaw Pedziwiatr (sprawozdawca)
Sedziowie: SA Cezariusz Backowski
SA Edyta Gajgal
PO rozpoznaniu
skargi skazanego E.J. (...)

na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie V
K 223/18 Sadu Rejonowego dla Wroctawia Krzykow we Wroctawiu

na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 zp6zn. zm.) w zw. z art. 430 § 1 k.p.k. oraz art. 623 k.p.k.

postanawia
I. zwolnié L. J. z obowiagzku uiszczenia oplaty od wniesionej skargi;

II. pozostawié bez rozpoznania skarge E. J. na przewleklosé postepowania przed Sadem
Rejonowym dla Wroclawia Krzykoéw we Wroclawiu w sprawie VK 223/18.

UZASADNIENIE

W dniu 27 ezerwca 2019 roku skazany L. J. wniost do Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykow skarge w sprawie
V K 223/18, ktora zostala przekazana Sadowi Okregowemu we Wroclawiu, a ten zarzadzeniem z 10 lipca 2019 roku
przeslal ja, jako mylnie skierowana, do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu domagajac sie stwierdzenia przewleklosci
postepowania w tej sprawie oraz przyznania skarzacemu od Skarbu Panhstwa kwoty 6.000 zlotych.

Uzasadniajac wniesiong skarge, skazany wskazal, ze;

1. listownie przeprosil pokrzywdzonych,

2. do zarzuconych przestepstw przyznal sie,

3. postepowanie w sprawie toczylo sie od 6 grudnia 2017 roku do 5 grudnia 2018 roku,

4. wyrok prawomocny zapadl 7 maja 2019 roku.

W ocenie skazanego ,,(...)Sad bez nieuzasadnionej zwloki przewlekal postepowanie” (cytat z pisma skazanego).
Sad Apelacyjny ustalil, co nastepuje:

W dniu 27 wrzesnia 2017 roku skierowano do Sagdu Rejonowego dla Wroclawia Krzykow akt oskarzenia w sprawie
L. J.(k. 227,t.1).



3 pazdziernika 2017 roku wydano zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy, ktorej termin okreslono na 6 grudnia
2017 roku (k. 245. t. I). Rozprawa w tym terminie nie odbyla sie z powodu choroby sedziego referenta i zostal
wyznaczony jej nowy termin na 29 stycznia 2018 roku (k. 253, t. I).

Podczas rozprawy 29 stycznia 2018 roku Sad postanowil o zasiegnieciu opinii biegltych psychiatréow o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego i odroczyl rozprawe do 12 marca 2018 roku oraz wyznaczyt oskarzonemu obronce z
urzedu (k. 257, 258, t. I). Na tym terminie rozprawy doszlo do dalszego jej odroczenia, do 26 kwietnia 2018 roku,
z powodu braku akt, ktorych nie zwrdcili biegli (k. 267, t. I).

W dniu 5 kwietnia 2018 roku do Sadu wplynela wraz z aktami opinia psychiatryczna dotyczaca oskarzonego (k.
270, t. I).

Rozprawa rozpoczela sie 28 czerwca 2018 roku i toczyta sie na kolejnych terminach 13 wrzesnia i 22 listopada
2018 roku za$ wyrok w tej sprawie ogloszono 5 grudnia 2018 roku (k. 287, 328, 334, 338, t. I).

Obronca skazanego 10 grudnia 2018 roku zlozyl wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku
(k. 340, t.I). Tego samego dnia akta zostaly doreczone sedziemu referentowi, ktory zarzadzit wezwanie obroncy o
uzupelienie brakéw formalnych wniosku. 12 grudnia 2018 roku obronca uzupeknil swoj wniosek (k. 342, t. I).
Wyrok z uzasadnieniem zostal obroncy wyslany 19 grudnia 2018 roku, a doreczony 4 stycznia 2019 roku

W dniu 21 stycznia 2019 roku obronca skazanego wniost apelacje od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroctawia
Krzykow z 5 grudnia 2018 roku (sygn. akt V K 223/18). (k. 351,t. 1)

W dniu 12 marca 2019 roku, wskutek wniesionej apelacji, do Sagdu Okregowego we Wroclawiu wplynely akta o sygn.
V K 223/18 (k. 366, t. I).

Zarzadzeniem Przewodniczacego IV Wydzialu Karnego Sadu Okregowego we Wroclawiu z 21 marca 2019 roku
wyznaczono termin rozprawy apelacyjnej na 7 maja 2019 roku (k. 368, t. I).

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z 27 lutego 2019 roku (sygn. akt IV Ka 338/19) dokonal kilku zmian w
zaskarzonym wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykéw z 5 grudnia 2018 roku (sygn. akt V K 223/18). (k.
376,t.1)

Dowod:
- akta sprawy o sygn. V K 223/18 Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykow,

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Tylko w zakresie wniosku o zwolnienie od oplaty uznano zasadno$é postulatu L. J.. Skoro jest on pozbawiony
wolnoéci i choé przebywajac w warunkach izolacji pracuje to pozostajace go jego dyspozycji Srodki wlasne to
87,15 zlotych uznano, ze nie bedzie w stanie pokry¢ obowigzkowej oplaty od skargi. Nadto z powodu finalnego
rozstrzygniecia o zasadniczym wniosku L. J. przyjeto — z uwagi na jego nietrafno$c juz od chwili jego zlozenia — ze
byloby niewlasciwym obciazanie skarzacego oplata, za co$, co od poczatku nie miato zadnych szans powodzenia.

II. Rozwazajac o meritum rozstrzygniecia w czesci dotyczacej przewleklo$ci postepowania przed Sadem Rejonowym
w sprawie o sygnaturze akt V K 223/18, nalezy wskazac, ze koniecznym jest pozostawienie skargi L. J. bez rozpoznania.

Nie budzi watpliwo$ci w tej sprawie zaden z faktow przywolanych wyzej w czeSci ustalajacej. Postepowanie sadowe w
tej sprawie zainicjowane 27 wrzesnia 2017 roku aktem oskarzenia Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Krzykow
Zachod zakonczylo sie prawomocnie 7 maja 2019 roku.



Jest najzupelniej oczywiste, ze w chwili zlozenia skargi na przewleklo$é postepowania, to jest 27 czerwea 2019 roku
(data wplywu skargi do Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykéw — data nadania w zakladzie karnym 19 czerwca
2017roku), przed Sagdem Rejonowym dla Wroctawia Krzykow w sprawie, w ktorej jako oskarzony wystepowalaby L. J.
nie toczylo sie — i obecnie nie toczy — zadne postepowanie. Postepowanie przed Sadem Rejonowym dla Wroctawia
Krzykow, ktorego skarga dotyczy zakonczylo sie wszak z chwilg wydania w tej sprawie prawomocnego wyroku 7
maja 2019 roku, przez Sad Okregowy we Wroclawiu.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki, skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego
skarga dotyczy, nastapila przewleklo$¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie, a w my$l ust.
2 cytowanego przepisu sklada sie ja do sadu, przed ktérym toczy sie postepowanie.

Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi, bowiem wszystkie fazy postepowania przed Sagdem Rejonowym
dla Wroclawia Krzykow zakonczone zostaly wydaniem wyroku w sprawie VK 223/18 (5 grudnia 2018 roku) i w efekcie
wydanego orzeczenia postepowanie, po rozpoznaniu apelacji na tres¢ wydanego orzeczenia, zostalo zakonczone
wydanym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu 7 maja 2019 roku.

Nalezy dostrzec, ze istotg skargi na przewleklo$¢ postepowania jest kontrola sprawnosci toczgcego sie postepowania
i przeciwdzialanie istniejacej przewleklosci, czemu shluzy¢ ma, m.in. mozliwo$¢ zalecenia podjecia przez sad
rozpoznajacy sprawe co do istoty odpowiednich czynnoéci w wyznaczonym terminie (art. 12 ust. 3 ustawy).

Dlatego tez ocenie podlega sprawnoé¢ aktualnie toczgcego sie postepowania, a nie jego weczesniejsze etapy,
ktore zostaly juz zakonczone. W podobny sposéb wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 lutego
2005 1., III SPP 19/05, OSNP 2005/17/277, jak tez w postanowieniu z dnia 18 lutego 2005 r., III SPP 14/05,
OSNP 2005/16/261. Przywolujac tezy zawarte w orzeczeniach tego Sadu wypada wskazac¢ na choc¢by nastepujace:
Pod pojeciem "rozstrzygniecia sprawy" w rozumieniu art. 2 ustawy z 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki nalezy rozumie jej prawomocne zakonczenie. Przedmiotem
postepowania wywolanego skarga na przewleklo$¢ jest za$ badanie, czy doszlo do naruszenia przyslugujacego
skarzagcemu prawa do sadu przez przewlekle prowadzenie postepowania w sprawie od chwili jego wszczecia
do prawomocnego zakonczenia. Dlatego wlasnie art. 5 ust. 1 ustawy przewiduje, ze skarge wnosi sie w toku
postepowania w sprawie. Stad wniesienie skargi powinno nastapi¢ w toku postepowania, po zaistnieniu stanu,
ktéry w ocenie skarzacego uzasadnia podniesione w niej zarzuty, nie pézniej jednak niz do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania. ( postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2017 roku, IIT SPP 10/17,
LEX nr 2331698). Przedmiotem postepowania wywolanego skarga na przewleklo$¢ jest badanie podniesionego
przez skladajacego skarge zarzutu, iz doszlo do naruszenia przyslugujacego mu prawa do sadu przez przewlekle
prowadzenie postepowania w sprawie od chwili jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia. Z takim stanowiskiem
koresponduje tre$¢ art. 5 ust. 1 ustawy z 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki, zgodnie z ktérym skarge wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Wniesienie skargi
powinno zatem nastapié¢ w toku postepowania, po zaistnieniu stanu, ktéry w ocenie skarzacego uzasadnia podniesione
w niej zarzuty, nie pézniej jednak niz do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania. Postepowanie w sprawie
trwa bowiem (jest w toku) dop6ty, dopdki nie dojdzie do wydania w sprawie prawomocnego orzeczenia konczacego
postepowanie. ( postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 lipca 2017 roku, III SPP 30/17, LEX nr 2332311).

W tym $wietle nie moze ulega¢ watpliwoSci, ze ztozona 19 czerwca 2019 roku skarga na przewleklo$¢ postepowania,
w zakresie dotyczacym postepowania przed Sadem Rejonowym, przed ktérym zakonczono prowadzenie sprawy L. J.
zlozona zostala po uplywie terminu, o ktérym mowa w przepisie art. 5 ust. 1, skoro orzeczenie to uprawomocnilo sie 7
maja 2019 roku, a zatem, w my$l art. 8 ust. 2 ustawy w zw. z art. 430 § 1 k.p.k., nalezalo ja pozostawié bez rozpoznania.

Majac to wszystko na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



SSA Cezariusz Backowski SSA Wieslaw Pedziwiatr SSA Edyta Gajgal



