II S 61/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka (sprawozdawca)
sedziowie: SSA Witold Franckiewicz

SSA Agata Regulska

po rozpoznaniu w sprawie A. B., skargi na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki

na podstawie art. 43081 KPK oraz art. 62381 KPK w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U.2018.75 t.j.)

postanowil
I. pozostawié skarge bez rozpoznania;

II. zwolni¢ skazanego A. B. od obowiqzku uiszczenia oplaty od skargi, obciqzajqc Skarb Panstwa
kosztami postepowania w sprawie.

UZASADNIENIE

Skazany A. B. zlozylt skarge na przewleklos§¢ postepowania sadowego w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, domagajac sie stwierdzenia
przewlekloéci w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Okregowym w Swidnicy w przedmiocie udzielenia
skazanemu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci (V K. (...)/pr). Sprawa jest na etapie postepowania
odwolawczego i na dzien 3 grudnia 2019 r. wyznaczone zostalo posiedzenie przed Sadem Apelacyjnym we Wroctawiu
(AKzw (...)). W dniu 20.11.2019 r. wnioskodawca zlozyl pismo uzupelniajace skarge, w ktorym stwierdzil, ze ,od
chwili zlozenia wniosku o przerwe uplynelo wiele miesiecy, aby wyznaczy¢ 2 posiedzenia, ktore byly farsa wymiaru
sprawiedliwosci”.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje. Skarga jest niedopuszczalna i nie podlega rozpoznaniu.
Zgodnie z art. 2 ust. 1b ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki, wymieniony $rodek nie przystluguje w postepowaniu wykonawczym. Brak zatem prawnych
podstaw do wniesienia skargi na przewleklo$¢ postepowania w sprawie dotyczacej udzielenia przerwy w wykonywaniu
kary pozbawienia wolno$ci. W zwigzku z tym, ze w sprawach skargi na przewleklo$¢ dotyczacej postepowania karnego
stosuje sie odpowiednio przepisy procedury karnej, przeto $rodek, ktory jest niedopuszczalny powinien spotkac sie
z odmowa przyjecia przez prezesa sadu, do ktorego ja zlozono (art. 42981 KPK), a jezeli —jak w niniejszej sprawie —
zostal przyjety, sad pozostawia go bez rozpoznania (art. 43081 KPK).

Poniewaz skarga nie moze zosta¢ merytorycznie rozpoznana jako niedopuszczalna z mocy ustawy, skazanego nalezalo
zwolni¢ od obowiazku uiszczenia oplaty, obciazajac Skarb Panstwa kosztami postepowania w sprawie (art. 623 KPK



w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze; por. post. SN z dnia 9.10.2013 r., (...) 8/13). Z tych samych wzgledow bezcelowe
byloby wyznaczenie skazanemu obroncy z urzedu.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec jak na wstepie.
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