Sygn. akt IT S 66/19
POSTANOWIENIE
Dnia 7 stycznia 2020 .
Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Cezariusz Baékowski
Sedziowie: SSA Agata Regulska
SSO (del.) Maciej Skérniak
po rozpoznaniu skargi P. K.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu sagdowym przed
Sadem Okregowym we Wroclawiu sygn. akt IV Ka 865/19

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 75)

postanawia
1. oddalié skarge.
2. zwolnié P. K. od uiszczenia oplaty stalej od skargi.

UZASADNIENIE

W dniu 13 listopada 2019 r. (data wplywu do Sadu Rejonowego) 6wczesny oskarzony P. K. wniost o stwierdzenie
przewlekloSci postepowania toczacego sie przed Sadem Okregowym we Wroclawiu sygn. akt IV Ka 865/19 w
przedmiocie jego apelacji od wyroku skazujacego Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroclawiu z 2
kwietnia 2019 r., XII K 459/18.

Dotychczasowy bieg postepowania sadowego w zakresie objetym skarga przedstawia sie nastepujaco:

17 maja 2019 r. do Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroclawiu wplynela apelacja obroncy oskarzonego
P. K. od wyroku skazujacego tego Sadu Z dnia 2 kwietnia ub.r.

27 czerwca 2019 r. akta z apelacja zostaly przedstawione Sadowi Okregowemu we Wroclawiu.
1 lipca ub.r. wylosowano Sedziego sprawozdawce.

12 listopada 2019 r. wyznaczono na 11 grudnia 2019 r. termin rozprawy odwolawczej.

11 grudnia 2019 r. zapad}l wyrok Sadu Odwotawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Skarga P. K. na przewleklo$¢ postepowania odwolawczego przed Sadem Okregowym we Wroclawiu w sprawie IV Ka
865/19 okazala sie niezasadna i jako tak zostala oddalona. Skoro P. k.zlozyl skarge na przewleklo$¢ postepowania w
dniu 13 listopada ub. r. to uczynil to w toku postepowania, ktérego ona dotyczyla.



Stosownie do art. 1 ust. 11 art. 2 ust. 1 i 1a ustawy o skardze (...) naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, ma miejsce wowczas gdy wskutek dzialan lub zaniechan sadu lub prokuratora
postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci
prawnych i faktycznych. W szczegdlnoéci ocenie podlega terminowos$é i prawidlowosé czynnoéci podjetych przez
organ postepowania w celu zakonczenia postepowania przy uwzglednieniu charakteru sprawy, stopnia jej faktycznej i
prawnej zawarto$ci, znaczenia dla skarzgcego rozstrzyganych w niej zagadnien oraz zachowania stron, w szczego6lnosci
tej zarzucajacej przewleklosé (art. 2 ust. 2 cyt. ustawy).

Przewleklos¢ postepowania jest kategoria obiektywna, a obowigzkiem panstwa jest zapewnienie by sprawy osob
podleglych jego jurysdykcji toczyly sie bez zbednej zwloki (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 6.01.2006
r., (...) 154/05 i cyt. tam orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka oraz poglady doktryny). Nie ulega
tez watpliwosci, ze ocena, czy w konkretnej sprawie doszlo do przewlekloéci postepowania, nie powinna ograniczaé
sie wylacznie do uplywu czasu i subiektywnych odczu¢ skarzacego, lecz jest wypadkowa czynnikéw obiektywnych
oraz czasu koniecznego do podejmowania bez zwloki dzialan zgodnych z obowigzujacymi przepisami, przewidujacymi
zachowanie okreslonych procedur i niezbednych by wyjaéni¢ wszystkie istotne dla rozstrzygniecia okolicznosci w
sposob gwarantujacy stronom korzystanie z ich praw (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11
maja 2005r. sygn. akt IT S 26/05).

W realiach sprawy czynno$ci byly podejmowanie przez Sad Okregowy bez takiej nadmiernej w realiach sprawy zwloki.
Do czasu wniesienia skargi postepowanie apelacyjne toczylo sie przez okolo cztery i pol miesigca (29 czerwiec — 13
listopad 2019 r.), a nie jak podnosi skarzacy siedem miesiecy.

Brak jest zatem podstaw do podzielenia trafnoéci zarzutu skarzacego, jakoby Sad Okregowy byl bezczynny w
sprawie dluzej niz jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy. Faktycznie bowiem od dnia wplywu apelacji
do tego Sadu do dnia wydania zarzadzenia o wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej uplynelo blisko cztery i pot
miesiaca, a do prawomocnego ukonczenia postepowania kolejny miesigc. Ustawa o skardze na przewleklosé nie
okreéla wprost, jaki okres oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uznac¢ za nieuzasadniong zwloke. Natomiast
zwazywszy na laczny czas trwania postepowania odwolawczego w niniejszej sprawie, opisany wyzej okres oczekiwania
na wyznaczenie rozprawy apelacyjnej nie zostal przekroczony, wobec czego nie ma podstaw do stwierdzenia
przewlekloSci postepowania apelacyjnego.

O kosztach sadowych postepowania w przedmiocie skargi orzeczono na podstawie art. 623 k.p.k. w zw. z art. 8 ust.
2 ustawy o skardze.

Agata Regulska Cezariusz Backowski Maciek Skorniak



