Sygn. aktII S 6/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2020 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Piotr Kaczmarek

Sedziowie: del. Agnieszka Polyniak (spr.)

Andrzej Kot

bez udzialu stron

w sprawie przeciwko R. H. (1), S. N. oraz P. P., oskarzonym o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1kk. wzw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. oraz P. P., oskarzonemu o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1k.k. wzw. zart. 12 k k.;

po rozpoznaniu skargi z dnia 10 stycznia 2017 r. (data wplywu do Sadu Apelacyjnego w Krakowie), ktéra wplynela
do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu 15 stycznia 2020 r., wniesionej przez oskarzonego S. N. na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu przygotowawczym,

na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z 2018, poz. 75)

postanowil:

oddali¢ skarge oskarzonego S. N. na przewleklos¢é postepowania przygotowawczego,
prowadzonego przez Prokurature (...) w L. w sprawie o sygn. 1 Ds. (...).2017 (uprzednio 1 Ds.

1393/15).

UZASADNIENIE

W dniu 10 stycznia 2017 r. do Sadu Apelacyjnego w Krakowie wplynela skarga (prawidlowo oplacona) S. N. na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez prokuratora
bez nieuzasadnionej zwloki, w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z 2018, poz. 75 — dalej ustawa o skardze).
Z uwagi na bledne zaadresowanie koperty przez Sad Apelacyjny w Krakowie i niemozno$¢ prowadzenia procedury
reklamacyjnej, skarga ta wplyneta do Prokuratury (...) w L. wdniu 7 pazdziernika 2019 r., a akta do wgladu Prokuratura
uzyskala w dniu 29 listopada 2019 r. Do Sadu Apelacyjnego skarga wplynela wraz z wnioskiem prokuratora o
srozpoznanie przedmiotowej skargi S. N. i jej odrzucenie” w dniu 15 stycznia 2020 .

Skarga dotyczy postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature (...) w L.. Sledztwo zostalo
wszczete w dniu 31 sierpnia 2015 r. (k. 17, t. I). W sprawie niniejszej doszlo do postawienia zarzutéow R. H. (1), S. N.
oraz P. P. popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 12 k.k. (iart. 64 § 1 kk. w
stosunku do R. H. (1) iS. N.). W dniu skladania skargi sprawa byla na etapie postepowania przygotowawczego. W dniu
3 lipca 2017r. Prokurator Prokuratury (...) wniost do Sagdu Okregowego we Wroclawiu akt oskarzenia. Sad Okregowy
we Wroclawiu wyrokiem z dnia 24 wrzes$nia 2018 r., sygn. akt III K 215/17 uznal oskarzonych winnym popelnienia



zarzucanych im czynéw (modyfikujac nieznacznie opis czynu). Obecnie, po wniesieniu apelacji przez oskarzonych,
sprawa jest na etapie postepowania odwolawczego przed tut. Sgdem Apelacyjnym (sygn. akt IT AKa 78/19).

W swojej skardze, S. N. zakwestionowal terminowo$¢ i zasadno$¢ dzialan podejmowanych przez organy Scigania,
zakwestionowal legalno$¢ niektorych czynnos$ci i wskazal, ze wszystkie dzialania doprowadzily do przewleklosci
prowadzonego postepowania przygotowawczego.

S. N. wnibst o (cyt. ze skargi):
1. stwierdzenie przewlektoéci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy,

2. zasadzenia odpowiedniej sumy pienieznej, o ktérej mowa w art. 12 ust. 4 obejmujacej zwrot poniesionej kosztow
korespondencji w postepowaniu, uwzgledniajacej naklad czasowy pracy nad jej sporzadzeniem.

Sad Apelacyjiny zwazyl, co nastepuje:

Skarga jest niezasadna.

W pierwszej kolejnosci rozstrzygnaé nalezalo, czy skarga spelnia wymogi formalne. Argumentacja prokuratora
zawarta we wniosku o odrzucenie skargi z przyczyn formalnych (art. 9 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2 ustawy o
skardze), nie znalazla aprobaty Sadu Apelacyjnego. To, Ze wnoszacy skarge kwestionuje terminowo$¢ w sposob ogdlny,
malo konkretny, a takze podnidst argumenty, ktore w istocie odnoszg sie do wskazania przeprowadzenia jakich
dowodow sie domagal, nie dyskwalifikuje automatycznie skargi. Zgodnie z art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze,
skarga powinna zawieraé¢ przytoczenie okoliczno$ci uzasadniajacych zadanie. Analiza tres$ci skargi prowadzi do
wniosku, ze skarzacy istotnie przytoczyt okoliczno$ci, ktore w jego ocenie prowadzily do przewlekloSci postepowania.
Ocena zasadno$ci argumentacji skarzacego nastepuje juz po etapie wstepnej kontroli formalnej. Dlatego tez nie ma
podstaw do odrzucenia skargi z przyczyn formalnych i nalezalo ja rozpoznaé, nawet jezeli niezasadno$é skargi jest
dostrzegalna prima facie. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze prokurator blednie wskazal, ze podobnej tre$ci skarga na
przewleklo§¢ postepowania wniesiona przez éwczeénie podejrzanego R. H. (1), zostala przez Sad odrzucona. Sad
Apelacyjny zweryfikowal te informacje i istotnie, skarge R. H. (2) o bardzo podobnej tresci tut. Sad Apelacyjny juz
rozpoznal, jednak wbrew twierdzeniu prokuratora, Sad Apelacyjny nie odrzucit skargi z przyczyn formalnych, lecz
postanowieniem z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt II S 30/16, oddalil skarge.

Zaznaczy¢ réwniez nalezy, ze niniejsza sprawa jest specyficzna, z uwagi na problem z doreczeniem korespondencji
miedzy Sadem Apelacyjnym w Krakowie oraz Prokuraturg (...) w L.. W momencie skladania skargi sprawa byla
na etapie postepowania przygotowawczego, natomiast w chwili rozpoznawania skargi sprawa jest juz na etapie
postepowania odwolawczego, po wydaniu wyroku skazujacego przez Sad I instancji. Wprawdzie zgodnie z art 2
ust. 2 zd. 2 ustawy o skardze, dokonujac oceny czy w sprawie doszlo do przewlekloéci uwzglednia sie laczny
dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie
skarga zostala wniesiona, niemniej jednak nie moze to oznacza¢ w niniejszej sprawie, ze nalezy przeanalizowac¢ calg
sprawe pod katem mozliwoéci wystapienia przewlekloSci. Skarzacy w momencie skltadania skargi ograniczyl zakres
kompetencji Sadu do zbadania sprawy zgodnie z wnioskiem do etapu postepowania przygotowawczego. Co wiecej,
nie mial mozliwoéci przewidzenia, czy sprawa w dalszym etapie bedzie sie toczyla, w jakim kierunku, nie mozna wiec
domniemywac, ze skarga niniejsza nakazuje zbadanie przewleklo$ci w calej sprawie. Istotne jest rowniez to, Ze juz na
etapie postepowania sagdowego, S. N. wniosl kolejna skarge, tym razem przedstawiajac okolicznoSci z postepowania
przed Sadem Okregowym we Wroctawiu (III K 215/17). Takze i w tym przypadku Sad Apelacyjny skarge oddalil,
postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2018 r., sygn. akt IT S 43/18. Dlatego tez, zakres badania w niniejszej sprawie Sad
Apelacyjny ograniczyl do postepowania przygotowawczego.

Z powyzszej analizy wynika, ze Sad Apelacyjny w sprawie, w ktérej wystepuje S. N., juz dwukrotnie uznal, ze nie ma
mowy o przewlekloSci postepowania. Co wiecej, we wskazanych wyzej sprawach Sad Apelacyjny wyraznie wskazal, ze
»~motywem takich dzialan procesowych moze by¢ przedluzenie postepowania, a nie deklarowana przez oskarzonego



S. N. chet jego szybkiego zakonczenia” (II S 43/18), a takze ,przedmiotowa skarge uznano w stopniu oczywistym
za niezasadng” (II S 30/16). W $wietle powyzszych stwierdzen, jedynie calkowicie inna perspektywa wykazana przez
skarzacego mogla by przekonaé Sad Apelacyjny, ze w sprawie doszlo do przewlekloéci. Analiza treéci skargi, a takze
analiza akt sprawy, na wyciagniecie takich wnioskow nie pozwalaja.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, nie jest konieczna calo$ciowa rekonstrukcja postepowania przygotowawczego,
aby wykazaé, ze w postepowaniu przygotowawczym nie doszlo do przewleklo$ci postepowania. Zaznaczenie jedynie
istotnych kwestii bedzie wystarczajace, poniewaz juz tylko ich analiza pozwala na wysnucie wniosku o bezzasadnosci
skargi.

Podkreslié zatem nalezy, ze $ledztwo w niniejszej sprawie zostalo wszczete 31 sierpnia 2015 1. (k. 17,tI), a 3 lipca 2017
r.do Sadu Okregowego we Wroclawiu wplynal akt oskarzenia (k. 3913, t. XVIII). Postepowanie przygotowawcze trwato
zatem niecale dwa lata, w tym czasie materialy §ledztwa objely siedemnascie toméw. Majac na uwadze stosunkowo
skomplikowany material dowodowy, a takze to, ze podejrzani nie byli tymczasowo aresztowani, juz pobiezna lektura
akt postepowania pozwala na uznanie, ze trudno w niniejszej sprawie méwié o przewleklosci. Niezwlocznie po
wszezeciu §ledztwa zostali przestuchani §wiadkowie (np. k. 26, k. 39, t I). W pazdzierniku 2015 r. Komisariat (...)
Policji w L. zlecil Komisariatowi (...) Policji w K. przestuchanie S. N. w charakterze $wiadka (k. 85, t. I). W kolejnym
etapie miedzy innymi dokonano ogledzin akt innego postepowania (k. 114, t. I). S. N. zostal przestuchany jako §wiadek
12 listopada 2015 r. (k. 145, t. I), a 7 grudnia 2015 r. wydane zostalo postanowienie o przedstawieniu mu zarzutow (k.
149, t. I) S. N. nie stawil sie na wyznaczony termin przestuchania na 17 grudnia 2015 r. (k. 162, t. I), zostal przestuchany
i ogloszono mu tresé zarzutu w dniu 4 lutego 2016 r. (k. 222, t. II).

Jednoczes$nie kolejny z podejrzanych, R. H. (1), prowadzi intensywna wymiane korespondencji z organami $cigania,
a takze prowadzone sa dzialania prowadzace do przedstawienia mu zarzutéw i przestuchania (w tym nakazy
doprowadzenia) , co nie pozostaje bez wplywu na sprawno$c¢ postepowania (t. IL, t. ITL, t. IV). W sprawie przestuchiwani
sq po raz kolejny Swiadkowie (wiosna 2016 r., t. II), sukcesywnie przegladane sa tez materialy z innych postepowan.
Kolejny z podejrzanych, P. P., przestuchany zostal 13 maja 2015 r. (k. 389, t. IT). Wykonywane s3 kolejne czynnoSci,
powolano bieglych psychiatréw do oceny stanu zdrowia podejrzanego P. P..

29 sierpnia 2016 r. §ledztwo zostalo zawieszone z uwagi na postawe procesowa podejrzanego R. H. (1) i zarzadzono
poszukiwania podejrzanego w celu ustalenia miejsca jego pobytu (k. 784, t. IV). Postanowienie o zawieszeniu
§ledztwa R. H. (1) zaskarzyt zazaleniem, co nie przeszkodzilo mu w dalszym ciggu unikaé stawiennictwa oraz
prowadzi¢ aktywnej korespondencji z szeregiem instytucji (sama korespondencja R. H. (1) zajmuje kilka tomow).
Z uwagi na spér miedzy Sadami Okregowymi, a takze krazenie akt w zwiazku z koniecznoS$cia rozpoznania szeregu
pism procesowych podejrzanego R. H. (1), skierowanych do szeregu instytucji, ostatecznie 4 kwietnia 2017 r.,
Sad Okregowy we Wroclawiu (sygn. akt III Kp 778/17) nie uwzglednit zazalenia i utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie. Podkresli¢ natomiast wymaga, ze od czasu wydania postanowienia o zawieszeniu §ledztwa, do czasu
uprawomocnienia, podejrzany R. H. (1) w dalszym ciggu prowadzil intensywng wymiane korespondencji z organami
Scigania.

Sledztwo zostalo podjete 21 czerwca 2017 r. (k. 3763, t. XVII) i po przestuchaniu podejrzanego oraz uzupekieniu
materialow dowodowych, 30 czerwca 2017 r. §ledztwo zostalo zamkniete (k. 3905, t. XVII).

Z powyzszej analizy wynika, ze w zadnym momencie nie doszlo do przewleklo$ci postepowania. Przedluzajace
sie §ledztwo bylo efektem przede wszystkim postawy podejrzanych. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, powyzsze
ustalenia potwierdzaja konkluzje innych skladéw Sadu Apelacyjnego, zawarta we wskazanych wyzej postanowieniach
oddalajacych skargi na przewleklo$¢, ze w niniejszej sprawie nie moze by¢ zadnej mowy o przewleklo$ci postepowania.
Z uwagi na argumentacjg zawarta w poprzednich akapitach, skarge uznaé nalezy za niezasadna Zgodnie z art. 12 ust.
1, skarge niezasadna Sad oddala, co tez nalezalo w niniejszej sprawie uczynié.

Majac powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.



sedzia del. Agnieszka Polyniak sedzia Piotr Kaczmarek sedzia Andrzej Kot



