Sygn. akt IT S 33/20

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrze$nia 2020 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSA Edyta Gajgal (spr.)

Sedziowie SA Jerzy Skorupka

SA Janusz Godzwon

w sprawie ze skargi M. J. z dnia 7 sierpnia 2020 r. (data wplywu do Sadu Apelacyjnego — 26 sierpnia 2020
r.) na naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu wykonawczym
prowadzonym przez Sad Okregowy we Wroclawiu, sygn. akt V Kow--wz 1076/20, o warunkowe przedterminowe
zwolnienie

na podstawie art. 430 § 1 kpk w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity Dz. U. z 2018r. poz. 75) oraz art. 2 ust. 1 b tej

ustawy

postanawia

pozostawié skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W piémie z dnia 7 sierpnia 2020 r. M. J. wniosl o stwierdzenie przewleklosci postepowania Sadu Okregowego we
Wroclawiu w sprawie V Kow-wz 1076/20 o warunkowe przedterminowe zwolnienie oraz o zasadzenie na jego rzecz
10.000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Skarga nie mogta podlegaé rozpoznaniu, poniewaz jest niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity Dz. U. z 2018r. poz. 75, dalej: ustawa o skardze), strona moze wnie$é skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie zmierzajace do wydania rozstrzygniecia koniczacego postepowanie w
sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dluzej niz
to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sagdowego (przewleklosé
postepowania). Przepis ten nie ma jednak zastosowania w sprawach, o ktérych mowa w art. 1 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy, chyba ze dotycza one obowiazku naprawienia szkody, zado$éuczynienia
za doznang krzywde lub nawiazki orzeczonej na rzecz pokrzywdzonego (ust. 1b art. 2 ustawy o skardze).

Poniewaz skarga zlozona przez M. J. zostala przekazana przez Sad Okregowy we Wroclawiu wedlug wladciwosci
Sadowi Apelacyjnemu, mimo ze powinna zapa$¢ w odniesieniu do niej decyzja o odmowie jej przyjecia
jako niedopuszczalnej z mocy ustawy, bo dotyczacej postepowania w sprawie o udzielenie warunkowego
przedterminowego zwolnienia, a wiec innego niz objete dyspozycjq art. 2 ust. 1b ustawy o skardze, Sad Apelacyjny



zobowiazany byl do pozostawienia jej bez rozpoznania. Pozostawienie skargi bez rozpoznania bezprzedmiotowym
czyni wypowiadanie sie w kwestii oplaty, jak powinna zosta¢ uiszczona w zwigzku z jej wniesieniem.
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