Sygn. akt I1 S 35/20
POSTANOWIENIE

8 wrzesnia 2020 r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.A Cezariusz Baékowski
Sedziowie: S.S.A. Maciej Skorniak S.S.A. Robert Zdych
po rozpoznaniu w sprawie L. M.
skargi na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki,

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 75)

postanawia
1. skarge pozostawié bez rozpoznania,

2. zwolnié L. M. od oplaty od skargi,

UZASADNIENIE

L. M. zlozyl skarge wskazujac na przewleklo$¢ postepowania w przedmiocie jego wniosku o udzielenie warunkowego
przedterminowego zwolnienia zawislego przed Sagdem Okregowym we Wroclawiu, sygn. akt V Kow-wz 786/20

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Skarga nie podlega rozpoznaniu.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 75), strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki.

Wryjatek od tej zasady okreéla art. 2 ust. 1b cytowanej ustawy, ktory stwierdza, ze powolanego wyzej przepisu art. 2
ust. 1 tej ustawy nie stosuje sie w sprawach, o ktérych mowa w art. 1 § 1 ustawy z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny
wykonawczy (Dz. U. z 2017 r. poz. 665, 666, 768, 1452 i 2217), chyba ze dotycza one obowigzku naprawienia szkody,
zado$éuczynienia za doznang krzywde lub nawiazki orzeczonej na rzecz pokrzywdzonego.

Tak wiec, przepisow cyt. ustawy o skardze co do zasady (z wylaczeniem spraw wymienionych wyzej) nie stosuje sie
do spraw prowadzonych na podstawie Kodeksu karnego wykonawczego, w tym spraw o udzielenie warunkowego
przedterminowego zwolnienia.

Zatem skarga na przewleklo$¢ postepowania ztozona w sprawie o ktérej mowa jako niedopuszczalna nie mogla zostaé
rozpoznana (art. 430 § 1 k.p.k. wzw. z art. 8 ust. 2 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze (...), art. 2 ust. 1b tej ustawy).

Nie byloby stuszne oczekiwanie od autora skargi uiszczenia od niej oplaty w sytuacji, gdy jest oczywiste, ze nie mogla
zosta¢ merytorycznie rozpoznana poniewaz byla niedopuszczalna z mocy ustawy, dlatego nalezalo zwolni¢ go od jej



uiszczenia (art. 623 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze, por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9
pazdziernika 2013 r., KSP 8/13, L.)

Z tych powodow nalezalo orzec jak na wstepie.

Robert Zdych Cezariusz Backowski Maciej Skorniak



