Sygn. akt I1 S 55/20
POSTANOWIENIE
Dnia 21 stycznia 2021 .
Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.A. Bogustaw Tocicki
Sedziowie: Sedzia S.A. J. G.
Sedzia S.O. del. do S.A. Artur Tomaszewski (spr.)
po rozpoznaniu w sprawie skargi W. B.

o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania Sadu Okregowego we Wroclawiu, V Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad
Wykonywaniem Orzeczen Karnych, w sprawie o sygn. akt V Kow-wz 1487/20

na podstawie art. 8 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 1b ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 75 ze zm.) w zw. art. 430 § 1 k.p.k.

postanawia:
1. skarge W. B. pozostawi¢ bez rozpoznania;

2. kosztami postepowania w sprawie obciqzyé¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 18 listopada 2020 r. (data wplywu do Sadu) W. B., osadzony w Zakladzie Karnym w W., przestal do Sadu
Okregowego we Wroctawiu, V Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych, pismo z
dnia g listopada 2020 r. zatytulowane ,MONIT-SKARGA” dotyczace przewlekloéci postepowania toczacego sie przed
Sadem Okregowym we Wroclawiu w sprawie dotyczacej warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Pismo to wedlug wlaéciwoéci Sad Okregowy we Wroclawiu, V Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem
Orzeczen Karnych, przestal do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu.

W wyniku podjetych czynnoéci ustalono, ze w Sadzie Okregowym we Wroclawiu, V Wydzial Penitencjarny i
Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczenn Karnych, pod sygn. akt V Kow-wz 1487/20 jest zarejestrowana sprawa
skazanego W. B. o warunkowe zwolnienie, w ktorej w dniu 23 listopada 2020 r. odbylo sie posiedzenie w tym
przedmiocie; Sad Okregowy we Wroclawiu postanowieniem z dnia 23 listopada 2020 r. odmoéwit skazanemu W.
B. udzielenia warunkowego zwolnienia z odbycia reszty zasadniczej kary pozbawienia wolno$ci (postanowienie jest
nieprawomocne).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga W. B. na przewleklo$¢ postepowania wykonawczego w sprawie Sadu Okregowego we Wroclawiu o sygn. akt V
Kow-wz 1487/20, jest niedopuszczalna, co implikowalo koniecznosé pozostawienia jej bez rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze skarga na przewleklo$¢ postepowania, rozpoznawana jest w trybie
przepiséw ustawy dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w



postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 75 ze zm.).

Zgodnie z art. 2 ust. 1 tej ustawy, strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga
dotyczy, nastgpilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie
zmierzajace do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla
wyjaénienia istotnych okolicznoéci faktycznych i prawnych albo dluzej niz to konieczne do zalatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewleklo$¢ postepowania).

Z kolei zgodnie z jej art. 2 ust. 1b, przepisu ust. 1 nie stosuje sie w sprawach, o ktérych mowa w art. 1 § 1 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. z 2017 r. poz. 665, 666, 768, 1452 i 2217), chyba zZe
dotycza one obowigzku naprawienia szkody, zado$¢uczynienia za doznang krzywde lub nawiazki orzeczonej na rzecz
pokrzywdzonego.

Art. 1 § 1 ustawy - Kodeks karny wykonawczy (k.k.w.) stanowi, ze wykonywanie orzeczen w postepowaniu karnym,
w postepowaniu w sprawach o przestepstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe i w postepowaniu w sprawach o
wykroczenia oraz kar porzadkowych i §rodkéw przymusu skutkujacych pozbawienie wolno$ci odbywa sie wedlug
przepis6w niniejszego kodeksu, chyba ze ustawa stanowi inacze;j.

Istotny z punktu widzenia przedmiotowej sprawy jest rowniez przepis art. 8 ust. 2 ustawy dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, w mys$l ktérego w sprawach
nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sad stosuje odpowiednio przepisy o
postepowaniu zazaleniowym obowigzujace w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy.

Nadto na podstawie art. 1 § 2 k.k.w. w postepowaniu wykonawczym w kwestiach nieuregulowanych w niniejszym
kodeksie stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania karnego.

W rozpatrywanej sprawie znajduje wiec odpowiednie zastosowanie przepis art. 430 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym sad
odwolawczy pozostawia bez rozpoznania przyjety $rodek odwolawczy, jezeli zachodza okolicznosci okre$lone w art.
429 § 1 k.p.k. albo jezeli przyjecie tego Srodka nastapilo na skutek niezasadnego przywrocenia terminu.

Skarga W. B. na przewleklo$¢ postepowania toczacego sie przed Sadem Okregowym we Wroclawiu, w ramach
postepowania wykonawczego w sprawie o sygn. akt V Kow-wz 1487/20 jest wiec niedopuszczalna i na podstawie art.
8 ust. 2 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony... w zw. art. 430 § 1 k.p.k. konieczne bylo pozostawienie jej bez
rozpoznania.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezalo postanowié jak na wstepie z zaznaczeniem, Ze postanowienie jest prawomocne i
nie shuzy od niego zaden Srodek odwolawczy.

Janusz Godzwon Bogustaw Tocicki Artur Tomaszewski



