Sygn. akt IT S 13/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2022 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Piotr Kaczmarek (spr)

Sedziowie: SSA Andrzej Kot

SSA Cezariusz Backowski

po rozpoznaniu skargi L. C.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w:

na podstawie art. 5 ust. 1 w zw.z art.8 ust.2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 75) w zw.z art. 430 § 1 k.p.k.
iart. 429 § 2 k.p.k.

postanawia

pozostawi¢ skarge bez rozpoznania

UZASADNIENIE

L. C. pismem z 9 lutego 2022 r. na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki zlozyt skarge ,na naruszenie mojego prawa do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki, dotyczy to mojego wniosku o sporzadzenie
na pi$mie i doreczenie uzasadnienia pisemnego wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 17 lipca 2019 r. sygn.
akt IK 355/19” ,domagajac sie stwierdzenia , iz w postepowaniu nastgpita przewleklo$c i zasadzenie zado$¢uczynienia
w kwocie 5000 zl.

Na podstawie odpisow z akt III 646/18 Sadu Rejonowego w Walbrzychu, w ramach ktbérego to postepowania
przed Sadem Okregowym w Swidnicy toczylo sie postepowanie odwolawcze o sygnaturze IVKa 355/19 (akta wraz z
zazaleniem zostaly przestane do Sadu Najwyzszego) Sad Apelacyjny ustalil co nastepuje:

— wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 5 grudnia 2018 r. sygn. akt IIIK 646/18 L. C. zostal uznany za winnego
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

— od wyroku tego apelacje wnidst oskarzony, dzialajacy poprzez swojego obronce. Sprawe zarejestrowano w Sadzie
Okregowym w Swidnicy pod sygnaturg IVKa 355 /19, wyznaczajac termin rozprawy odwolawczej na 17 lipca 2019
r.. W rozprawie odwolawczej nie uczestniczyt oskarzony, zawiadomiony o jej terminie, ktory nie zlozyt wniosku o
doprowadzenie na rozprawe, uczestniczy! za$ w niej obronica. Wyrokiem z 17 lipca 2019 r. Sad Okregowy w Swidnicy
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok ,

- 19 lipca 2021 . (data prezentaty Zakladu Karnego w K. na kopercie ) skazany L. C. zlozyl wniosek o sporzadzenie na
piémie i doreczenie pisemnego uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z 17 lipca 2019 r. sygn. akt IVKa
355/19. Zarzadzeniem upowaznionego sedziego z 28 stycznia 2022 r., na podstawie art. 457 § 2 k.p.k. zwiazku z art.
422 § 3 k.p.k. odmodwiono przyjecia wniosku jako wniesionego po terminie.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.) reguluje zasady i tryb wnoszenia oraz rozpoznawania
skargi strony, ktorej prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki zostalo naruszone na skutek
dzialania lub bezczynnosci sadu lub prokuratora prowadzacego lub nadzorujacego postepowanie przygotowawcze.
Celem skargi na przewleklos¢ w toku toczacego sie postepowania jest przeciwdzialanie trwajacej przewleklodci,
za$ jej funkcja jest przede wszystkim wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu procesowego.
Shuzy temu zaré6wno samo stwierdzenie wystapienia przewlekloSci w postepowaniu (art. 12 ust. 2 ustawy), jak i
mozliwo$¢ zalecenia podjecia przez sad rozpoznajacy sprawe co do istoty albo przez prokuratora prowadzacego
lub nadzorujacego postepowanie przygotowawcze odpowiednich czynnoSci w wyznaczonym terminie (art. 12 ust.
3 ustawy). Jednoczeénie z art. 5 ust. 1 ustawy wynika, ze skarge o stwierdzenie, iz w postepowaniu, ktdorego
skarga dotyczy, nastapila przewleklo§¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie (podkreslenie
SA).W konsekwencji skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki wniesiona po zakonczeniu postepowaniu (in concreto : uprawomocnieniu sie wyroku sadu

drugiej instancji ) jest niedopuszczalna , a tym samym nalezy odmoéwié jej przyjecia (art.8 ust.2 w/w ustawy w
zw.z art. 430 § 1 k.p.k. i art. 429 § 2 k.p.k. ) . Rzecz bowiem w tym ,iz prawomocne zakonczenie postepowania
powoduje ,ze nie ma juz przedmiotu tego szczeg6lnego postepowania ze skargi. Taki poglad dominuje w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (postanowienia z 10 maja 2006 r., III SPP 19/06, OSNP 2007 nr 11-12, poz. 179, z 26 lipca 2006
r., III SPP 30/06, OSNP 2007 nr 15-16, poz. 240, z 19 stycznia 2006 r., III SPP 165/05, OSNP 2006 nr 23 -24, poz.
376, z 6 stycznia 2006 r., III SPP 156/05, OSNP 2006 nr 23-24, poz. 374). Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z 16
marca 2009 1., III SPP 3/09, OSNP 2010 nr 17-18, poz. 225, stwierdzono miedzy innymi, ze ustawa z 17 czerwca 2004
r. nie daje podstawy do stwierdzenia przewleklo$ci, gdy uzasadnienie prawomocnego wyroku drugiej instancji nie
zostalo sporzadzone w terminie , poniewaz jest to czynno$¢é wykonywana juz po rozpoznaniu sprawy. W uzasadnieniu
stwierdzono réwniez, ze nie oznacza to, iz strona nie ma zadnego instrumentu w dochodzeniu prawa do sporzadzenia
i doreczenia jej bez zwloki uzasadnienia prawomocnego wyroku w terminie. Stuzy temu tryb skargi administracyjnej
(art. 37 ustawy z 27 lipca 2001 r.- Prawo o ustroju sadéw powszechnych).Podobnie nalezy ocenic sytuacje wystepujaca
in concreto tj uplywu okres§lonego czasu pomiedzy wplynieciem wniosku o sporzadzenie takiego uzasadnienia a
wydaniem zarzadzenia o odmowie jego przyjecia jako wniesionego po terminie. Oceny tej nie zmienia uchwala SN z
9 stycznia 2008 r., III SPZP 1/07, OSNP 2008 nr 13- 14, poz. 205, poniewaz rozpoznawana skarga zostala wniesiona
po prawomocnym wyroku sadu drugiej instancji.

Okoliczno$ciami ktoére nie mogg by¢ zakwestionowanymi jest to ,iz postepowanie karne w sprawie Sagdu Rejonowego
w Walbrzychu sygn. akt IIIK 646/18 , w ramach ktérego w Sadzie Okregowym w Swidnicy pod sygnatura IVKa
355 /19 toczylo sie postepowanie odwolawcze zostalo prawomocnie zakonczone z dniem 17 lipca 2019r. tj. wydania
wyroku przez sad odwolawczy (art.426 §1 k.p.k.) , jak tez iz przedmiotowa skarga zostala wniesiona 9 lutego 2022r. ,
a wiec po prawomocnym zakonczeniu przedmiotowego postepowania karnego .Implikowalo to pozostawienie przez
Sad Apelacyjny wniesionej skargi bez rozpoznania.

Andrzej Kot Piotr Kaczmarek Cezariusz Backowski



