Sygn. akt II S 30/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 paZdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot (spr.)

Sedziowie: SSA Agata Regulska

SSO (del.do SA) Lukasz Franckiewicz

po rozpoznaniu w sprawie skargi wniesionej przez Skarzacego R. M.

na przewleklo§¢ postepowania sadowego - na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki

postanowil

odrzucié¢ skarge

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 13 pazdziernika 2022 r. R. M. wniost o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie
Sadu Okregowego w Opolu o sygnaturze VII Ka 1080/21 oraz o zasadzenie na jego rzecz kwoty 20.000 z} tytulem
zado$éuczynienia za przewlekloé¢. Skarzacy wnidst nadto o "wylaczenie sedziego i ustanowienie pelnomocnika"

Skarga nie zawiera zadnego uzasadnienia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 75 z p6Zn. zm., dalej: ustawa o skardze na przewleklos§é postepowania)
skarga powinna zawieraé: (1) zadanie stwierdzenia przewlekloSci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy; (2)
przytoczenie okoliczno$ci uzasadniajgcych zadanie.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, skarga spelnia wymagania formalne przewidziane w art. 6 ust.
2 pkt 2 ustawy o skardze na przewleklo§¢ postepowania, o ile Skarzacy w jej uzasadnieniu szczegélowo wskaze,
w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwloki w rozpoznaniu jego sprawy, tj. w sposob precyzyjny przedstawi
konkretne dzialania badz zaniechania sadu rozpoznajacego sprawe, ktore w konsekwencji doprowadzily do zwloki
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 7 czerwca 2005 1., (...) 103/05; z 21 lutego 2007 r., (...) 5/07). Wskazanie
powyzszych okolicznoéci jest niezbedne dla merytorycznej oceny skargi. Sad musi wiedzie¢, na jakim etapie
postepowania doszlo wedlug strony do przewleklosci, na czym ona polegala (jakie konkretnie czynnoSci procesowe
zostaly podjete przez sad wadliwie lub nie zostaly podjete w ogdle) i czym zostala spowodowana (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 21 lipca 2020 r., I(...) 93/20). Bez wskazania powyzszych okolicznoéci sad rozpoznajacy skarge nie
jest w stanie dokonaé oceny czynnoSci sadu na podstawie kryteriow wskazanych w art. 2 ust. 2 ustawg o skardze na
przewleklo$¢ postepowania (postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2020 ., I1(...) 162/20).

Skarge niespelniajaca tych wymagan sad wlasciwy do jej rozpoznania odrzuca bez wzywania do uzupekienia brakow
na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy o skardze na przewleklo$é postepowania.



W tresci skargi brak jest uzasadnienia, w ktorym Skarzacy wskazalby jakiekolwiek okolicznoéci majace $wiadczyc
o zwloce w podejmowaniu czynnoéci procesowych przez Sad I I II instancji, ktére uzasadnialyby stwierdzenie
przewlekloSci postepowania. Zamiast tego przedstawia nieuporzadkowane twierdzenia na tematy (zagadnienia) nie
majace zadnego zwigzku z przedmiotem skargi o przewleklo$c.

Wobec niespelnienia wymogu okre$lonego w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze na przewleklo$¢ postepowania, skarga
R. M. musiala zostaé¢ odrzucona na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy o skardze na przewleklos¢ postepowania.

Agata Regulska Andrzej Kot LFukasz Franckiewicz



