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POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2011 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Kazimierz Josiak
Sedziowie: SSA Barbara Pauter
SSA Danuta Rychlik-Dobrowolska

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2011 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi J. D.

przeciwko Wyzszej Szkole (...) w L. - w likwidacji

0 wznowienie postepowania zakoniczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 9
kwietnia 2009 r. sygn. akt III A Pa 4/09

postanawia:

odrzucié¢ skarge o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

W skardze o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 9 kwietnia 2009 r. pow6d domagal sie stwierdzenia niewaznoéci wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu i
wyroku Sadu Okregowego w Legnicy w sprawie VP 25/06. Twierdzil, ze postepowanie w obu sprawach dotkniete jest
niewaznoscia, poniewaz pracodawce Wyzsza Szkole (...) w L. reprezentowal kurator w osobie radcy prawnego G. K. nie
umocowanej do dokonywania czynno$ci procesowych w charakterze strony. Kurator ten zostal bowiem ustanowiony
przez Sad Rejonowy na podstawie art.42 Kodeksu cywilnego w celu niezwtocznego powotania organ6w osoby prawnej
jaka jest Wyzsza Szkola (...) a nie do jej reprezentowania w Sadzie. W uzasadnieniu tego zarzuty powdd powolat sie
na poglady wyrazone w orzecznictwie Sadu Apelacyjnego w Katowicach, Sadu Najwyzszego. Powod twierdzil, ze o
przyczynie niemozno$ci powzigl wiadomos$é po zapoznaniu sie z orzeczeniami przytoczonymi w skardze w listopadzie
2010T.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga powoda podlega odrzuceniu.

Jak wynika z postanowienia Sadu Okregowego w Legnicy Sad ten rozpoznal skarge o wznowienie postepowania w
sprawie V P 25/06 i ustalil, Ze skarga nie zostala zlozona w terminie trzymiesiecznym wskazanym w art.407 § 1 kpc.



Wedlug ustalen Sadu na brak umocowania radcy prawnego G. K. do reprezentowania Wyzszej Szkoly (...) przed sadem
powdd powolywat sie juz w toku postepowania w sprawie VP 25/06 w pismach procesowych miedzy innymi z dnia 12
wrzeénia 2006 r. i innych sprawach toczacych sie w Sagdach Rejonowym i Okregowym w Legnicy. Tak wiec przyczyna
uzasadniajaca zlozenie skargi o wznowienie postepowania byla my juz znana w chwili prawomocnego zakonczenia
postepowania co uzasadnialo odrzucenie skargi jako sp6znionej. Tym bardziej w niniejszej sprawie w ktorej skarga
zlozona zostala 13.12.2010 r. o istnieja podstawy do odrzucenia skargi zgodnie z art.410 § 1 kpc. Przepis ten stanowi,
ze Sad odrzuca skarge wniesiong po uplywie przepisanego terminu. Wymagany termin do wznowienia postepowania
liczy sie od dnia, w ktérym strona dowiedziala sie o podstawie wznowienia. Skoro zarzut niewlasciwej reprezentacji
Szkoly pow6d w sprawie V P 25/06 podnidst jeszcze przed zakoniczeniem postepowania, niewatpliwie mogt sie na
niego powotaé juz w chwili uprawomocnienia sie wyroku Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie. Ponadto mozliwosé
oparcia skargi o wznowienie postepowania na podstawie wskazanej w art.401 pkt.2 kpc jest uzalezniona réwniez od
zachowania skarzacego w zakoniczonym postepowaniu ktérego dotyczy skarga.

Jesli bowiem w tym postepowaniu skarzgcy nie skorzystal z mozliwos$ci podniesienia zarzutu braku zdolnoSci
procesowej strony przeciwnej (za ktéra nie dzialaly wlasciwe organy) nie moze skutecznie tego samego zarzutu
wskazywa¢ jako podstawy skargi (por. orzeczenie SN z dnia 12 lutego 1999 r. w sprawie IT KN 36/99 MOP 1999 Nr
10, komentarz do art.401 kpc pod redakcja T.Erecinskiego Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2007 r.).

Dlatego skarga powoda nie spelnia tez warunku oparcia na ustawowej podstawie. Z tych motywéw Sad Apelacyjny
orzekl o odrzuceniu skargi.

AS



