Sygn. akt ITT APa 48/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 r.
Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanistawa Kubica
Sedziowie: SSA Barbara Staskiewicz
SSA Grazyna Szyburska-Walczak (spr.)
Protokolant: Karolina Sycz

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) S.A. we W.

przy udziale interwenientéw ubocznych: Z. F.i P. J.

o zado$éuczynienie, rente uzupelniajaca i zwrot kosztow leczenia

na skutek apelacji M. K.i (...)S.A. we W.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroclawiu
z dnia 13 maja 2011 r. sygn. akt VII P 225/09

I. oddala obie apelacje,

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym,

III. zasadza od (...) S.A. we W. na rzecz powoda M. K. kwote 3600 zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. K. w pozwie datowanym na 23 lipca 2009 r. (data wpltywu 22 pazdziernika 2009 r.) wnosil o zasadzenie od strony
pozwanej — (...) SA we W. kwoty 500.000 z} z odsetkami od dnia 11 czerwca 2009 r. jako zado$éuczynienia za krzywde,
boli cierpienie spowodowane skutkami wypadku, jakiemu — bedgc zatrudnionym u strony pozwanej - ulegt w dniu 10



sierpnia 2001 r. podczas wykonywania pracy oraz zasadzenie renty wyré6wnawczej w kwocie po 1000 zl miesiecznie
wraz z renta skapitalizowang za okres od 1 wrze$nia 2001 r. do 30 wrze$nia 2009 r. w lgcznej kwocie 97.000 zl z
ustawowymi odsetkami, a takze kwoty 3.521,34 zt tytulem zwrotu poniesionych kosztéw leczenia, ustalenie, ze strona
pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku mogace ujawnié sie w przyszlosci i zasadzenie kosztéw procesu.

Powod wskazywal, ze w wyniku wypadku przy pracy, do ktérego — jak przyznal — przyczynil sie w 20%, doznal
szeregu obrazen ciala, ktorych nastepstwa wymagaja stalej kontroli neurologicznej, psychiatrycznej, leczeniu
farmakologicznemu i rehabilitacji, ktérych nie rekompensujg $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wnosila o oddalenie powbdztwa i obcigzenie powoda kosztami procesu
podnoszac, ze odpowiedzialno$¢ za zdarzenie ponosza takze inne osoby i wnoszac o ich przypozwanie. Zdaniem
strony pozwanej stan wnioskodawcy jest na tyle dobry, ze moze samodzielnie polepszy¢ swoja sytuacje materialng
a pracodawca nie powinien ponosi¢ odpowiedzialno$ci za zdarzenia, ktére wywolal sam powdd. Ponadto strona
pozwana podniosla zarzut przedawnienia, wywodzac go z treéci art. 442 kc.

Zarzut ten powdd uznat za bezzasadny z uwagi na treéé art. 442" § 2 kpe, bowiem szkoda wynikla z przestepstwa, co
oznacza, ze termin przedawnienia wynosi 20 lat.

Do procesu, w charakterze interwenientéw ubocznych wstapili P. J.i Z. F..

Sad I instancji ustalil, ze powdd, urodzony (...) zatrudniony zostal w Zakladzie (...) w O. na stanowisku §lusarza-
spawacza od 14 kwietnia 1997 r. do 6 lutego 2002 r., kiedy to umowa o prace zostala rozwigzana bez wypowiedzenia
z powodu wyczerpania zasitku chorobowego. W dniu 10 sierpnia 2001 r. ulegl wypadkowi przy pracy — M. K.
uderzyt 20 kg pret rozpierajacy stupki, ktoéry spadl z gory, z wysokoéci ponad 13 m na podloze i odbijajac sie od
niego uderzyl powoda w glowe, przy czym powdd nie mial zalozonego kasku ochronnego Sad I instancji uznal, ze
bezposrednia przyczyna wypadku bylo nieprzestrzeganie zasad bhp po stronie pracodawcy, dajac w tym zakresie
wiare opiniom bieglych z zakresu bhp. Noszenie kaskow przez pracownikoéw nie bylo egzekwowane przez strone, kaski
byly niedopasowane, niewygodne. Stanowisko montazowe nie bylo nalezycie zabezpieczone przez daszki ochronne i
wydzielenie oznakowanej i ogrodzonej strefy niebezpiecznej, ktéra winna wynosi¢ min. 6 m i gdyby byta wyznaczona
nie doszloby do wypadku bez wzgledu na to czy powdd opuscilby rusztowanie. Prace odbywaly sie w deszczu, bez
oslony stanowiska pracy, bez nadzoru bezposredniego. Sad I instancji uznal, ze bezposrednia przyczyna wypadku bylo
nieprzestrzeganie zasad bhp, jednakze powdd — poprzez brak kasku — przyczynil sie do wypadku w 20%.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2007 r. Sad Rejonowy w O.uznat Z. F. — specjaliste ds.
technicznych winnym niedopelnienia obowiazkéw i nie wstrzymania prac remontowych mimo, ze bylty wykonywane
bez zabezpieczenia — ustanowienia strefy niebezpiecznej, w ktorej istniato zrédlo zagrozenia — bez zachowania w
tej strefie bezpiecznych warunkéw na stanowiskach robotniczych, sprzetu ochrony osobistej, wykonywania prac
w strefie na niestabilnym rusztowaniu, bez wlasciwych pomostéw roboczych i osloniecia stanowiska, przez co
narazal pracujace tam osoby na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia i zdrowia, a wskutek powyzszych
okoliczno$ci M. K. ugodzony zostal spadajacym poza obreb stanowiska pretem metalowym i doznal obrazen
ciala. Tymze wyrokiem P. J. — kierownik dzialu mechaniczno-energetycznego zostal uznany za winnego tego, ze
bedac odpowiedzialnym za realizacje przegladéw i remontoéw urzadzen technologiczno-produkceyjnych, bedacych w
posiadaniu przedsiebiorstwa i bhp nie dopelnil wynikajacych z tej funkcji szczegdlnych obowiazkéw, w szczegolnosci
nie zabezpieczyl w sposob skutecznie chronigcy miejsca gdzie wykonywano remont , nie ustanawiajac wymagane;j
prawem strefy niebezpiecznej, przez co narazil zatrudnione tam osoby na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia i zdrowia a wskutek powyzszych okoliczno$ci M. K. ugodzony zostal spadajacym poza obreb stanowiska pretem
metalowym i doznal obrazen ciala. Tym samym wyrokiem uznany zostal za winnego niedopelnienia obowigzkow
zwiazanych z zapewnieniem bezpiecznych warunkéw pracy K. K. — kierownik dzialu technicznego.

Natomiast wyrokiem z dnia 23 grudnia 2003 r. Sad Rejonowy w O.uznal W. W. i H. P. winnymi tego, ze podczas
wykonywania prac remontowych jako spawacze w warunkach nie odpowiadajgcych bhp, stwarzajac bezposrednie



zagrozenie dla zycia i zdrowia, nie zaniechali tych prac i nieumys$lnie spowodowali wypadniecie podbijanego preta
metalowego, ktéry spadajac ugodzil M. K., powodujac u niego liczne obrazenia realnie zagrazajace zyciu.

W wyniku wypadku powdd doznal wielomiejscowych obrazen ciala, w szczegélnosci otwartego urazu czaszkowo-
mozgowego w postaci stluczenia glowy, zlamania ko$ci czaszki z wgnieceniem, stluczenia i obrzeku moézgu,
krwiaka podtwardéwkowego z nastepowa obustronng kraniotomia i pourazowym zespolem psychoorganicznym. Po
rozwigzaniu stosunku pracy do 4 sierpnia 2002 r. korzystal ze $wiadczenia rehabilitacyjnego. Pozostaje pod opieka
psychiatryczng, cierpi na stany depresyjno-nerwowe, ma zaburzenia koncentracji, pamieci i snu, utrzymujg sie u niego
cech zespolu psychoorganicznego a zmiany w oSrodkowym ukladzie nerwowym maja charakter trwaly i gléwnie z
tego powodu jest do kwietnia 2013 r. calkowicie niezdolny do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Z tego tytutu
otrzymuje rente w kwocie 1.794,43 zl brutto miesiecznie. Nadto orzeczeniem Komisji Lekarskiej z dnia 21 grudnia
2012 r. ustalono u powoda 60% uszczerbek na zdrowiu. Po wyjsciu ze szpitala powdd wymagat opieki osob trzecich,
uczyl sie méwic, chodzié, pisa¢, byl niezorientowany w czasie. Jest nerwowy, wybuchowy i agresywny, podstawowe
czynno$ci wykonuje w sposob spowolnialy. Organiczne zaburzenia osobowosci i zachowania o znacznym nasileniu
wymagajq opieki specjalistycznej. Powdd jest pod stala opieka neuropsychiatryczng, uczestniczyt w indywidualnych
zajeciach rehabilitacyjnych. Stan powoda wplywa na jako$¢ zycia rodzinnego i spotecznego, zona powoda leczyla sie
z powodu depres;ji.

Powodowi wyplacono jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy w kwocie 24.720 zl oraz z tytulu
ubezpieczenia w (...) ponad 20.000 zl. Poniodst koszty leczenia w wysoko$ci 4.401,68z1 (po pomniejszeniu o 20% -

3521,34 71).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze dochodzone roszczenie nie uleglo przedawnieniu, bowiem

z uwagi na tres¢ art. 442" § 2 kpc, jezeli szkoda wyrzadzona zostala wystepkiem lub zbrodnia, termin przedawnienia
wynosi 20 lat, a pracownicy strony pozwanej zostali skazani prawomocnymi wyrokami w zwiazku z wypadkiem,
ktéremu ulegt powod. Przedawnione byto wylacznie roszczenie o $§wiadczenia okresowe poprzedzajace pazdziernik
2006 r. (art. 118 ke).

Wyrokiem z dnia 13 maja 2011 r. Sad Okregowy we Wroclawiu zasadzil od strony pozwanej na rzecz M. K. kwote 163
521,24 z} tytulem zado$c¢uczynienia i zwrotu kosztoéw leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2009 r.
( data wezwania do zaplaty), kwote 33 324,74z} tytulem skapitalizowanej renty za okres od 1 pazdziernika 2006 r.
do 30 pazdziernika 2009 r., rente uzupelniajaca za okres od listopada 2009 r. do marca 2011 r. i rente uzupelniajaca
na przyszlo$¢ od kwietnia 2011 r. w kwocie po 1000 zl miesiecznie. Oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. Jako
podstawe odpowiedzialno$ci strony pozwanej wskazal przepis art. 435 § 1 ke uznajac, ze strona pozwana prowadzi
przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca sit przyrody.

Ustalajac rozmiar i zakres szkody niemajatkowej: krzywd i cierpien powoda sad I instancji oparl sie przede
wszystkim na zgromadzonej dokumentacji medycznej, orzeczeniach lekarzy orzecznikow ZUS jako wystarczajacych
i oddalil wnioski dowodowe zmierzajace do okreélenia stanu zdrowia powoda na podstawie opinii bieglych lekarzy
specjalistow. Procentowo okre$lony uszczerbek na zdrowiu — zdaniem Sadu — shuzy tylko jako pomocniczy $rodek
ustalania rozmiaru odpowiedniego zadoSéuczynienia. Poczynil Sad takze ustalenia na podstawie zeznan zony powoda
isamego powoda, uznajac je za zbiezne i tworzace logiczna calo$¢ ze zgromadzong dokumentacjg medyczng. Wysoko$é
zado$Cuczynienia zasadzonego na podstawie art. 445 kc zostala okre$lona przez Sad Okregowy na kwote 160 000
z} (biorac pod uwage 20% stopien przyczynienia) z uwagi na rozmiar cierpien zwigzanych z leczeniem, utrwalone
nastepstwa wypadku, wykluczenie aktywnosci zawodowej, skutki w postaci zmiany trybu zycia i relacji rodzinnych,
mlody wiek powoda, niekorzystne rokowania z uwagi na trwale zmiany w oérodkowym ukladzie nerwowym — przy
uwzglednieniu kwot wyplaconych przez ZUS i ubezpieczyciela. Kwota ta, zdaniem Sadu jest adekwatna do rozmiaru
odniesionej krzywdy, utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa, nie jest symboliczna ani wygorowana.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal uiécié stronie pozwanej na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 11.160,70 z} tytulem oplaty sadowej, od ktorej uiszczenia powdd byl zwolniony. Zasadzil
takze od strony pozwanej na rzecz M. K. kwote 1.224 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i nie obciazyt
powoda kosztami procesu od oddalonej czesci powodztwa.

Apelacje od wyroku wywiodly obie strony procesu. Powod zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej wysokosci zasadzonego
zado$éuczynienia i kosztow zastepstwa procesowego. Zarzucit wyrokowi naruszenie prawa materialnego — art. 445
§ 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie oraz w rezultacie uznanie,
ze kwota 200 000 zl jest wlaSciwa i adekwatna do doznanej przez powoda krzywdy a takze naruszenie prawa
procesowego — art. 233 § 1 kpc polegajace na niewszechstronnej ocenie zgromadzonych w sprawie dowodow oraz art.
217 § 11 2 kpc w zw. z art. 278 kpc poprzez nieuwzglednienie wnioskow dowodowych zgloszonych przez powoda, a
dotyczacych opinii bieglych lekarzy na okoliczno$¢ doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu. Powod domagat
sie zasadzenia dalszej kwoty 340.000 zt tytulem zado$cuczynienia oraz kosztéw zastepstwa procesowego za obie
instancje, ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok w czesci dotyczgcej wysoko$ci zasadzonego zado§éuczynienia, ustalonego przez Sad
Okregowy przyczynienia sie powoda i kosztow procesu. Apelujacy zarzucit wyrokowi naruszenie prawa materialnego
— art. 445 kc przez dowolne i jednostronne ustalenie stanu faktycznego, naruszenie art. 2 ustawy z dnia 16 lutego

2007 1. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny przez przyjecie, ze znowelizowana tre$é art. 442" ke ma zastosowanie do
czyndéw sprzed wejécia w zycie ustawy zmieniajacej, naruszenie prawa procesowego — art. 286 w zw. z art. 278 kpc
przez niedopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy, art. 328 § 2 kpc poprzez niewskazanie w uzasadnieniu
wyroku podstaw prawnych orzeczenia o kosztach, sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego materialu
w przedmiocie stopnia przyczynienia sie do wypadku oraz zalozenie trwalej niezdolno$ci do pracy powoda, podczas
gdy zostala ona ustalona do 2013 r., co stanowczo zawyzyto kwote zasadzonego zado$éuczynienia, art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez pominiecie zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow,
art. 98 kpc poprzez obcigzenie strony pozwanej kosztami zastepstwa procesowego wbrew zasadom uwzgledniania
wyniku procesu. Strona pozwana wnosila o uchylenie wyroku w czeéci zaskarzonej i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad I instancji ewentualnie zmiane wyroku w czeSci zaskarzonej i oddalenie powddztwa. W
uzasadnieniu apelacji wskazano w szczego6lno$ci na znacznie wyzszy stopien przyczynienia sie powoda do wypadku
poprzez samowolne opuszczenie stanowiska pracy, zdjecie kasku ochronnego i szelek zabezpieczajacych oraz bledne
stanowiska zajete w sprawie przez bieglych z zakresu bhp.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 listopada 2011 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasadzong kwote
zado$Cuczynienia i odszkodowania obnizyl do kwoty 83.521,24 zl nie naruszajac rozstrzygniecia o odsetkach (pkt I),
oddalil dalej idaca apelacje pozwanego(pkt IT) i w caloSci apelacje powoda (pkt III). Nadto zmienil zaskarzony wyrok
w ten sposoéb, ze kwote 11.160,70z! tytulem oplaty sadowej zastapit kwota 4.271 zt ( pkt IV), kwote 1.224 z} tytulem
zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego na rzecz powoda zastapit kwota 4500 zt (pkt V) oraz zasadzit od powoda na
rzecz strony pozwanej kwote 7560 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym
(pkt VI).

Sad Apelacyjny jako stuszny ocenil zarzut przedawnienia roszczen, ale w tym zakresie nie podzielil argumentacji
prawnej strony pozwanej. Zaznaczyl, ze zgodnie z art. 2 ustawy zmieniajacej kodeks cywilny nowe przepisy nalezy
stosowac do roszczen nieprzedawnionych wedle przepiséw dotychczasowych. Do wypadku zaistnialego w 2001 r. mial
zastosowanie 10-letni okres przedawnienia wedlug tresci art. 442 kc w jego 6wczesnym brzmieniu a zatem w dniu
wejscia w zycie art. 442" ke, to jest 10 sierpnia 2007 r. roszczenie powoda nie byto przedawnione. Powéd doznat szkody
na osobie, zatem zastosowanie bedzie mial przepis art. 442" § 3 ke stanowiacy, ze w takim wypadku przedawnienie
nie moze sie skonczyé weze$niej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i

osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Nie bedzie mial zastosowania art. 442" § 2 ke zgodnie z ktorym, jezeli szkoda



wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od
dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowiazanej
do jej naprawienia. Powdd dowiedzial sie o szkodzie i podmiocie zobowigzanym do jej naprawienia praktycznie w dniu
wypadku, przez co roszczenie o zado$cuczynienie bylo przedawnione, jednakze w sprawie nadzwyczajne okolicznoSci,
ktore pozwalaja na uznanie zarzutu za naduzycie prawa (m.in. ciezkie obrazenia i ich nastepstwa, fakt, ze pow6d nie
jest osoba wyksztalcong, po wypadu musial wraz z calg rodzing dostosowac sie do nowych warunkéw, postepowania
karne zakonczyly sie dopiero w 2008 r.). Z drugiej strony, pracodawca — duzy i prezny zaklad znajac skutki wypadku
nie uczynil nic by zrekompensowaé powodowi i jego rodzinie skutkéw wypadku.

Sad Apelacyjny zaakceptowal poczynione przez Sad Okregowy rozwazania dotyczace zasad ustalania zado$¢uczynienia
oraz poprzestanie na istniejacej dokumentacji medycznej, ale zasadzong kwote uznal za wygoérowana, uznajac za
zasadng kwote 100000 zt pomniejszona 0 20% z tytulu przyczynienia. Jako punkt odniesienia przyjal Sad Apelacyjny
kwoty 250.000z} przyznawane w ramach ugbdd zawieranych przez Skarb Pafistwa z rodzinami osob, ktore zginely w
gloénych katastrofach lotnicznych — samolotu C.i katastrofie (...)zaznaczajac, ze stopa zyciowa powoda przed i po
wypadku jest i byla znacznie nizsza niz stopa zyciowa rodzin politykéw czy wyzszych oficerow lotnictwa.

Powod zaskarzyl wyrok skargg kasacyjna: w pkt I ponad zasadzona kwote 83.521,24 zl, w pkt III — oddalajacym
apelacje oraz pkt IV-VI rozstrzygajacych o kosztach procesu. Zarzucil naruszenie prawa materialnego — art. 445
§ 1 w zw.z art. 444 § 1 ke przez ich bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem, ze
zasgdzona kwota stanowi odpowiednie zado$¢uczynienie za doznane krzywdy, art. 362 w zw. z art. 445 § 1 ke przez
niewlaéciwe zastosowanie i pomniejszenie zasadzonej kwoty zado$cuczynienia o 20%, w sytuacji gdy przyczynienie
moze zmniejszy¢ jedynie wysoko$¢ odszkodowania, ale nie zado$¢uczynienia, art. 227 oraz art. 228 § 1 kpc w zw. z art.
378 kpciart. 382 kpcatakze art. 316 § 1 kpew zw. zart. 391 § 1 kpc oraz art. 382 kpc przez zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu chirurgii, ortopedii, neurologii, psychiatrii ii psychologii co doprowadzito
do nierozpoznania istoty sprawy w zakresie ustalenia uszczerbku na zdrowiu powoda i rozmiaru doznanej krzywdy,
i ustalenia 60% uszczerbku na zdrowiu powoda na podstawie decyzji ZUS z 2005 r., w sytuacji, gdy stan zdrowia — z
racji uplywu czasu i dynamiki schorzenn powoda winien zostaé ustalony na dzieti wydania wyroku.

W skardze zarzucono takze naruszenie przepisOw dotyczacych zwrotu kosztow procesu. Skarzacy wnio6st o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku przez
uwzglednienie apelacji skarzacego i zasadzenie na jego rzecz kwoty 500.000 z} tytulem zado$¢uczynienia oraz kosztow
procesu.

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2012 r. Sad Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok w pkt I ponad zasadzona kwote
83.521,24 zl oraz w pkt III —VI i sprawe w tym zakresie przekazal Sagdowi Apelacyjnemu we Wroclawiu do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Jako prawidlowe ocenil Sad Najwyzszy stanowisko, ze roszczenia powoda nie przedawnily sie a zgloszenie takiego

zarzutu bylo naduzyciem prawa. Wyjasnil, ze przepis art. 442" § 3 ke wzmacnia jedynie ochrone poszkodowanego
i moze prowadzi¢ do wydluzenia terminéw przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym, jezeli do ujawnienia lub dalszego zwiekszenia szkody na osobie dochodzi w zwigzku lub po
uplywie liczonych a tempore facti terminéw tego przedawnienia, ktére co do zasady biegna od dnia, w ktérym
nastgpito zdarzenie wywohujace szkode, albo od dnia popelnienia przestepstwa, z ktérego szkoda wynikla. Jako nie
budzace watpliwo$ci przedstawil Sad Najwyzszy stanowisko, ze takze w przypadku przyznania poszkodowanemu
pracownikowi odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde, ktéra jest niematerialng postacia szkody,
nalezy uwzgledni¢ stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia tej szkody, ustalony
zgodnie z art. 362 ke.

Natomiast jako oczywiécie uzasadniong ocenil Sad Najwyzszy skarge ze wzgledu na oparcie wyroku, w czeéci
obnizajacej kwote zadoStuczynienia, na blizej nieopisanej dokumentacji medycznej oraz orzeczeniach lekarzy
orzecznikoéw ZUS i decyzji organu rentowego z dnia 28 grudnia 2005 r. przyznajacej powodowi jednorazowe



odszkodowanie za 60% uszczerbek na zdrowiu. Obnizenie zado$cuczynienia bylo przedwczesne i juz prima facie
nieusprawiedliwione. Dyspozycje art. 316 kpc i prawidlowe zastosowanie art. 445 kc wymagaly nie tylko ustalenia
procentowego uszczerbku na zdrowiu powoda, ale i rozmiaru istotnych cierpien psychofizycznych (krzywdy
niematerialnej) i nastepstw wypadku w sferze pracowniczej i pozapracowniczej — bez przesadnego podkreslania
wcezesdniejszej stopy zyciowej poszkodowanego i bez potrzeby réznicowania kwot zado$éuczynienia ze wzgledu na
osobisty, rodzinny lub spoleczny status pokrzywdzonych w takim samym lub poréwnywalnym wymiarze. Nadto sad
nie powinien zastepowac bieglych lekarzy sadowych, ktérzy moga by¢ pomocni w okresleniu rozmiaru wymagajacych
kompensaty nastepstw wypadku i utrzymujacych sie potrzeb adaptacyjnych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny ustalil dodatkowo, ze M. K. leczy sie psychiatrycznie od 2002r. w
gabinecie prywatnym, przyjmuje leki. Krotko po urazie leczyl sie u neurologa i nie wymaga obecnie takiego leczenia jak
rowniez zabiegdw rehabilitacyjnych i fizykoterapeutycznych bowiem uraz nie pozostawil po sobie istotnego deficytu
neurologicznego i upo$ledzenia funkcji uktadu ruchu. Sporadycznie powdd zglaszal sie do poradni psychologiczne;j:
wizyty kontrolne w styczniu 2002 r., kwietniu 2004 r., wrze$niu 2006 r., w pazdzierniku 2007 r., w styczniu 2010 T.
ilutym 2013 r. Utrzymuja sie u niego organiczne zaburzenia osobowosci i zachowania (encefalopatia). Nie doszlo u
powoda do rozwiniecia sie padaczki pourazowej. Nastepstwem urazu byty i nadal sg objawy encefalopatii pourazowej
oraz deformacja kosci pokrywy czaszki. Stan neurologiczny powoda nie jest przyczyng niezdolno$ci do pracy, ale
stanowi przeciwwskazanie do pracy na wysoko$ci i ciezkiej pracy fizycznej. W przeszlo$ci, staly uszczerbek na zdrowiu
powoda wynosil - z powodu encefalopatii i uszkodzenia kosci sklepienia i podstawy czaszki 60%.

dowdd: dokumentacja lekarska z lat 2001-2013 k. 589-koperta, opinia bieglego neurologa T. W. k. 599-600

Po wypadku powdd wymagal stalego leczenia psychiatrycznego i pomocy innej osoby, wystepowaly zaburzenia
zachowania i osobowo$ci 0 znacznym nasileniu, zaburzone bylo jego funkcjonowanie spoleczne. Aktualnie powod
nadal cierpi na organiczne zaburzenia zachowania i emocji oraz obnizenie funkcji poznawczych spowodowane
uszkodzeniem lub dysfunkcja moézgu. Dysfunkcje podlegaja korekcie farmakologicznej oraz s przedmiotem
oddzialywan psychologicznych. Dominuja zaburzenia sfery emocjonalno-popedowej. Deficyty neuropsychologiczne
wycofujg sie a rokowania wskazuja na dalsza mozliwa poprawe stanu zdrowia powoda, jednak w powolnym tempie
i bez mozliwosci uzyskania stanu sprzed wypadku. Ewentualne podjecie pracy stuzy¢ bedzie rehabilitacji powoda.
Aktualny poziom stalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie zaburzen psychicznych biegli oceniaja na 35%.

Dowod: opinia bieglych psychiatry i psychologa wraz z opinia uzupehiajaca k. 603-607, 629-631.

Bezsporna jest okoliczno$¢, ze powdd nie pracuje, toczy sie przed organem rentowym postepowanie w przedmiocie
prawa do dalszej renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Orzeczenie Sadu Okregowego we Wroclawiu w czeéci dotyczacej zadania zado$¢uczynienia nie byto wadliwe a apelacja
powoda odnoszgca sie do wysoko$ci zado$¢uczynienia nieuzasadniona.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad Apelacyjny w toku rozpoznania apelacji po wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 2012 r. potwierdzilo, ze ustalenia poczynione przez Sad Okregowy we Wroclawiu byly
prawidlowe a wymagaly jedynie uzupelnienia w zakresie oméwionym w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego. Sad
Apelacyjny w pelni je akceptuje, bez potrzeby ponownego ich przytaczania. Sad I instancji zastosowal takze wlaSciwe
przepisy prawa, ktore przytoczyt i przeanalizowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Sad Apelacyjny akceptuje
ostatecznie ustalenia poczynione przez Sad Okregowy i uzupelnia je poprzez ustalenia opisane powyzej oraz akceptuje
dokonang wykladnie przepisow.

Na tym etapie postepowania nie ma sporu, ze roszczenie o zado$cuczynienie nie bylo przedawnione oraz nie bylo
przeszkod prawnych aby w przypadku przyznania poszkodowanemu pracownikowi odpowiedniej sumy tytulem



zado$Cuczynienia za krzywde, ktéra jest niematerialng postacig szkody, uwzgledni¢ stopien przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia tej szkody.

Whbrew stanowisku strony pozwanej zasadne bylo uwzglednienie przyczynienia sie poszkodowanego w wymiarze
20% i w tym zakresie Sad Apelacyjny w pelni podziela argumentacje przedstawiong przez sad I instancji. Zgodnie
z tredcig art. 11 kpe, ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do
popelnienia przestepstwa wigzag sad w postepowaniu cywilnym. Nie mozna wiec podwazaé faktu, ze specjalista
ds. technicznych, kierownicy dzialéw mechaniczno-energetycznego i technicznego nie dopehili swych obowigzkow
zwiazanych z zapewnieniem pracownikom bezpiecznych warunkéw pracy, a takze wspdlpracownicy, naruszajac
zasady bhp sprowadzili bezpos$rednie niebezpieczenstwo zagrozenia zycia i zdrowia.

Chybiony jest zarzut, ze powdd opuscil stanowisko pracy. Strona pozwana nie zapewnila powodowi bezpiecznych
warunkoéw pracy wykonywanej na wysokoéci, przy padajacym deszczu, w szczegblnoSci nie stworzyla, poprzez
wyznaczenie i ogrodzenie, strefy niebezpiecznej co zapobiegloby wypadkowi bez wzgledu na to czy — i z jakiej przyczyny
- powod opuscilby rusztowanie, a czego nie nalezy utozsamia¢ z opuszczeniem stanowiska pracy. Zagrozenie dla
otoczenia stwarzala sama technologia rozpierania konstrukcji w pozycji pionowej z uwagi na mozliwo§¢ wypadniecia
rozpory juz przy jej podbijaniu (opinia bieglej z zakresu BHP R. S. k. 220). Z tych przyczyn tylko z faktu braku
kasku ochronnego przy wykonywaniu prac wywodzi¢ mozna, ze powdd przyczynit sie do powstania szkody, cho¢ nie
przyczynil sie do wypadku.

Kask nie ochronilby dostatecznie glowy powoda przed spadajacym z wysokoSci 13,5m pretem o wadze 17 kg (opinia
bieglego z zakresu BHP W. S. k. 314). Przyczynienie powoda nie bylo wiec znaczne i brak dostatecznej argumentacji,
ze przekraczalo 20%.

W ramach roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym powodowi przystugiwalo — z mocy
art. 445 § 1 ke w zw. z art. 435 § 1 ke i art. 444 § 1 ke — roszczenie o zado§¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde,
bowiem doznal on uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Krzywda, jako niemajatkowy skutek naruszenia débr powoda
wywolanych uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia, polegala nie tylko na fizycznych cierpieniach wywolanych
wypadkiem z dnia 10 sierpnia 2001 r., ale i cierpieniach psychicznych bezpoérednio zwigzanych ze stanem zdrowia, a
takze cierpieniach zwigzanych z dalszymi nastepstwami wypadku, takimi jak np. poczucie nieprzydatnoéci spolecznej,
ograniczenia mozliwo$ci normalnego funkcjonowania w zyciu zawodowym i osobistym, poczucie bycia ciezarem dla
rodziny.

Pow6d w stanie bezposredniego zagrozenia zycia z powodu otwartego urazu czaszkowo-moézgowego z rozlegly
rana i wglobieniem odlaméw operowany byt w Klinice (...) we W. i 17 sierpnia 2001 r. przewieziony zostat do
Szpitala (...) w O., gdzie przebywal do 31 sierpnia 2001 r. Usunieto powodowi krwiak oraz zreponowano odlamy
kostne. Po wypisaniu ze szpitala byt kilka miesiecy niesprawny ruchowo, z czasem zaczal chodzi¢, ale cierpial na
zawroty glowy. Nastepstwem wypadku byla orzeczona dla celéw rentowych 12-letnia calkowita niezdolno$é do
pracy powoda z powodu encefalopatii pourazowej. Wprawdzie pow6d nie wymagal i nie wymaga przewlektego
leczenia neurologicznego, a rokowania dotyczace stanu fizycznego i somatycznego powoda sg bardzo dobre, niemniej
glownym problemem zdrowotnym powoda byly i pozostaja nadal zaburzenia psychiczne. Ta okolicznosé czynila
niezasadnym wniosek o zasieganie opinii bieglego chirurga-ortopedy, jako zbedny dla dokonania ustalen przydatnych
do rozpoznania sprawy, bowiem sprawno$¢ ruchowg powod w pelni odzyskal.

Trzeba tu zaznaczy¢, ze w zadnym razie ustalony stopien utraty zdrowia nie jest rbwnoznaczny z rozmiarem krzywdy
i wielkoScia naleznego zado$¢uczynienia (tak wyrok SN z 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, a poglad w nim zawarty
Sad Apelacyjny w pelni podziela).

Czyni to niezasadnymi zarzuty pelnomocnika powoda do opinii bieglych psychiatry i psychologa sporzadzonych w
toku postepowania apelacyjnego. Opinie te sporzadzone zostaly po zapoznaniu sie przez bieglych z cala zlozona przez
powoda dokumentacja lekarska, w tym dokumentacja dostarczong w toku postepowania przed sadem II instancji
oraz po badaniu przedmiotowym. Nie ma watpliwo$ci, ze powod cierpi na zaburzenia psychiczne uwarunkowane



organicznie (encefalopatia) i zaden z bieglych nie kwestionowal, ze staly uszczerbek z tego tytulu wynosit w przeszlosci
50% a lgczny 60%. Wbrew stanowisku apelujacego — w aktach znajduja sie zapisy badan EEG potwierdzajace stan
powoda( koperta k. 589). Stan zdrowia nie jest jednak warto$cig stalg i ulega zmianom w czasie. Opinie bieglych
sporzadzone w postepowaniu apelacyjnym nie stuzyly przyznaniu jednorazowego odszkodowania z ubezpieczenia
spolecznego na podstawie ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw
przy pracy i chor6b zawodowych (Dz.U. Nr 199, poz. 1673 ze zm.), ani tez poprzedzajjcej ja ustawy wypadkowej z 12
czerwca 1975 r. obowiazujacej w dacie zdarzenia. Na marginesie doda¢ trzeba, ze zgodnie z § 8 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 8 grudnia 2002 r. w sprawie szczegolowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2013 r. poz. 954), mozna ustalié¢ stopien stalego
lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w procencie nizszym lub wyzszym od przewidywanego w danej pozycji,
w tabeli ocen uszczerbku stanowiacej zalacznik do rozporzadzenia, w zaleznoSci od rdéznicy wystepujacej miedzy
ocenianym stanem przedmiotowym a stanem przewidzianym w odpowiedniej pozycji oceny procentowej. Zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w sprawie, opinie bieglych stuzyly ustaleniu fizycznego uszczerbku na
zdrowiu, rozmiaru istotnych cierpien psychofizycznych, ktérych powdd doznal wskutek wypadku przy pracy i ktore
nadal trapia poszkodowanego pracownika. Biegli psycholog i psychiatra, ktérzy sporzadzali opinie w postepowaniu
apelacyjnym ocenili aktualnie trwaly uszczerbek — w zakresie ich specjalizacji na 35%. Podkreslili powolng i stopniowa
poprawe, ale takze — mimo mozliwej dalszej, stopniowej poprawy stanu powoda — brak mozliwo$ci uzyskania
stanu sprzed wypadku i konieczno$é kontynuacji leczenia specjalistycznego, w tym terapii w zakresie umiejetnosci
interpersonalnych i funkcji poznawczych o charakterze dlugoterminowym. Niemniej bezspornym jest, ze powod
przejawial po wypadku reakcje depresyjne, rozpoznano u niego zespdl abuliczno-apatyczny. Wymagal i wymaga
stalego leczenia psychiatrycznego.

Sporzadzone opinie potwierdzily, ze Sad Okregowy prawidlowo ocenil rozmiar krzywdy i wymiar jej kompensaty.
Podkreséli¢ tu wypada niekwestionowane obnizenie funkcji poznawczych i pamieci, w zetknieciu z okolicznoscia,
ze powod doznal urazu w wieku 30 lat, tuz po zalozeniu rodziny, w sytuacji, gdy — legitymujac sie uprzednio
wyksztalceniem zawodowym, ukonczyl zaocznie technikum i zostal technikiem budowy maszyn oraz byl aktywny
zawodowo. Biegli podkreslaja, ze aktualnie znaczacym problemem jest brak akceptacji swojej sytuacji po urazie, co
wytwarza nieustajace napiecie a nawet agresje z uwagi na zaburzenia w sferze emocjonalno-popedowe;j.

Niezasadne sg zarzuty jakoby zlozone opinie — zasadnicza i uzupekliajaca byly wewnetrznie sprzeczne. Rozréznié
nalezy bowiem wyniki badania przedmiotowego z dnia 6 wrzesnia 2013 r. od ostatecznych wnioskdw opinii wydanych
na podstawie badania jako jednego z elementoéw stuzacych sformutowaniu tych wnioskéw oraz na podstawie analizy
zgromadzonego materialu. Do sprawy nadeslana zostala takze dokumentacja ZOZ w O. (k. 139), (...) Centrum
Medycznego (...) (k.150). Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny uznat opinie bieglych za wiarygodne.

Sad Apelacyjny przy pierwszym rozpoznaniu sprawy uznal za zasadng apelacje strony pozwanej w czesci — czemu dat
wyraz w punkcie pierwszym wyroku z dnia 10 listopada 2011 r. Orzeczenie to zostalo nastepnie uchylone wyrokiem
Sadu Najwyzszego ponad kwote zasadzona przez Sad Apelacyjny, bez naruszenia punktu II wyroku Sadu Apelacyjnego
— oddalajgcego apelacje strony pozwanej w pozostalej czeSci odnoszacej sie do kwoty zado$cuczynienia. Sad
Najwyzszy wyrazil poglad, ze obnizenie kwoty zasadzonego przez Sad Okregowy zadoSéuczynienia bylo przedwczesne
i nieusprawiedliwione. Niezasadne bylo tez jednak, w ocenie Sadu Apelacyjnego w obecnym skladzie, zadanie
zasgdzenia z tytulu zado§éuczynienia kwoty przewyzszajacej 160.000 zl (z uwzglednieniem 20%przyczynienia sie
poszkodowanego).

Kwota ta jest bowiem zado$éuczynieniem godziwym i uwzgledniajacym caloksztalt okoliczno$ci sprawy. W
szczegolno$ci podkredli¢ tu trzeba, ze od daty zdarzenia daje sie obserwowac stalg poprawe stanu zdrowia powoda a
biegli sa zgodni co do tego, ze — przy uwzglednieniu przeciwwskazan - powdd moze podjac jednak zatrudnienie, ktore w
jego przypadku stuzy¢ bedzie rehabilitacji. Skutki natury psychospolecznej poddaja sie korekcie psychoterapeutycznej
chot¢ w tym zakresie biegli (k.630) wskazuja na niedostateczne wykorzystanie terapii.



Z tych wszystkich wzgledéw apelacja powoda w zakresie zadania zasadzenia tytulem zadoSéuczynienia kwoty ponad
160.000 zl — wraz z niesporng kwota odszkodowania 3.521,24 zt podlegata oddaleniu. Oddaleniu podlegala takze
apelacja strony pozwanej w czeSci nie objetej prawomocnym rozstrzygnieciem — to jest punktem II wyroku Sadu
Apelacyjnego z 10 listopada 2011 r. — odnoszacym sie (co wynika z pkt IV — VI) jedynie do zadania obnizenia kwoty
zado$céuczynienia.

Prawidlowo bowiem rozstrzygnal Sad Okregowy o obowiazku uiszczenia przez Strone pozwana oplaty sadowe;j.
Zgodnie bowiem z art. Art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, kosztami sadowymi,
ktorych strona nie miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Oplata sagdowa wynosita w sprawie 25.627 zt a
w calo$ci uwzglednione zostalo roszczenie o odszkodowanie i biezaca rente, w czeSci za$ roszczenie o wyplate renty
skapitalizowanej i zado$cuczynienie. Powdd zwolniony zostal od kosztéw sadowych w caloéci postanowieniem z dnia
6 listopada 2009 r. zatem nie ponosil oplat i nie uiszczal wydatkéw. Co do rozstrzygniecia zawartego w pkt VI oparte
ono zostalo — wbrew stanowisku sadu I instancji na przepisie art. 100 kpc, ktory stanowi, ze w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

W rezultacie wiec obie apelacje podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

Rozliczenie kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym nastapilo takze na podstawie art. 100 kpc.
Ostatecznie bowiem nie zostala uwzgledniona apelacja zadnej ze stron, co jak wyzej wyjasniono wynika z tredci pkt
IT wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 10 listopada 2011 r., treSci wyroku Sadu Najwyzszego oraz wyroku wydanego
po ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sad Apelacyjny. Uzasadnia to wzajemne zniesienie kosztéw. Uwzgledniona
jednak zostala skarga kasacyjna powoda, co powoduje, ze w sprawie nalezalo zasadzi¢ na rzecz powoda zwrot kosztéw
postepowania kasacyjnego, zgodnie z obowigzkiem wynikajacym z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2012
.

Wysoko$¢ kosztow obliczona zostala na podstawie § 6 pkt 7 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( t.j. Dz.U. poz. 461z 2013 1. ).

R.S.



