Sygn. akt III A Ua 975/11
POSTANOWIENIE
Dnia 11 stycznia 2012r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydzial I1I Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Maria Pietkun (spr.)
Sedziowie: SA Irena Rozanska # Dorosz SA Kazimierz Josiak
Ppo rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 stycznia 2012r.
sprawy z wniosku J. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.
o rente z tytulu niezdolnosci do pracy
na skutek skargi kasacyjnej J. S.
od wyroku Sqdu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 20 pazdziernika 2011r. sygn. akt II1 A Ua 975/11
postanawia:
odrzucié skarge kasacyjnqg.

UZASADNIENIE

Wyrokiem dnia 20 pazdziernika 2011r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
apelacje wnioskodawey J. S. od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Swidnicy z dnia
29 kwietnia 2012r. o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy. W dniu 25 listopada 2011r. doreczono wnioskodawcy odpis
wyroku Sadu Apelacyjnego z uzasadnieniem, na jego uprzedni wniosek. W dniu 16 grudnia 2011r. wnioskodawca ztozyt
sporzadzong przez siebie skarge kasacyjna od powyzszego wyroku do Sadu Najwyzszego.

Sad Apelacyjny zwazyt:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna. Wyrok Sadu Apelacyjnego , jako Sadu
drugiej instancji jest prawomocny. Z uwagi na przedmiot sporu # prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy,
stronie przysluguje od niego wylgcznie nadzwyczajny Srodek zaskarzenia jakim jest skarga kasacyjna do Sadu

Najwyzszego ( art. 398 * §1 kpc).

Z treSci pisma wnioskodawcy, ktory nazwal je ,prosba” wynika jednoznacznie, ze kwestionuje on wyrok Sadu
Apelacyjnego, z tego wzgledu Sad dokonuje oceny pisma wedlug przepisow regulujacych wymogi formalne skargi

kasacyjnej przy zastosowaniu art. 130 § 1 zd. 2 kpc w zw. z art. 398 ' kpc i art. 391 § 1 kpc.

Zgodnie z art. 87" § 1. kpc w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym obowiazuje zastepstwo stron przez adwokatow
lub radcow prawnych. Zastepstwo to dotyczy takze czynnoSci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed
Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sadem nizszej instancji. Z powyzszej regulacji jednoznacznie wynika, ze
skarga kasacyjna winna by¢ sporzadzona wylacznie przez pelnomocnika bedacego adwokatem lub radcg prawnym



dzialajacym w imieniu strony, ktéra sama nie moze skutecznie sporzadzi¢ skargi. Nadmieni¢ nalezy, iz sprawie nie
zachodzi zadna z okoliczno$ci wymienionych w przepisie § 2 powolanego artykutu, zwalniajaca z obowigzkowego
zastepstwa strony.

Z tych motywow skarga kasacyjna wniesiona przez wnioskodawce podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna, o czym

Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 130 § 5 kpc w zw. z art. 398 ° § 2 kpc.



