Sygn. akt I AUa 1737/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2012 .
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Ciuraszkiewicz
Sedziowie: SSA Danuta Owsiana (spr.)
SSA Danuta Rychlik-Dobrowolska
Protokolant: Magdalena Krucka

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2012 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku S. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial we W.

o odsetki

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we Wroctawiu
z dnia 26 wrze$nia 2011 r. sygn. akt VIII U 1380/10

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze odwolanie oddala.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2011 r., sygn. VIII U 1380/10 Sad Okregowy we Wroclawiu Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych zmienil decyzje strony pozwanej ZUS Oddziat we W. z dnia 16 sierpnia 2010 r. i z dnia 6 pazdziernika
2010 r. w ten sposob, ze nakazal organowi rentowemu wyplate wnioskodawczyni S. K. ustawowych odsetek zgodnie
z wyrokami Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 30 wrze$nia 2009 r. i z dnia 25 czerwca 2010 T.

Orzeczenie to zapadlo na tle stanu faktycznego, ktéry wynika z akt rentowych wnioskodawczyni.

Whnioskodawczyni S. K. pobierala od 1990 r. rente z tytulu niezdolnosci do pracy, a od dnia 5 marca 2006 r. emeryture
przyznana jej z urzedu. W 2009 r. wnioskodawczyni zglosila wniosek o przeliczenie emerytury w czeSci dotyczacej
kwoty bazowej ze wzgledu na posiadanie nowego ponad 30-miesiecznego okresu sktadkowego. Wniosek ten strona



pozwana uwzglednila i przyjela do czeéci socjalnej emerytury 24% nowej kwoty bazowej (tj. obowiazujacej na dzien
zgloszenia wniosku — 13.03.2009 r. kwoty bazowej w wysokoéci 1.977,20 z}).

Emerytura wnioskodawczyni z kwoty 1.199,30 zt wzrosla do kwoty 1.320,11 zl poczynajac od dnia 1.03.2009 .

Strona pozwana wyplacila wnioskodawczyni wyréwnanie z tego tytulu za miesiace marzec, kwieciefi i maj 2009 r.
razem z wyplata podwyzszonej emerytury za czerwiec 2009 r. w terminie platno$ci przypadajacym na 5 czerwca 2009
r. Na dokonang wowczas wyplate skladalo sie wyréwnanie za 3 miesiace ( 362,43 z1) oraz jednomiesieczna emerytura
netto, a lgcznie wyniosla ona 1405,11 zl.

Whnioskodawczyni zazadala odsetek za zwloke w wyplacie podwyzszonego $§wiadczenia. Sad Okregowy we Wroclawiu
wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2009 r., sygn. VIII U 1119/2009 zasadzil na rzecz wnioskodawczyni odsetki ustawowe
od kwoty 1.405,11 7z} za okres od 24 kwietnia 2009 r. do dnia zaplaty. Po uprawomocnieniu sie tego wyroku organ
rentowy wnosil o jego sprostowanie, wskazujac, ze kwota od ktérej powinny by¢ przyznane odsetki jest kwota 362,43
z}. Sad Okregowy postanowieniem z dnia 8 grudnia 2009 r. wniosek ten oddalil jako wykraczajacy poza normy art.
350 § 1 kpc.

Strona pozwana decyzja z dnia 23 listopada 2009 r. przyznala wnioskodawczyni odsetki od wyréwnania §wiadczenia
za marzec, kwiecienl i maj 2009 r., a wiec od kwoty 362,43 z}. Wyniosly one 5,03 zlotych .

W wyniku odwotania wnioskodawczyni od tej decyzji Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 25 czerwca 2010
r., sygn. VIII U 123/10 zmienil ja w ten sposéb, ze nakazal organowi rentowemu wyplate odsetek zgodnie z tresciag
wyroku tegoz Sadu z dnia 30 wrzeénia 2009 r.

Organ rentowy wydal wéwczas w dniu 16 sierpnia 2010 r. decyzje przyznajaca wnioskodawczyni powtérnie odsetki ,
tym razem od kwoty 1.042,68 z} (1j. 1405,11 z1 — 362,43 zl) za okres od 24 kwietnia 2009 r. do dnia 5 czerwca 2009
r. iz tego tytulu wyplacil kwote 15,97 zlotych.

Wobec dalszych roszczen wnioskodawczyni o odsetki (zadala ona kwoty 259,73 z}) strona pozwana wydala ostatecznie
decyzje odmowna z dnia 6 pazdziernika 2010 r.

Sad Okregowy, ferujac w niniejszej sprawie wyrok, zalozyl, iz strona pozwana nie zrealizowala tresci uprzednio
wydanych wyrokéw sagdowych. Stanowiska tego blizej nie uzasadnil.

Apelacje od tego orzeczenia wniosla strona pozwana, zarzucajac mu naruszenie przepisdbw prawa procesowego, a to
art. 233 kpc oraz sprzeczno$¢ istotnych ustalen z tre$cig zebranego materialu dowodowego — prowadzace do nakazania
wyplacenia wnioskodawczyni dalszych odsetek przy blednym uznaniu, ze pozwana nie zrealizowala wydanych w tej
kwestii wyrokow sadowych. Apelujaca naprowadzala, iz wnioskodawczyni decyzjami z dnia 23 listopada 2009 r., a
nastepnie z dnia 16 sierpnia 2010 r. otrzymala odsetki od lgcznej kwoty 1.405,11 zl za okres od 24 kwietnia 2009 r. do
5 czerwea 2009 r. w wysokoéci 21 z1 ( 5,03 zl + 15,97 z1). Dlatego tez domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku przez
oddalenie odwolania wnioskodawczyni albowiem jej dalej idace pretensje s bezpodstawne.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej jest oczywiécie uzasadniona.

Wyrok Sadu I instancji jest wyrokiem wadliwym, glownie z tej przyczyny, iz jego ustalenia faktyczne byly
fragmentaryczne, a oparty na nich poglad blizej nieuzasadniony.

W powyzszej czeSci uzasadnienia Sad Apelacyjny przytoczyl caly istotny dla sprawy stan faktyczny wynikajacy z akt
rentowych wnioskodawczyni i wydanych wczes$niej wyrokow sadowych. Wynika z niego, iz wnioskodawczyni nalezaly
sie odsetki od kwoty 1.405,11 zl za okres od dnia 24 kwietnia 2009 r. do dnia zaplaty, przy czym umkneto uwadze
Sadu I instancji, ze dniem zaptaty powyzszej kwoty byl 5 czerwca 2009 r. Zatem okres zwloki nie byl znaczny i odsetki




zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 1.02.1999 r. (Dz.U. nr 12 poz. 104)
wyniosly 21 zh.

Whnioskodawczyni blednie przyjmuje, iz okres zwloki w wyplacie kwoty 1.405,11 zl jest znacznie dluzszy. W odwolaniu
datuje ja do dnia 24.09.2010 r., a w piSmie procesowym zlozonym w postepowaniu apelacyjnym przesuwa ja do dnia
6.12.2011 1. Z tej tez przyczyny wadliwie oblicza wysoko$¢ odsetek, ktore w rzeczywistosci jej nie przystuguja.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 kpc zaskarzony wyrok zmienit i orzekl o oddaleniu
odwotlania wnioskodawczyni jako bezzasadnego.

R.S.



