Sygn. akt ITT A Ua 365/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2012 1.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanistawa Kubica
Sedziowie: SSA Barbara Pauter
SSA Barbara Staskiewicz (spr.)
Protokolant: Monika Horabik

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2012 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku J. (...) M. M. w L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

o wysoko$c skladek

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczeni Spotecznych w Legnicy
z dnia 17 stycznia 2012 r. sygn. akt V U 1289/11

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy wyrokiem z dnia 17 stycznia 2012 r. zmienil zaskarzona
decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 26 wrze$nia 2011 r. w ten sposob, ze stwierdzil brak
podstaw do podwyzszenia o 50% skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujace platnika sktadek M. M. w roku
skladkowym od dnia 1 kwietnia 2011 r. do dnia 31 marca 2012 r.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne:

Platnik skladek M. M., prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w L. przy ul . (...). Kod rodzaju jego
dzialalnoS$ci wedlug PKD w roku sktadkowym od kwietnia 2011 r. do marca 2012 r. to (...). Zgodnie z wykonywanym
rodzajem dzialalno$ci, wedlug PKD wykazywanym przez platnika skladek, prawidlowa stopa procentowa na
ubezpieczenie wypadkowe wynosi 2%.



M. M. w dokumentach rozliczeniowych za 2010 r. ZUS IWA (data sporzadzenia 27 stycznia 2011 r.) wykazal
procentowa stope skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci 1,67% oraz wskazal, ze liczba ubezpieczonych
zgloszonych do ubezpieczenia wypadkowego wynosi 14 osdb, a kod rodzaju dzialalnosci to (...).

Na podstawie zlozonych informacji organ rentowy pismem z dnia 29 sierpnia 2011 r. zawiadomit wnioskodawce o
wszczeciu postepowania w sprawie okreslenia wysoko$ci stopy procentowej na ubezpieczenie wypadkowe w okresie
od kwietnia 2011 r. do marca 2012 r. ze wzgledu na stwierdzone w tym zakresie nieprawidlowosci.

Decyzja z dnia 26 wrze$nia 2011 r. organ rentowy stwierdzil, Zze prawidlowa stopa procentowa skladek na
ubezpieczenie wypadkowe obowigzujaca platnika sktadek w roku sktadkowym obejmujgcym okres od dnia 1 kwietnia
2011 r. do dnia 31 marca 2012 r. wynosi 2% i na podstawie art. 34 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2009 r. Nr 167, poz. 1322)
podwyzszyl ja 0 50%.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal odwolanie za uzasadnione.

W ocenie Sad Okregowego wnioskodawca, sktadajac informacje na druku ZUS IWA za 2010 r. wypekil ustawowo
nalozony na niego obowiazek, wskazujac w niej prawidlowe dane w zakresie kodu dziatalno$ci wedltug PKD oraz liczby
ubezpieczonych. Natomiast fakt, ze nieprawidlowo ustalil stope procentowg sktadki na ubezpieczenie wypadkowe nie
moze go obcigzaé. Nie mozna zarzuci¢ wnioskodawcy, ze na podstawie art. 34 ust. 1 w/w ustawy nie przekazat danych
lub przekazal nieprawdziwe dane, o jakich mowa w art. 31 ustawy, gdyz wymienione w tym przepisie dane platnik
przekazal zgodnie ze stanem faktycznym.

Wobec powyzszego Sad pierwszej instancji uznal, ze nie ma podstaw do obcigzenia wnioskodawcy odpowiedzialnoscia
za nieprawidlowe ustalenie stopy procentowej na ubezpieczenie wypadkowe za rok skladkowy od kwietnia 2011 r. do
marca 2012 r. w wysoko$ci 1,67%, podczas gdy prawidlowa stopa procentowa powinna zostaé¢ ustalona w wysokosci
2%.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje i stwierdzil, iz nie ma podstaw do podwyzszenia
0 50% skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujace platnika skladek w roku skladkowym od kwietnia 2011 r.
do marca 2012 1.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyl organ rentowy, zarzucajac mu naruszenie art. 29 i art. 34 w/w ustawy przez ich
bledng wykladnie i uznanie, iz wnioskodawca jest zwolniony od oplacania skladek na ubezpieczenie wypadkowe w
wysoko$ci podwyzszonej o 50% za okres od kwietnia 2011 r. do marca 2012 r.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania, ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego jest bezzasadna.

Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny w oparciu o zgromadzony material dowodowy, za§ w swych
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyt poza ramy swobodnej oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow wynikajace z
przepisu art. 233 kpc, nie popekil tez bledow w rozumowaniu w zakresie zar6wno ustalonych faktow, jak tez ich
kwalifikacji prawnej, albowiem prawidlowo zinterpretowal i zastosowat odpowiednie przepisy prawa. Sad Apelacyjny
podziela argumenty zawarte w uzasadnieniu Sagdu Okregowego i przyjmuje je za wlasne.

W sprawie sporna kwestia sprowadzala sie do ustalenia, czy zachodza podstawy do zastosowania wobec M. M.,
prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...), podwyzszenia o 50% skladki na ubezpieczenie wypadkowe w
roku skladkowym obejmujacym okres od dnia 1 kwietnia 2011 r. do dnia 31 marca 2012 r.



Nalezy podkresdli¢, ze zgodnie z art. 34 ust. 1 w/w ustawy, jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze
nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art. 31, co spowoduje zanizenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe, Zaklad ustala, w drodze decyzji, stope procentowg skladki na caly rok sktadkowy w wysokos$ci 150% stopy
procentowej ustalonej na podstawie prawidlowych danych. Platnik skladek zobowiazany jest oplacic zalegle sktadki
wraz z odsetkami za zwloke.

Z kolei przepis art. 31 ust. 6 w/w ustawy okreéla dokladnie dane, ktore platnik skladek jest obowigzany przekazac
organowi rentowemu do dnia 31 stycznia danego roku kalendarzowego, to jest: dane identyfikacyjne platnika skladek,
okreslone w przepisach o systemie ubezpieczen spolecznych, rodzaj dzialalnosci wedlug PKD, liczbe ubezpieczonych
zgloszonych do ubezpieczenia wypadkowego, adres platnika skladek.

Zatem w $wietle tych przepisow nalezy stwierdzié, ze jedynie nieprzekazanie w/w danych lub podanie w tym zakresie
danych nieprawdziwych stanowi podstawe do zastosowania sankcji w postaci podwyzszenia stopy procentowej sktadki
na ubezpieczenia wypadkowe, o ktérej mowa w art. 34 ust. 1 w/w ustawy.

Organ rentowy zarzucil, ze wnioskodawca samodzielnie ustalil wysoko$¢ sktadki na ubezpieczenie wypadkowe blednie
przyjmujac, ze wynosi ona 1,67%, podczas gdy zgodnie z prowadzonym przez niego rodzajem dzialalno$ci wg
PKD winna ona wynosi¢ 2%. W ocenie organu rentowego podanie przez wnioskodawce blednej stopy procentowe;j
Swiadczy o przekazaniu nieprawdziwych danych, co skutkuje zastosowaniem wobec niego sankcji podwyzszenia stopy
procentowe;j.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutow organu rentowego. W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, ze wnioskodawca
nalezy do grupy platnikow okre$lonej w art. 28 ust. 2, czyli jest platnikiem zglaszajacym do ubezpieczenia
wypadkowego co najmniej 10 ubezpieczonej. Ustawodawca dla tej grupy platnikow, a wiec réwniez dla wnioskodawcy,
przewidzial zindywidualizowany tryb ustalania stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe. Polega on na
tym, Ze to organ rentowy, w oparciu o przekazane przez platnika w/w dane, jest zobowigzany do ustalenia dla tego
platnika wysoko$ci stopy procentowej. Przy czym przepisy nie przewiduja zadnego zwolnienia organu rentowego od
wykonania tego obowiazku. Zatem nalezy stwierdzic¢, ze wnioskodawca byl jedynie obowigzany do wskazania danych,
o ktorych mowa w art. 31 ust. 6 w/w ustawy. Natomiast organ rentowy na podstawie tych danych winien byt ustali¢ dla
niego stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Jak wynika z druku ZUS IWA wnioskodawca przekazal
organowi rentowemu w dniu 27 stycznia 2011 r. w/w dane. Organ rentowy nie kwestionowal prawdziwo$ci danych
przekazanych przez wnioskodawce. Skoro wiec wnioskodawca przekazal organowi rentowemu prawdziwe dane, to
nie zachodza podstawy do podwyzszenia mu stopy procentowej sktadki. Tak wiec nalezy stwierdzi¢, Ze organ rentowy
niezgodnie z w/w przepisami zastosowal wobec wnioskodawcy podwyzszenie stopy procentowej skladki.

Jezeli chodzi o kwestie wskazania przez wnioskodawce blednej stopy procentowej sktadki, to jak wyzej wskazano,
w sytuacji wnioskodawcy zatrudniajacego 14 oséb, wylacznie organ rentowy jest uprawniony do ustalenia dla niego
wysokoSci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Tym samym wskazanie przez wnioskodawce
blednej stopy procentowej nie oznacza podania nieprawdziwych danych. Nalezy podkresli¢, ze nawet wskazanie przez
wnioskodawce blednej wysokoSci stopy procentowej nie zwalnialo organu rentowego od obowiazku ustalenia dla niego
wysokoSci stopy procentowej. Zatem zaniechanie organu rentowego w tym zakresie nie moze uzasadnia¢ zastosowania
wobec wnioskodawcy sankcji w postaci podwyzszenia stopy procentowe;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny we Wroclawiu na podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje organu rentowego
jako bezzasadna.



