Sygn. akt ITIT A Ua 501/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2012 1.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Pietkun
Sedziowie: SSA Irena Rézaniska-Dorosz (spr.)
SSA Kazimierz Josiak
Protokolant: Magdalena Krucka

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2012 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku M. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

o wysoko$¢ §wiadczenia

na skutek apelacji M. J.

od wyroku Sgdu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Jeleniej Gorze
z dnia 1 lutego 2012 r. sygn. akt VII U 940/11

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 1 lipca 2011r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. odmoéwil wnioskodawcy M. J. prawa do
uwzglednienia okresu pracy w gospodarstwie rolnym u rodzicow w okresie od 1 stycznia 1975 r. do 14.07.1978r. z
uwagi na to, ze juz decyzja z dnia 19 marca 2003r. do ustalenia prawa i wysoko$ci emerytury uwzgledniono wymagane
przepisami 25 lat (300 miesiecy) okresow skladkowych i nie skladkowych, w tym udokumentowanych lacznie 286
miesiecy, z czego 258 miesiecy stanowigcych okres skladkowy (21 lat, 6 miesiecy i 19 dni), 28 miesiecy okresu
nieskladkowego (2 lata, 4 miesiace i 2 dni) oraz niezbedny okres uzupeliajacy 14 miesiecy (w sumie 9 lat i 7 dni), tj.

okres pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow.
M. J. od powyzszej decyzji wni6st odwolanie.

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2012r. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze odwolanie to oddalit.



Rozstrzygniecie to Sad opart o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

M. J. w dniu 24 lutego 2003r. zlozyt w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych wniosek o emeryture przedkladajac m.
in. zaswiadczenie Urzedu Miasta i Gminy w L. z dnia 8 stycznia 1998 r. o posiadaniu przez rodzicow wnioskodawcy
wlasnego gospodarstwa rolnego w M. w okresie od 12 pazdziernika 1945 r. do 14 lipca 1978r. oraz pisemne zeznania
Swiadkow podajacych, ze wnioskodawca w okresie od 25 marca 1964r. do 14 lipca 1978r. pracowal w gospodarstwie
rolnym rodzicow. Wnioskodawca przedstawil takze za$wiadczenie z dnia 14 maja 2002r., ze w okresie od 18
pazdziernika 1967r. do 17lipca 1969r. byl zatrudniony w Pafistwowym Gospodarstwie Rolnym w C. - Zakladzie Rolnym
w M. oraz §wiadectwo z dnia 23 czerwca 1993 r. o pracy na podstawie umowy zlecenia w (...) Spéldzielni (...) w K. w
okresie od 3 maja 1979r. do 26 lipca 1980 r. wraz z decyzja o podleganiu z tego tytulu ubezpieczeniu spolecznemu od
dnia 3 czerwca 1979r. Do organu rentowego wplynal réwniez zyciorys wnioskodawcy sporzadzony w 1982r., w ktorym
wnioskodaweca jako date rozpoczecia pracy w Spoldzielni (...) w K. wskazal 1975r.

Decyzja z dnia 1 kwietnia 2003r. organ rentowy przyznal wnioskodawcy emeryture na podstawie ustawy o
emeryturach i rentach z FUS od dnia 25 marca 2003 r. Do ustalenia wysoko$ci emerytury organ rentowy uwzglednil 21
lat, 6 miesiecy (j.258 miesiecy) okreséw sktadkowych oraz 2 lata, 4 miesiace okres6w nieskladkowych (28 miesiecy).
Okresy pracy w gospodarstwie rolnym od 25.03.1964r. do 17.10.1967 r. oraz od 18.07.1969r. do 31.12.1974 r. (9
lat, 8 dni) uznano w niezbednym zakresie (tj.14 miesiecy) jako okresy uzupelniajace wobec braku co najmniej 25
lat okreséw sktadkowych i nieskladkowych. Organ rentowy nie uwzglednil okresu pracy w gospodarstwie rolnym w
charakterze domownika od 01.01.1975 r. do 14.07.1978 r. poniewaz z zyciorysu wnioskodawcy wynikalo, ze od 1975
r. byl zatrudniony w Zakladzie (...). Organ rentowy wyjasénil przy tym, ze okres ten ze wzgledu na to, Ze przypada na
czas przed uplywem 25 lat liczac od daty uprawnien do emerytury nie mialby wplywu na wymiar §wiadczenia.

W zwigzku z nadestaniem przez wnioskodawce pisemnych zeznan $wiadka dotyczacych okresu pracy wnioskodawcy w
gospodarstwie rolnym rodzicéw od 01.01.1975 r. do 14.07.1978 r. organ rentowy ponownie rozpatrzyl sprawe i decyzja
z dnia 1lipca 2011 1. na podstawie art.10 i art. 56 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
odmowit M. J. prawa do uwzglednienia okresu pracy w gospodarstwie rolnym u rodzicow w okresie od 01.01.1975
r. do 14.07.1978 r. z uwagi na to, ze juz decyzja o przyznaniu emerytury z 2003 r. do ustalenia prawa i wysokosci
Swiadczenia uwzgledniono wymagane przepisami 25 lat (300 miesiecy) okreséw skladkowych i niesktadkowych, w
tym udokumentowanych lacznie 286 miesiecy, z czego 258 miesiecy stanowigcych okres sktadkowy (21 lat, 6 miesiecy i
19 dni), 28 miesiecy okresu nieskladkowego (2 lata, 4 miesigce i 2 dni) oraz niezbedny okres uzupelniajacy 14 miesiecy
(w sumie 9 lat i 7 dni), tj. okres pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat odwolanie za nieuzasadnione. Okresy pracy w gospodarstwie
rolnym zostaly wnioskodawcy doliczone do okresow wymaganych do uzyskania prawa do emerytury w zakresie
niezbednym do uzupehienia stazu pracy. Okresy te przyjeto zaréwno do ustalenia prawa do emerytury, jak i do
obliczenia wysokosci $wiadczenia, zgodnie z art. 56 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Uwzglednienie
w podstawie wymiaru $wiadczenia innych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym nie znajduja uzasadnienia w
obowiazujacych przepisach, poniewaz nie zostala w okresach tych odprowadzona skladka na ubezpieczenie spoleczne.
Zaskarzona decyzja jest zatem prawidlowa.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego zlozyl wnioskodawca, zarzucajac naruszenie przepis6w postepowania, ktore
mialy wplyw na wynik sprawy tj: art. 233 § 1 i 2 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybidrczo jedynie na korzy$¢ organu rentowego, brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem czeéci tego materiatu tj. zeznan Swiadka Z.
B. na okoliczno$¢ pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym w okresie od 01.01.1975 r. do 14.07.1978 r., a nadto
z pominieciem dowoddw na okoliczno$éc¢ pracy wnioskodawcy w Spoéldzielni (...) w K. w okresie od 3.05.1979 r., a nie
jak twierdzi organ rentowy od 1 stycznia 1975 r. Wnioskodawca zarzucil réwniez naruszenie przepiséw postepowania,
ktdére mialy wplyw na wynik sprawy tj: art. 56 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
poprzez bledna jego wykladnie, polegajaca na stwierdzeniu, iz nie mozna zaliczy¢ calego udowodnionego okresu pracy
w gospodarstwie rolnym do ustalenia prawa do emerytury, skoro z ust. 3 art. 56 jasno wynika, iz organ rentowy



ustalajac prawo do emerytury winien wziaé¢ pod uwage caly okres pracy w gospodarstwie rolnym. Gdyby ZUS uznal
okres pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym, w charakterze domownika w lacznym okresie od 25 marca 1964
r. do 14 lipca 1978 r. to liczac od dnia 14 lipca 1978 r. do dnia nabycia prawa do emerytury tj. do dnia 25 marca
2003 r. uplynalby okres 24 Iat, 8 miesiecy i 20 dni, a zatem spelniony bylby warunek, iz zaliczeniu do wymiaru
Swiadczenia caly udowodniony okres pracy w gospodarstwie rolnym jezeli przypadlaby nie wcze$niej niz 25 lat przed
ustaleniem prawa do emerytury. Ponadto wnioskodawca zarzucil naruszenie art. 10 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez jego nieprawidlowa wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, powodujace,
ze pominieto w obliczeniu emerytury wnioskodawcy okresu pracy w gospodarstwie rolnym, w wymiarze 12 lat, a
zaliczono jedynie 14 miesiecy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi
Okregowemu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy jest nieuzasadniona.

Trafnie wskazuje Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze nie jest mozliwe przeliczenie
przystugujacego wnioskodawcy §wiadczenia emerytalnego z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w oparciu o okres
podleganiu ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw od 1 stycznia 1975r. do 14 lipca 1978r.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu ubezpieczen Spolecznych,
(tj. Dz. U. z 2000r., nr 153, poz. 1227 ze zm.), przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci
uwzglednia sie okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktdre oplacono przewidziane w odrebnych przepisach
skladki traktujgc je, z zastrzezeniem art. 56, jak okresy skladkowe jezeli okresy sktadkowe i nieskladkowe, ustalone na
zasadach okreslonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym
do uzupehienia tego okresu. W mysl ust. 3 tego artykulu, okresow tych nie uwzglednia sie, jezeli zostaly one zaliczone
do okreséw, od ktoérych zalezy prawo do emerytury lub renty, na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw. Na podstawie art. 56 ust. 1 natomiast, osobie, ktorej przy ustalaniu prawa do emerytury uwzgledniono
okresy pracy w gospodarstwie rolnym okreslone w art. 10, oblicza sie wysoko$¢ przystugujacego $wiadczenia jako cze$é
$wiadczenia obliczonego w myél art. 53, zuwzglednieniem okreséw pracy w gospodarstwie rolnym, proporcjonalnie do
udzialu okres6w sktadkowych i niesktadkowych w okresie stanowigcym sume okreséw skladkowych, nieskladkowych
iuwzglednionych okres6w pracy w gospodarstwie rolnym. Zgodnie z ust. 3 powolanego artykulu, Swiadczenie, ktérego
wysoko$¢ ustalono w mysl ust. 1 lub 2, zwieksza sie o kwote odpowiadajaca czeSci skladkowej emerytury ustalonej
wedhlug zasad wymiaru okre$lonych w przepisach o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, z uwzglednieniem calego
udowodnionego okresu pracy w gospodarstwie rolnym, z tym ze okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego lub
pracy w gospodarstwie rolnym - bez podlegania innemu ubezpieczeniu spolecznemu - po ukonczeniu 16 roku zycia,
przypadajace przed dniem 1 lipca 1977 r., uwzglednia sie, jezeli przypadaja nie wcze$niej niz 25 lat przed ustaleniem
prawa do emerytury.

Decyzja z dnia 1 kwietnia 2003r. organ rentowy przyznal wnioskodawcy prawo do emerytury na podstawie ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, uwzgledniajac 21 lat i 6 miesiecy okresoéw skltadkowych oraz 2 lata i 4 miesiace okreséw
nieskladkowych, jak réwniez 14 miesiecy okreséw pracy w gospodarstwie rolnym jako okreséw uzupelniajacych,
wobec barku 25 lat okreséw skladkowych i niesktadkowych niezbednych do przyznania wnioskodawcy prawa do
Swiadczenia.

Wymienione okresy zostaly uwzglednione zaréwno przy ustalaniu prawa do emerytury jak i przy ustaleniu jej
wysokosci. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie uwzglednil wnioskodawcy przy obliczaniu wysoko$ci $§wiadczenia
okresu ubezpieczenia spolecznego rolnikdéw od 1 stycznia 1975r. do 14 lipca 1978r., bowiem, jak wyzej wskazano, okres
ten nie zostal zaliczony do okresu niezbednego do ustalenia prawa do emerytury. Zgodnie natomiast z cytowanym
art. 56 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, osobie, ktérej przy ustalaniu prawa do emerytury uwzgledniono



okresy pracy w gospodarstwie rolnym okreslone w art. 10, oblicza sie wysoko$¢ przystlugujacego $wiadczenia z
uwzglednieniem okreséw pracy w gospodarstwie rolnym, przyjetych do ustalenia prawa do $wiadczenia.

Ustepu 3 powolanego artykulu nie mozna interpretowaé, jak tego chce wnioskodawca, w oderwaniu od ust. 1, co
oznacza, ze nie jest mozliwe zwiekszenie emerytury przy uwzglednieniu okresu pracy w gospodarstwie rolnym, ktéry
nie zostal przyjety do ustalenia prawa do emerytury.

Whnioskodawca nie spelnia takze przeslanek do zwiekszenia emerytury na podstawie art. 56 ust. 4 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, przepis ten pozwala bowiem wylacznie na uwzglednienie tych okreséw w pracy w
gospodarstwie rolnym, za ktére odprowadzona zostala sktadka na ubezpieczenie, a ponadto wylacznie w przypadku,
gdy okresy skladkowe i nieskladkowe nie zostaly uzupelnione okresami wymienionymi w art. 10, co jak wyzej
wskazano, mialo miejsce.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze decyzja organu rentowego odmawiajgca przeliczenia
przystugujacego wnioskodawcy Swiadczenia emerytalnego przy uwzglednieniu okresu podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikéw od dnia 1 stycznia 1975r. do 14 lipca 1978r., jest prawidlowa, a wyrok Sadu Okregowego
oddalajacy odwolanie wnioskodawcy od wymienionej decyzji, jako trafny, nie moze zostaé uchylony ani tez zmieniony.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc orzekl jak w sentencji.

K.S.



