Sygn. akt ITT A Ua 632/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2012 .
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Pietkun (spr.)
Sedziowie: SSA Barbara Ciuraszkiewicz
SSA Stanistawa Kubica
Protokolant: Adrianna Szymanowska

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2012 r. we Wroctawiu

sprawy z wniosku Wyzszej Szkoly Handlowej we W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

przy udziale zainteresowanego M. M.

o sktadki na ubezpieczenie zdrowotne

na skutek apelacji Wyzszej Szkoly Handlowej we W.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczent Spotecznych
we Wroclawiu

z dnia 27 lutego 2012 r. sygn. akt VIII U 1587/11

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kwote 120 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych we Wroctawiu wyrokiem z dnia 27 lutego 2012 r. oddalil
odwolanie wnioskodawcy Wyzszej Szkoly Handlowej we W. od dwoch decyzji organu rentowego Zaktadu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial we W. z dnia 26 lipca 2011 r. w przedmiocie ustalenia podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie zdrowotne , z tytulu wykonywania umowy zawartej z zainteresowanym M. M. i zasadzil od
wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



Sad Okregowy ustalil, ze wnioskodawca - Wyzsza Szkola Handlowa z siedziba we W. zostala utworzona w dniu 30
kwietnia 1997 r.

Wiekszo$¢ pracownikéw zatrudniona jest na podstawie umoéw o prace, pozostali pracownicy zatrudnieni sa na
podstawie uméw cywilnoprawnych - umoéw zlecenia oraz umoéw o dzielo, przy czym umowy o dzielo dotycza wylacznie
wkladoéw, umowy zlecenia obejmuja swoim zakresem ¢wiczenia, projekty oraz zajecia samoksztalcenia.

W szkole istnieje harmonogram zajeé¢, do ktérego pracownicy muszg sie dostosowaé, wyznaczajac godziny zajeé
dydaktycznych. Kazdy z wykladowcow ma przypisany dzien na wyklad i okreslona godzine.

Jezeli wnioskodawca zatrudnial do prowadzenia zaje¢ osobe, ktéra ma kontakt z praktyka, to osoba taka, jako
prowadzacy miala wnie$¢ wklad wlasny oraz wiedze i w tym celu opracowac sylabus przedmiotowy, w ktérym
przedstawiala zakres zaje¢, tre$¢ oraz metody realizacji. W sylabusie prowadzacy w sposob ogolny okresla przede
wszystkim ilo§¢ godzin, stosowane metody dydaktyczne, forme i warunki zaliczenia danego przedmiotu, zalozenia i
cele przedmiotu oraz treéci programowe przedmiotu. Sylabusy dotycza wszystkich przedmiotéw, w tym réwniez tych,
ktbre prowadza pracownicy etatowi. Umowy o dzielo obejmuja wylacznie przekazanie wiedzy na dany temat, poza
okre$lonym sylabusem.

Zarbwno pracownicy zatrudnieni na podstawie umowy o prace, jak i pracownicy zatrudnieni na podstawie
umow cywilnoprawnych sa kontrolowani przez kierownika katedry w zakresie prowadzonych zaje¢ dydaktycznych.
Kazdorazowo podpisuja liste obecnosci, celem ustalenia, czy zajecia rzeczywiScie sie odbyly.

Zainteresowany # M. M. wspoélpracowal z wnioskodaweg w 2010 r. W tym czasie zawart z nim umowe o dzielo,
ktora dotyczyta realizacji przedmiotu ,transport i logistyka”. W chwili zawierania umowy byl on zatrudniony
jako wykladowca w innej wyzszej uczelni. Przedmiotem zawartej umowy bylo opracowanie programu/ sylabusa
zawierajacego tematy i tezy, ktory nastepnie byl zatwierdzany przez uczelnie. W ramach podpisanej umowy
przeprowadzal wyklady ze studentami. Wynagrodzenie bylo platne za kazdy miesiac i bylo uzaleznione od iloéci
przeprowadzonych zajeé. Zainteresowany potwierdzal swojg obecno$é podpisujac odbiér klucza do sali wykladowe;j.

W okresie od 2 grudnia 2010 r. do dnia 27 maja 2011 r. Wydzial Kontroli Platnikow Skladek tut. Oddzialu ZUS
przeprowadzil w siedzibie wnioskodawcy kolejng kontrole. W oparciu o sporzadzony woéwczas w 1 w protokot kontroli
organ rentowy wydat w dniu 26 lipca 2011 r. dwie sporne decyzje.

Przy tak poczynionych ustaleniach Sad Okregowy przyjal, Ze odwolanie wnioskodawcy jest bezzasadne.

Z definicji umowy o dzielo, zawartej w przepisie art. 627 k.c. wynika, iz przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie
zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a przyjmujacy do zaplaty wynagrodzenia. Istota umowy o dzielo
jest zatem wykonanie indywidualnie oznaczonego, samoistnego i obiektywnie mozliwego rezultatu pracy ludzkiej,
zaréwno o charakterze materialnym, jak i niematerialnym. Przedmiot Swiadczenia w zawartej przez Wyzsza Szkole
Handlowa z zainteresowanym M. M. umowie o dzielo nie spelial tych warunkéw. Obowigzki zainteresowanego
polegaly na przygotowaniu wygloszeniu wykladu w czasie trwania semestru i przeprowadzenie zaliczenia przedmiotu.
Wynikajace z tych umoéw obowiazki nie moga mie¢ zdaniem Sadu I instancji charakteru dziela poniewaz polegaly na
wykonywaniu powtarzajacych sie czynnos$ci w czasie bez mozliwo$ci osiagniecia rezultatu w postaci wytworu majacego
mie¢ posta¢ materialng lub niematerialna. Zainteresowany ze swojej pracy - stworzenie sylabusa, a nastepnie
przeprowadzenie wykladu, nie potrafil wskazac rezultatu pracy jako wykladowca. Wedlug wnioskodawcy rektora
WSH rezultatem bylo przekazanie wiedzy w czasie wykladu lub seminarium. Tak ustalony cel umowy w ocenie Sadu
nie podlega sprawdzalnoSci, gdyz w takim przypadku nauczyciel odpowiadalby w istocie za "rezultat" w postaci
przekazania wiedzy i przyswojenia jej przez uczniow.

Ponadto skoro celem wykladu bylo przekazanie wiedzy specjalistycznej studentom, to zdaniem Sadu cel taki
dotyczy kazdego wykladu nauczyciela akademickiego, bez wzgledu na forme prawnag, w ktorej wyklad jest
realizowany. Nie mozna bowiem przyjmowac, iz istnieja rodzajowe tozsame prace, ktére podlegaja wylgcznie rezimowi



cywilnoprawnemu z wylaczeniem stosowania umoéw o prace. S. O. w okresie zawierania uméw o dzielo byla etatowym
pracownikiem u innego pracodawcy, dlatego wybdér dodatkowego zatrudnienia w formie umowy o dzielo byt dla
niej obojetny. Zainteresowana podpisujac umowy na opracowanie koncepcji i przeprowadzenie cyklu wykladéw
z przedmiotu "Uslugi hotelarskie” pomimo pewnej samodzielnoéci zwiazana byla programem nauczania, gdyz
stworzony przez siebie sylabus przedstawiala WSH do akceptacji. W tym miejscu Sad nie neguje tworczego charakteru
pracy wykladowcy, ktory jednakze nie przesadza o istnieniu umowy dzielo w postaci wyktadu. W niniejszej sprawie
WSH udostepniala w ustalonym terminie sale wykladowe oraz sprzet multimedialny. Celem umowy o dzielo jest
natomiast osiggniecie zamierzonego i uzgodnionego rezultatu. Dlatego tez przepis art. 643 k.c. okresla obowiazek
zamawiajacego odebrania dzielo, ktéry przyjmujgcy zamoéwienia wydaje mu zgodnie ze swym zobowigzaniem.

W rozumieniu tego przepisu nie mieszcza sie postanowienia zawarte w umowach o dzielo z zainteresowang, w
ktorych odbiér dziela to chwila zaakceptowania rachunku wystawionego wraz z o§wiadczeniem o wykonaniu dziela,
za$ termin wykonania dziela to dzien zlozenia w biurze dydaktyki wypelionego protokotu zaliczen lub egzaminow.
Oéwiadczenie o wykonaniu dziela nie moze by¢ w zadnym stopniu r6wnoznaczne z osiggnieciem rezultatu w postaci
czy okre$lonego wytworu, czy utworu mysli ludzkiej, jakim moze by¢ napisanie skryptu, kompozycji muzycznej,
programu komputerowego.

Sposob okresélenia wynagrodzenia w zawieranych przez zainteresowanych umowach o dzielo nie zawiera takich
wyznacznikow, ktore bytyby charakterystyczne dla umowy o tym charakterze.

Nie przekonuje rowniez twierdzenie, iz o charakterze umoéw o dzielo §wiadczy zapis o przeniesieniu prawa autorskiego
na uczelnie. Z podpisanych przez strony umowy dzielo wynikalo, iz dotyczylo to prawa rozporzadzenia przez rok
pozostawionymi przez wykladowce sylabusami przedmiotow.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu wnioskodawcy o naruszeniu przez pozwanego przepisu art. 91 ust. 5 poprzez
obcigzenie platnika negatywnym skutkami zmiany urzedowej interpretacji przepisoéw ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych, gdyz protokél poprzedniej kontroli z dnia 04 stycznia 2006 r. nie zawiera zastrzezen co do zgodnoSci
z prawem zgloszenia do ubezpieczen spolecznych i naliczania skladek na ubezpieczenie spoleczne w Wyzszej
Szkole Handlowej, z tego wzgledu, iz organ rentowy nie jest zwigzany wynikami protokolu poprzedniej kontroli
przy dokonywaniu nastepnej, nadto wnioskodawca nie zwracal sie organu rentowego z wnioskiem o interpretacje
przepisow dotyczacych podstaw prawnych obowigzkowych ubezpieczen spolecznych i zawieranych uméw o dzielo.

Organ rentowy zastosowal prawidlowo przepisy prawa w tym art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych w zw. z art. 66 ust. 1 pkt 1 e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze Srodkéw publicznych, z ktérych wynika, ze obowiazkowe ubezpieczenia zdrowotne dotycza oséb
wykonujacych prace na podstawie umowy o$wiadczenie ustug, do ktérej stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Nadto
z przepisu art. 18 ust. 11 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 88 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych .

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt wnioskodawca # Wyzsza Szkola Handlowa we W. zarzucajac:

1. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobody oceny materialu dowodowego
polegajace na odmowie uznania zawartych miedzy WSH a zainteresowana umow za umowy o dzielo, podczas gdy
zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie wykazal, iz zawarte umowy stanowig umowy o dzielo, co
doprowadzilo do naruszenia przepisu art. 627 k.c. poprzez jego niezastosowanie oraz naruszenia przepisow art. 750
k.c. w zw. z przepisem art. 734 § 1 k.c. polegajace na ich blednym zastosowaniu do uméw zawartych miedzy WSH a
zainteresowang, co doprowadzito do blednego zastosowania przepisu art. 18 ust. 3 s.u.s. i art. 20 ust. 1 s.u.s. w zw. z
art. 6 ust. 1 pkt 4 s.u.s. i art. 13 pkt 2 oraz przepisu art. 66 ust. 1 pkt 1) ppkt €) ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z 2004 r., Nr 210, poz. 2135 z p6Zno
zm.- dalej §.0.z.f.6.p.) i innych przepiséw tej ustawy w zw. z przepisami ustawy s.u.s. i ustaleniu podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne zainteresowanej;



2. naruszenie przepisu art. 628 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz wynagrodzenie z
tytulu wykonania dziela nie moze zostac ustalone wedlug stawki godzinowej

3. naruszenie przepisow art. 65 § 11 § 2 k.c. poprzez ich bledna interpretacje polegajaca na uznaniu, iz wola stron
nie ma znaczenia przy zawieraniu umowy, co doprowadzilo takze do blednej interpretacji przepisu art. 353 1 k.c.
polegajacej na uznaniu, iz zasada swobody uméw doznaje ograniczenia, w sytuacji, gdy ani tre$¢ ani cel zawartych
miedzy WSH, a zainteresowana umow nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego, a nadto wola stron zawarcia umowy o dzielo zostala jednoznacznie udowodniona i nie
kwestionowana przez pozwany Zaklad Ubezpieczenh Spolecznych;

4. naruszenie przepisu art. 107 k.p.a. polegajace na nie uchyleniu zaskarzonych decyzji, ktérym to decyzjom brak
jednoznacznego rozstrzygniecia ustalajacego z jakiego dokladnie tytulu podlegata ubezpieczeniu zainteresowana w
okresach wskazanych w decyzjach ustalajacych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne;

5. naruszenie przepisu art. 91 ust. 5 s.u.s. poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, iz protokotl kontroli z dnia 277
maja 2011 r. moégl stanowi¢ podstawe do wydania spornych decyzji mimo, odmiennych ustalen zawartych w protokole
wezedniejszej kontroli z dnia 4 stycznia 2006 r. oraz przyjecie, iz ustalenia ujete protokole kontroli z dnia 4 stycznia
2006 r. moglyby by¢ dla organu wiazace wylacznie, gdyby powdd zwracal sie do ZUS o interpretacje przepisow
dotyczacych podstaw prawnych obowiazkowych ubezpieczen spolecznych i zawieranych umow o dzielo.

6. naruszenie przepisoOw art. 7 i art. 8 k.p.a. co doprowadzilo do naruszenia przepisow art. 7 i art. 22 Konstytucji
poprzez dopuszczenie dowolnego wydawania przez organ rentowy decyzji niezaleznych od wczesniejszych ustalen
organu, co pozbawia dzialanie organu rentowego charakteru dzialania praworzadnego, a dowolnoé¢ dzialania organu
rentowego skutkowac moze ograniczeniem prowadzonej przez powoda dzialalno$ci.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie odwolania ,a w razie
stwierdzenia nierozpoznania istoty sprawy , czy niewazno$ci postepowania uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi i instancji oraz zasadzenia kosztéw procesu wedtug norm za
obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl.
Apelacja wnioskodawcy nie podlega uwzglednieniu , a podniesione w niej zarzuty sa chybione .

Przedmiotem sporu jest ocena rodzaju laczacej wnioskodawce z zainteresowanym M. M. umowy zawartej w lutym
2010 1. a realizowanej w okresie opisanym w zaskarzonej decyzji, za ktory to okres organ rentowy dokonat przypisania
skladek na ubezpieczenie zdrowotne. Na podstawie zawartej umowy zainteresowany przeprowadzil zajecia w postaci
wykladéw dla studentéw z przedmiotu transport i logistyka. Strony zawierajace umowe oznaczyly ja jako umowe o
dzielo i przeniesieniem praw autorskich. Umowa zostala sporzadzona wedlug okreslonego schematu. Nazwa umowy
z wyeksponowaniem terminologii stuzacej podkresleniu wybitnie charakteru umowy jako umowy o dzielo, nie jest
to element decydujacy samodzielnie o rodzaju zobowigzania, w oderwaniu od oceny rzeczywistego przedmiotu
tej umowy i sposobu oraz okolicznosci jej wykonania. Frazeologia naprowadzajgca opracowanie harmonogramu
wedlug ,oryginalnych metod opracowanych przez Autora”, zdaniem Sadu Apelacyjnego miala stluzy¢ wylacznie
podbudowaniu koncepcji umowy o dzielo.

Obowiazkiem zainteresowanego, zgodnie z zawarta umowa bylo przygotowanie i przeprowadzenie wykladow z
zakresu transportu i logistyki wedlug harmonogramu ustalonego z wnioskodawca. Zainteresowany oprocz tej umowy
pozostawal w zatrudnieniu jako nauczyciel akademicki Politechniki zakladu zarzadzania logistycznego.

Na podstawie umowy o dzielo w rozumieniu art. 627 ke przyjmujacy zamédwienie zobowiazuje sie do wykonania
okreslonego dziela. Efektem koncowym jest wiec pewien rezultat w postaci materialnej lub niematerialnej. Dzielem
jest stworzenie czego$ lub przetworzenie do postaci w jakiej dotychczas nie istnialo. W przypadku przeprowadzenia



cyklu wykladow nie wystepuje zaden rezultat uciele$niony w jakiejkolwiek postaci. Jest to wylgcznie staranne dzialanie
wykonawcy umowy , ktory stosownie do posiadanej wiedzy, ma jg przekazaé studentom. Poziom wiedzy studentéw po
takich wykladach nie moze by¢ utozsamiany z wymaganym rezultatem, nadto liczba wykonywanych godzin wyktadow
nadaje im charakter powtarzalnych czynnosci, nawet jezeli wyklad podzielono na czeSci w sylabusie natomiast
zaznaczono, ze celem jest uzyskanie wiedzy i zrozumienie prezentowanych zagadnien. Oczywiste jest, ze na kazdym
wykladzie dobér stow, przykladéw moze by¢ inny, ale nie zmienia to typowej ustugi w wymagany efekt. Wklad
w postaci wysitku umyslowego wymagany jest przy kazdej pracy umystowej i jest wykladnikiem tylko obowiazku
starannego dzialania. Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
stosunkach pokrewnych (Dz. U. tj. 2006/90/631 ze zm.) przedmiotem prawa autorskiego jest w szczegblnosci przejaw
dzialalno$ci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci. Proces dydaktyczny prowadzony
w ramach placéwki szkolnictwa wyzszego nie sprowadza sie do tak rozumianej indywidualnej i tworczej dzialalnoéci, a

jedynie do przekazania wiedzy z danej dziedziny. Zgodnie z art. 1 ust. 2' powolanej ostatni ustawy nie sa objete ochrong
odkrycia, idee, procedury, metody i zasady dzialania oraz koncepcje matematyczne. Proces nauczania sprowadza sie
wlasnie do prezentacji wiedzy przy zastosowaniu okreslonych metod i procedur przekazu.

Zgodnie z sylabusem omo6wione mialo byé¢ przekazanie wiedzy z zakresu funkcjonowania hotelarstwa, §wiadczenia
tych ushlug, ksztaltowania ich jakoSci. Celem wykladu bylo przekazanie wiedzy w treSci programowej sylabusa, ktory
stanowi plan pracy wykladowcy, a nadto wskazuje literature z ktorej zaczerpnieto przekazywana wiedze. Sylabus
zatwierdzany byl przez uczelnie. Trudno wiec tu zauwazy¢ daleko idaca swobode wykonawcy w wykonaniu przedmiotu
umowy, nadto odbycie zaje¢ bylo potwierdzane na stosownej liScie obecno$ci podpisem. Czynno$cia konicowa bylo
przeprowadzenie przez zainteresowang wykladow, a wiec typowej ushlugi dydaktycznej i to na rzecz podmiotu
zajmujacego sie ksztalceniem. Sama zainteresowana co do opracowania wymaganego sylabusa, pisala w konspekcie
jakie tematy ma zamiar omo6wic¢ w ramach wykladéw. Rzecza typowa dla kazdego etapu edukacji jest przygotowanie
przez nauczyciela poczawszy od najnizszego etapu nauki, programu ktéry bedzie w danych jednostkach czasowych
realizowany. Nawet jezeli strony okreslaly to mianem sylabusa, to tego typu czynnosSci wykonawcy ustugi sa konieczne,
uprzednie, majg charakter wybitnie techniczny, pomocniczy i przygotowawczy. Nawet jak zostang zmaterializowane
na pi$mie nie moga, zdaniem Sadu Apelacyjnego, by¢ utozsamiane z dzielem ktérego dotyczy umowa, bowiem ta
dotyczyla przeprowadzenia zaje¢ # wykladow. Na etapie sylabusa wlasciwa umowa jeszcze nie byla realizowana.
Podkreslenia wymaga fakt, ze wnioskodawca w zaden sposéb w toku procesu nie wykazal jakie wartoéci zostaly
objete ochrona # przeniesieniem praw autorskich. Sylabus to nie bylo dzieto objete umowa, a tylko wstepna czynno$c¢
przygotowawcza, plan zajec.

Whbrew zawartej umowie na pi$mie strony nie wskazaly jakie i w jakiej postaci zmaterializowane prawa autorskie mialy
na okres roku przej$¢ na wnioskodawce, skoro szkola ich nie posiada i nie wie co moglo sie z nimi staé. Ta cze$¢ umowy
stron stuzyla wiec wybitnie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, podbudowaniu elementéw umowy o dzielo w oderwaniu od
stosowanej praktyki i realiow sprawy. Zakres kontroli organu rentowego i badania treéci zawartych uméw w kierunku
ich ewentualnego oskladkowania siega okresu przedawnienia, ktory w sprawie nie nastapil, strony winny wiec liczy¢
sie z koniecznoS$cig wykazania swoich racji w tym okresie, stosownie do ciezaru roztozenia dowodu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zainteresowany wykonywal typowa umowe o §wiadczenie ustugi dydaktycznej, ktorej
elementarng i podstawowa forma jest wyklad, konsultacje, ¢wiczenia czy egzaminy.

Brak rezultatu wykonywanej czynno$ci w przedmiotowej umowie decyduje, zdaniem Sadu Apelacyjnego, iz umowa
winna by¢ zakwalifikowana jako umowa o $wiadczenie ustug do ktorej znajduja zastosowanie przepisy o zleceniu
w rozumieniu art. 750 kc. Rezultatem takim nie moze by¢ rowniez poziom wiedzy reprezentowany przez studenta
w czasie zaliczenia, skoro jest to okoliczno$é o ktorej decyduja przestanki niezalezne bezposrednio od zachowania
zainteresowanej, podejmowane w czasie realizacji umowy. W sylabusie uzyto sformulowania, ze studenci winni znac
i rozumieé pojecie zarzadzania, ale sformulowanie tego typu nie zmienia powyzszej oceny , ani nie decyduje o tym
by poziom wiedzy studentow byl rezultatem zawartej umowy. Ocena ta koresponduje z faktem iz wykonanie umowy
nastgpito na rzecz podmiotu, ktory stale i w zakresie dziatalnoéci prowadzonego podmiotu zajmuja sie czynnoéciami



danego rodzaju, w tym wypadku prowadzeniem procesu dydaktycznego. Kodeks cywilny w art. 751 regulujacym
krotszy okres przedawnienia roszezen, wskazuje na mozliwo$¢ prowadzenie takich uslug m.in. w kategorii nauki.
W ramach umowy o wykonanie ushugi, przyjmujacy zlecenie zobowigzany jest do wykonania okreslonej czynnoSci,
w tym wypadku okreslonej liczby godzin wykladu. Przy wykonywaniu umowy korzysta ze swobody, co odpowiada
wymogowi samodzielnego doboru tematéw czy zadan i sposobu ich przekazania, charakterystycznej rowniez dla tej
umowy nienazwanej o $wiadczenie ustug. Sposob wyplaty wynagrodzenia w zadnej mierze nie decyduje jednoznacznie
o rodzaju umowy, zwlaszcza, iz odnosi sie to do umowy cywilnoprawnej, gdzie strony swobodnie moga ustali¢ spos6b

wyplaty wynagrodzenia.

Powyzsza ocena charakteru laczacej strony umowy nie moze by¢ dokonana w calkowitym oderwaniu od systemu
prawnego, ktorym dziala podmiot zlecajacy , tj. szkola wyzsza. Zgodnie z art. 107 i 110 ustawy z dnia 27 lipca 2005
r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 164/1365 ze zm.) nauczyciele akademiccy sa zatrudniani jako pracownicy
naukowo # dydaktyczni i pracownicy dydaktyczni, do ktérych zaliczani sa wykladowcy, instruktorzy i lektorzy. Te
osoby etatowe wykonuja zatrudnienie w ramach podporzadkowania pracowniczego, totez w odniesieniu do os6b
nieetatowych , jak zainteresowana , ktorym uczelnia przyznaje wedlug uznania wieksza doze swobody w zakresie
realizacji procesu nauki, co najwyzej znajduje zastosowanie umowa o $§wiadczenie ustugi. Skoro pracownicy etatowi,
czesto na stanowiskach profesorskich przeprowadzaja wyklady w ramach stosunku pracy, a wiec czynno$ci starannego
dzialania, to brak jakichkolwiek racjonalnych kryteribw merytorycznych, aby wyklady wykonywane przez osoby
nieetatowe nie byly rowniez z tego powodu traktowane jako Swiadczenie uslugi w ramach obowiazku starannego
dzialanie. Elementy osobistego wykonania umowy i odptatnos$é sa charakterystyczne dla umowy o §wiadczenie ushug.
Zainteresowana nadto byla pracownikiem naukowym w spornym okresie na Uniwersytecie (...).

Z tych motywdéw podniesione apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego w wyzej przytoczonej postaci sa
niezasadne.

Chybiony jest calkowicie zarzut naruszenia art. 107 kpa i to ze skutkiem w postaci zagdania uchylenia zaskarzonej
decyzji, czy dopatrzenia sie niewaznoS$ci postepowania, zgodnie z wnioskami apelacji. Uszlo uwadze skarzacej, ze
organ trentowy w zakresie postepowania poprzedzajacego wydanie decyzji indywidualnej stosuje przepisy procedury
administracyjnej. Z chwilg wniesienia odwolania do sadu ubezpieczen spotecznych, sad powszechny stosuje procedure
cywilng. Bezpodstawne jest wiec wywiedzenie z naruszenia (w ocenie strony) przepisoéw kodeksu postepowania
administracyjnego skutki uregulowane w kodeksie postepowania cywilnego. Z tresci spornych decyzji jednoznacznie
wynika, ze sporne umowy zostaly potraktowane jako umowy o §wiadczenie ustug do ktoérych stosuje sie przepisy o
zleceniu, a organ rentowy w decyzji przytoczyl regulacje art. 66 ust. 1 pkt 1 ppkt e powolanej ustawy o $wiadczeniach
z opieki zdrowotnej... Niedokladno§é w tym zakresie w Zadnej mierze nie podwaza prawidlowosci spornych decyzji,
zwlaszcza iz w rozumieniu art. 107 § 1 kpa integralna czeécia decyzji administracyjnej jest jej uzasadnienie faktyczne
i prawne.

Wiazace w sprawie bylyby prawomocne czy ostateczne decyzje organu rentowego w materii objetej spornymi
decyzjami, uprzednie czynnoSci kontrolne , skoro nie konczyly sie wydaniem takich decyzji nie stanowia zadnej
przeszkody do dokonania oceny jak w przedmiotowych decyzjach. Zgodnie z art. 83 b ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998
r. o0 systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. tj. 2009/205/1585 ze zm.) kazde postepowanie wymagajace wydania
postanowienia konczacego postepowanie w sprawie wymagaja w odniesieniu do ZUS wydania decyzji, od innych
postanowien zatlenie nie przystuguje, totez protokoly kontroli i zawarte w nich treSci nie stanowia przeszkody do
nastepczego wydania decyzji, nawet odmiennej co do oceny zawartej we wczes$niejszych protokolach. Z motywéw
wskazanych w decyzji organ rentowy wydaje okre$lona decyzje, a sad ubezpieczen ocenia prawidlowo$é zawartej w
niej oceny. Podniesione w tym zakresie zarzuty apelacji sa réwniez niezasadne.

Ewentualne dazenie wnioskodawcy do obnizenia kosztoéw, poprzez zwolnienie umowy o dzielo od skladek na
ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne, nie staje sie elementem definicyjnym tego rodzaju zobowigzania.



W $wietle powyzszego nie ma podstaw do przypisania jako wiodacego kryterium oceny woli stron zawierajacych
umowe, bowiem decydujacy jest charakter wykonywanych ustug, rodzaj podmiotu na rzecz ktérego umowa jest
realizowana i uprawnienia zawodowe wykonawcy umowy w danym zakresie realizowanego przedmiotu wykladow, a
nadto zainteresowana nie uzalezniala od rodzaju umowy jej zawarcie i z jej zeznan nie wynika, aby do rodzaju umowy
przywiazywala szczegblna wage.

W Swietle powyzszego zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie, a ocena sadu pierwszej instancji
ukierunkowana na umowe o $wiadczenie do ktorej stosuje sie przepisy o zleceniu ustug w okolicznoSciach sprawy nie
jest dowolng i dokonang z przekroczeniem granic oceny materialu dowodowego wyznaczonych treécig art. 233 § 1 kpc.

Przepis art. 66 ust. 1 pkt 11it. e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych (Dz. U. tj. 2008/164/1027 ze zm.), réwniez w brzmieniu obowigzujacym w 2006 r., przewidywal,
ze obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu podlegaja osoby wykonujace prace na podstawie umowy zlecenia
lub innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy o zleceniu w rozumieniu kodeksu cywilnego. W
spornym okresie zainteresowana podlegala juz ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytulu zatrudnienia, ale przepis art. 82
ust. 1tej ustawy przewidzial obowiazek oplacania sktadki od kazdego tytulu prawnego skutkujacego podleganiem temu
ubezpieczeniu. Natomiast przepis art. 81 ust. 1 powolanej ostatnio ustawy stanowil, ze do ustalenia podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne 0s6b, o ktorych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 1lit. a, d#ii pkt 31i 11, stosuje sie przepisy
okreslajace podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych osob, z zastrzezeniem ust. 5, 6 i
10, dotyczy to przepiséw ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. t.j. 2007/11/74 ze
zm.) # art. 18 tej ustawy.

W $wietle powyzszego decyzja organu rentowego jest zgodna z przepisami, bowiem organ rentowy uznajac , ze
strony laczyla umowa ktoéra jest ustawowym tytulem podlegania obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu , wydal
sporne decyzje w zakresie ustalenia podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne, zgodnie z w/w art. 81
ust. 1 ustawy o $wiadczeniach z opieki ... .

Wskazaé nalezy, iz uchybieniem procesowym Sadu Okregowego bylo naruszenie zasady bezposrednioSci w zakresie
przeshuchania w charakterze strony wnioskodawcy # rektora szkoly, (art. 235 § 1 kpc ), to uchybienie to nie ma jednak
wplywu na wazno$¢ i nie podwaza trafnoSci rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny oddalit apelacje wnioskodawcy jako niezasadng na podstawie art. 385
kpe.

Warto$é skladek bedaca wartoScia przedmiotu sporu, wskazana w apelacji wynosi 540 zt. Z tego wzgledu do wyliczenia
kosztow zastepstwa procesowego postepowaniu apelacyjnym znajduja zastosowanie przepisy art. 98 kpc w zw. § 6 pkt
1w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 za II instancje (120 z}) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie oplat za czynnoS$ci prawne radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 163/1349), o czym orzeczono jak
w pkt II sentencji wyroku.

R.S.



