Sygn. akt ITIT AUa 827/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzeé$nia 2012 r.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Ciuraszkiewicz
Sedziowie: SSA Danuta Rychlik-Dobrowolska
SSO del. Ireneusz Lejczak (spr.)
Protokolant: Magdalena Krucka

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzeénia 2012 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku D. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we W.

o skladki na ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji D. M.

od wyroku Sgdu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroclawiu

z dnia 9 lutego 2012 r. sygn. akt VIII U 2539/11

uchyla zaskariony wyrok, znosi postepowanie w calosci i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu Sgdowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we Wroclawiu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajqc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2012 r. Sad Okregowy Sad Ubezpieczenr Spolecznych we Wroclawiu oddalil odwolanie
wnioskodawcy D. M. od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial we W. z dnia 27 pazdziernika 2011 r., w
ktorej stwierdzono, ze wnioskodawca, jako prezes zarzadu, odpowiada osobiScie za zalegloSci (...) sp. z 0.0. we W. w

lacznej kwocie 126.917,96 71 z tytulu nieoplacenia skladek.

Orzeczenie to Sad Okregowy oparl o nastepujacy stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 22 marca 2005 r. wnioskodawca zostal powolany na stanowisko prezesa zarzadu (...) sp. z

0.0. we W., funkcje te pelnil do dnia 26 stycznia 2010 .



W okresie od pazdziernika 2008 r. do grudnia 2009 r. sp6lka (...) nie uiécila na rzecz organu rentowego naleznych
skladek.

W dniu 26 stycznia 2010 r. wnioskodawca zbyl wszystkie udzialy spotki na rzecz A. B., ktory zostal nowym prezesem
zarzadu spolki. Siedziba spolki zostala przeniesiona do Z.. W tym samym dniu wnioskodawca zawarl z A. B. umowe
przejecia dlugdéw, na mocy ktorej A. B. zobowiazal sie do zwolnienia wnioskodawcy z ewentualnego przyszltego
obowiazku $wiadczenia na rzecz wierzycieli spolki.

W oparciu o informacje z Centralnej Ewidencji pojazddw oraz Ewidencji Katastru Miejskiego we W. ustalono, ze spotka
nie posiada majatku ruchomego i nieruchomego.

Whnioskodawca obecnie pracuje na pét etatu i zarabia 700 zt brutto, nie posiada zadnych ruchomo$ci i nieruchomosci,
jego zona od roku ma zawieszong dzialalno$c¢ i nie ma zadnego innego Zrédla dochodéw. Doraznie otrzymuja pomoc
od rodziny, mieszkaja w domu nalezacym do zony, z ktora ma rozdzielnoé¢ majatkowa od 2003 r.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, Zze odwolanie wnioskodawcy nie zasluguje na
uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazal, ze organ rentowy wykazal przeslanke bezskuteczno$ci egzekucji, gdyz dokonal zajecia
rachunkdéw bankowych sp6iki i zajecie to nie pozwolilo na zaspokojenie roszczen z tytulu zaleglych skladek, bowiem na
rachunkach tych nie bylo wystarczajacych $rodkow. Nadto skierowal egzekucje do wskazanych przez wnioskodawce
wierzytelnosci od spokki (...) i (...) K., jednakze sp6lki te poinformowaly o braku zobowigzan wobec spoélki (...). Organ
rentowy skierowal takze do organu egzekucyjnego — naczelnika urzedu skarbowego, wniosek o zastosowanie innych
srodkéw egzekucyjnych, jednakze realizacja tytuldow wykonawczych okazala sie niemozliwa z uwagi na brak spotki
pod adresem ujawnionym w rejestrze. Przeprowadzone postepowanie egzekucyjne wykazala, ze spotka nie posiada
majatku ruchomego i nieruchomego.

W ocenie Sadu I instancji wnioskodawca nie wykazal zadnej przestanki wylaczajacej jego odpowiedzialno$¢. Nie ztozyt
bowiem wniosku o upadlo$é spoiki i nie udowodnil, Ze nie zgloszenie takiego wniosku nastapilo bez jego winy. Nadto
nie wskazal rowniez mienia spolki, z ktorego egzekucja umozliwialaby zaspokojenie zalegloSci sktadkowych w znacznej
czesci.

Dla odpowiedzialno$ci wnioskodawcy, jako prezesa zarzadu, za nieoplacone skladki, w ocenie Sadu Okregowego, nie
ma znaczenia, iz pomiedzy nim a A. B. zostalo zawarte porozumienie o przejeciu zadluzenia powstalego w okresie
pelnienia funkcji prezesa zarzadu przez wnioskodawce.

W $wietle powyzszego Sad I instancji uznal, ze w sprawie zachodza pozytywne przestanki ustalenia odpowiedzialnoSci
wnioskodawcy za zalegloSci skladkowego spolki i brak jest przeslanek negatywnych. Z tego wzgledu odwolanie
wnioskodawcy podlegalo oddaleniu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl D. M., zarzucajac mu pominiecie istotnych faktow dla rozstrzygniecia sprawy, to jest:
kwestii pisemnego zawiadomienia organu rentowego o wierzytelno$ciach naleznych od kontrahentéw belgijskich,
kwestii bezczynno$ci organu rentowego wobec wskazania wierzytelnosci od spotki (...). Nadto podnidst, ze blednie
ustalono dluznika spolki, gdyz egzekucje skierowano do (...)K.” zamiast do (...) w K.. Wskazanie przez niego mienia,
z ktérego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie zalegloéci sktadkowych, uwalnia jego odpowiedzialno$c.

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwolnienie go od odpowiedzialnoSci z tytulu
nieoplaconych skladek. Nadto wni6st o uzupelnienie postepowania dowodowego przez przeprowadzenie dowodu z
zeznan $wiadka G. S., ksiegowej, ktora z nim przygotowywata pismo do organu rentowego, w ktorym wyszczegdlniono
konkretne faktury i konkretne kwoty kontrahent6w belgijskich.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy, Sad Apelacyjny, niezaleznie od zarzutéw apelacji stwierdzil, ze postepowanie
przed sadem pierwszej instancji dotkniete jest niewazno$cia z powodu pozbawienia strony moznoéci obrony swoich
praw (art. 379 pkt. 5 kpc).

Zgodnie z treécig art. 477" kpc w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych stronami postepowania sa
ubezpieczony, inna osoba, ktorej praw i obowigzkéow dotyczy zaskarzona decyzja, organ rentowy i zainteresowany.
Ubezpieczonym jest osoba ubiegajaca sie o ustalenie ubezpieczenia i §wiadczenia z tego wynikajace.

Zainteresowanym, co okresla wprost § 2 art. 477" kpc jest ten, czyje prawa lub obowigzki zaleza od rozstrzygniecia
sprawy. W przypadku zainteresowanego decyzja organu rentowego, jakkolwiek skierowana do innych podmiotow,
swoja treScig wplywa na jego prawa lub obowiazki w ten sposéb, ze ma on interes prawny w uzyskaniu konkretnego
orzeczenia sadowego. Sad prowadzacy sprawe z zakresu ubezpieczen spolecznych powinien ustali¢, czy przedmiot
tego postepowania wskazuje, iz okre§lona osoba powinna w danym wypadku korzystaé ze statusu prawnego
zainteresowanego. W przypadku pozytywnego rozstrzygniecia tej kwestii, w celu stworzenia zainteresowanemu
mozliwo$ci obrony praw, nalezy wezwa¢ go do udzialu w tym postepowaniu w charakterze strony. Decyzja sadu o
wezwaniu do udzialu w sprawie zainteresowanego winna mie¢ forme postanowienia.

Postepowanie toczace sie bez udzialu zainteresowanego, na skutek zaniedbania przez sad obowigzku wezwania go,
dotkniete jest — zgodnie z art. 379 pkt 5 kpc — niewazno$cia. Poglad taki, utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
wyrazono w uchwale z dnia 29 lipca 1998 r., sygn. akt III ZP 20/97. Sad Apelacyjny poglad ten podziela.

Przedmiotem zaskarzonej decyzji byto ustalenie odpowiedzialnoSci wnioskodawcy, jako prezesa zarzadu, za zaleglo$ci
(...) sp. z 0.0. we W. w lacznej kwocie 126.917,96 z} z tytulu nieoplacenia sktadek. Wnioskodawca, nie zgadzajac sie z
ta decyzja, twierdzil, ze wskazywal organowi rentowemu wierzytelnosci spéiki (...), ktére umozliwilyby zaspokojenie
zaleglo$ci skladkowych.

Spor dotyczyl zatem oceny odpowiedzialnoéci wnioskodawcy za zalegloSci sktadkowe spoiki (...).

Zgodnie z art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja Podatkowa (Dz. U. z 2012 1., poz. 749) odpowiedzialnoéé
czlonka zarzadu za zalegloSci sktadkowe spotki ma charakter subsydiarny, przy czym odpowiedzialno$é ta ma rowniez
charakter solidarny ze spotka. Nie ulega wiec watpliwoéci, ze prawa i obowigzki spolki (...) zaleze¢ moga od wyniku
postepowania, ktory toczyl sie przed Sadem I instancji. Z aktualnego odpisu KRS wynika, ze spoélka (...) formalnie
istnieje, wobec tego Sad I instancji winien, co najmniej wezwadé ja do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanej
strony. Tymczasem Sad Okregowy nie wezwat zainteresowanej sp6lki (...) do wziecia udzialu w sprawie, wobec czego
postepowanie to jest dotkniete niewazno$cia.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Okregowy winien powtdrnie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, po
uprzednim wezwaniu zainteresowanej spolki (...) do udzialu w procesie, a po ustaleniu stanu faktycznego i dokonaniu
jego oceny orzec o zasadno$ci odwolania wnioskodawcy lub jej braku. Zniesienie postepowania i wynikajaca
stad konieczno$¢ ponowienia dowodow czyni bezprzedmiotowym w obecnej fazie postepowania szczegdlowe
ustosunkowywanie sie do zarzutdéw apelacji, przy czym zarzuty te jednak winien mie¢ na uwadze Sad Okregowy
przeprowadzajac ponownie postepowanie dowodowe i oceniajgc jego wyniki.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze kwestia majatku wskazywanego organowi rentowemu celem zaspokojenia
zaleglo$ci, co najmniej w znacznej czeéci, odnosi sie wylacznie do majatku, ktéry nadaje sie do egzekucji, a wiec
dotyczy wierzytelnoéci niespornych. Natomiast obowiazkiem, w tym wypadku, wnioskodawcy, jest przedstawienie
takich dowoddw, ktore Swiadcza o mozliwoéci realnego zaspokojenia z tych wierzytelnosci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 2 kpc Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok, zniost
postepowanie przed Sadem I instancji i przekazal sprawe temu sadowi do ponownego rozpoznania, a w oparciu o art.
108 § 2 kpc pozostawil temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.



R.S.



